3. Dedisc¢ina hmeljarstva Savinjske doline

Vito Hazler?

»Zjutraj v mrzli rosi, opoldne v hudi ici, zvecer te se pa
komarec picil«

1. Raziskava hmeljarske dediscine

Hmeljarstvo ostaja osrednja kmetijska dejavnost in prepoznavnost Spodnje
Savinjske doline, ¢eprav se je obseg hmeljis¢ v zadnjih letih obcutno zmanjsal,
predvsem pa se je zmanjSalo Stevilo hmeljarjev. Proizvodnja hmelja se je
strnila na krog proizvodno najsposobnejsih in trdoZivih hmeljarjev, ki jih niti
izredno nizke cene hmelja ob koncu dvajsetega stoletja niso odvrnile od
hmeljarstva, trzno nadvse ranljive kmetijske dejavnosti.

Danes je hmeljarstvo Ze na taksni stopnji razvoja, ko so mozne le Se nekatere
manjSe tehnicne izboljSave v proizvodnji, medtem ko se celotna dejavnost
tehnologko bistveno ne more ve¢ spremeniti. Zenske hmeljne sadike bo
potrebno Se v prihodnje vegetativno razmnoZevati, rastline bodo najbolje
uspevale na prodnatih tleh, obiranje in susenja hmelja bo verjetno ohranilo
danasnjo tehnolosko podobo, prav tako prodaja. In tudi trzne oscilacije bodo v
bodoce ostale del hmeljarske vsakdanjosti ter v ugodnih prodajnih letih
spodbujale hmeljarje in druge kmetovalce k Siritvi proizvodnje, v kriznih letih
pa k njenem krcenju. To je zakonitost dejavnosti, ki je na Slovenskem ozemlju
v organizirani obliki zazivela leta 1869, ko je prvi pravi hmeljski nasad zasadil
zalski Zupan in veleposestnik Janez Hausenbichler, ki mu je leta 1876
skrivoma prinesel sadike kultivarja wiirttemberg takratni oskrbnik grascine
Novo Celje in prijatelj Josip Bilger. Nasad se je uspesno prijel in sledili so mu
Stevilni drugi Savinjcani.

8 izr. prof. dr. Vito Hazler, Oddelek za etnologijo in kulturno antropologijo, Filozofska fakulteta,
Univerza v Ljubljani.
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V tem 130letnem obdobju se je hmeljarstvo tehnolosko razvijalo in Sirilo po
vsem slovenskem ozemlju in tudi po drugih ravninskih pokrajinah nekdanje
Jugoslavije. Preslo je pot od najbolj preprostih oblik pridelave, zascite rastlin in
predelave do gospodarsko visoko razvite dejavnosti, kjer so vkljuceni vsi
najsodobnejsi tehni¢ni in raziskovalni dosezki. 130 let sicer ni prav dolga doba,
toda hmeljarstvo je v tem casu doseglo taksne izpopolnitve in razseznosti, da
Ze samo po sebi sproza raziskovalna zanimanja humanisti¢nih strok in
organizirana varstvena prizadevanja. Prav zato je med nosilci regionalnega
razvoja dozorela tudi v drugih okoljih Ze veckrat spoceta misel o predstavitvi
zgodovine razvoja hmeljarske dejavnosti.

Tem nacelom je sledil Ze prvi poskus ureditve muzejske zbirke v Savinovi
rojstni hisi in poznejsi (manj ustrezen) prikaz v pritliju osrednje Hmezadove
stolpnice. Toda sodobni varstveni in raziskovalni pogledi so danes bistveno
drugacni od tistih izpred trideset in vec let, ko je bil dosezek Ze preprost
kolekcijski pristop. Danes predstavitev dejavnosti uporablja najrazli¢nejse
tehnike in metode ter iS¢e modelne resitve prikaza dejavnosti, ki bi naj celovito
obravnavale zastavljeno problematiko. Zato predlog sodobne muzejske
predstavitve hmeljarstva vsebuje vrsto atraktivnih metodi¢nih in didakti¢nih
pristopov, ki bodo najbolj celovito izrisale zastavljeno nalogo. Da pa bo te
obveznosti mozno izvesti, so potrebne predhodne celovite priprave in
raziskave obmocdja, ki so vsaj deloma izpolnjene Ze v prvi fazi predloZenega
projekta.

Hmeljarstvo je ena najpomembnejsSih kmetijskih dejavnosti na Slovenskem, ki
je od vsega zacetka mocno vplivalo na gospodarstva predvsem v spodnji
Savinjski dolini, na nacin Zivljenja na ravni vsakdanjosti in praznicnosti in tudi
na podobo kulturne krajine. Hmeljarstvo je izrazito monokulturna dejavnost,
ki je v svojih najuspesnejsih gospodarskih obdobjih prevzelo vodilno vlogo v
zivljenju doline, saj se je nezadrzno Sirilo tudi na racun kakovosti zZivljenja in
varstva okolja. Zato se raziskava ne more omejiti zgolj na ekonomsko
proizvodne prikaze, temvec zeli predstaviti hmeljarstvo v vseh njegovih
pojavnih oblikah in razseznostih. Med temi ne kaZe spregledati niti negativnih
vplivov na okolje, na onesnazevanje podtalne pitne vode, ozradja, hipertrofijo
pesticidov in s tem posledicno tudi na odzivanje in pocutje Zivih organizmov.

Hmeljarstvo je z vsemi svojimi pozitivnimi in negativnimi vplivi mocno

predrugacilo Zivljenjski ustroj doline, saj je sprozilo toliko razli¢nih kulturnih
odzivov in izzivov, da upraviceno postaja predmet raziskovanj tudi s
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humanisti¢nih zornih kotov. Brez dvoma gre za gospodarsko dejavnost, ki je v
gmotnem pomenu povzdignila savinjskega kmeta nad slovensko povpredje in
dejavnost je po uspesnosti primerljiva le Se s so¢asnimi prleskimi rejci kasaskih
kon,j.

Pregled hmeljarstva v kontekstu zgodovinskega nastanka in razvoja uvaja v
poglavje o predstavitev dejavnosti na gospodarski in splosno kulturni ravni.
Na izbranih primerih savinjskih hmeljarskih kmetij je predstavljena struktura
primarne izrabe tal, ki jim je na novo uvedena monokultura povsem
spremenila gospodarski ustroj in njihov nacin Zivljenja. Poseben poudarek je
na stavbni dedisc¢ini hmeljarstva, saj je tehnoloski proces gojenja in obdelave
hmelja zahteval uvedbo novih susilnih naprav, ki so mocno spremenili
podobo obstojecih gospodarskih stavb in strukturo poselitve v dolinskih vaseh
in trgih. S tem v zvezi so Ze na zacetku uvajali nova tehnicna sredstva, ki so jih
hmeljarji prilagajali svojim gmotnim moZnostim in pri tem sami in v povezavi
s svetovalnimi sluzbami razvijali izvirne tehnicne resitve.

V kontekstu zgodovinskega razvoja so predstavljei bistveni postopki obdelave
in predelave hmelja vse do prodaje in delitve zasluzka. Med temi po obsegu in
odmevnosti najbolj izstopa rocno obiranje hmelja, ki se je v dolini obdrZalo do
zacetka 70. let dvajsetega stoletja, ko je rocno obiranje nadomestilo strojno. Po
ocenah se je do teh sprememb v dolino vsako leto sredi avgusta zacasno
priselilo od 30 do 40 tiso¢ ljudi, nekateri pa ocenjujejo, da v najbolj cvetocih
letih hmeljarstva celo 50 tiso¢. V dolino so prihajali obiralci predvsem iz
vzhodne in severovzhodne Slovenije, pa tudi iz hrvaskega MedZimurja,
bistveno manj pa iz krajev zahodno od doline, s Kranjskega. Ta vsakoletna
sezonska migracija je sproZzila vrsto medkulturnih stikov, ki so vsaj za nekaj
tednov pretresli ustaljeni Zivljenjski ritem domacinov in povratno vplivali tudi
zivljenje in kulturno obzorje sezonskih prislekov. V zvezi s tem so
predstavljeni delovni vsakdanjiki delodajalcev in delojemalcev, prehrana,
higiena, druzabno in religiozno Zivljenje ter nekatere najpomembnejse oblike
duhovne kulture.

Glavna skrb savinjskih hmeljarjev je bila kakovostna obdelava, zascita in
obdelava relativno obcutljive rastline, saj se je prav po teh dosezkih méril
koncni izkupicek prodaje. Zato v tej zvezi predstavljamo tudi nekatere obrise
karakteroloskih posebnosti savinjskega hmeljarja, tako v stereotipnem (na
primer vici) kot dejanskem smislu, ki jih je oblikovalo trdo delo v hmeljiscu,
skrb za zascito rastlin, strogo nadzorovanje obiranja kobuljic, pa naj si je Slo za
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rocni ali strojni postopek. Kljuéna pri vsem pa je prodaja pridelka, ki se od
nekdaj vsakoletno prilagajala razmeram na svetovnem trgu hmelja.

Vse do nedavna je hmeljarstvo kmetom omogocalo kakovostno zivljenje in
pridobivanje materialnih vrednosti, o katerih so lahko v drugih pokrajinah le
sanjali. Razvito hmeljarstvo je tudi sprozilo proces hitrejSega razkroja
tradicionalnih oblik gospodarstva in kmetijstva in vplivalo na splosen kulturni
razvoj obmodja. Zato je hmeljarstvo je v svoji ve¢ kot stoletni zgodovini
uvajalo spremembe na podrocju kmetijstva, vinogradnistva, gospodarstva,
obrti, prehrane in vplivalo na socialno in duhovno Zivljenje nosilcev te
dejavnosti. V dolino so bile uvedene nove in specificne kulturne oblike in
vrednote, ki jih v drugih kulturnih okoljih ni mogoce zaslediti. Zato je bil
namen raziskave predvsem ta, da se dokumentira in ohrani ¢éim vec s
hmeljarstvom povezanih pojavov tako v snovni kot nesnovni obliki.

V tem smislu bo v prihodnje potrebno evidentirati in muzejsko prezentirati
nekaj najbolj znacilnih hmeljskih obratov (zlasti suS$ilnic) iz obdobja
tradicionalnega hmeljarstva in tudi tistih iz casov uvajanja sodobnih
tehnoloskih naprav in orodij. Iz leta v leto je namre¢ vse manj prepoznavnih
susilnih stolpov vgrajenih ob savinjske »marofe«, kozolce, kasce in celo hise;
vse manj je tudi namensko grajenih samostojnih susilnic, ki so bile ponos
velikih kmetij, nekdanjih kmetijskih zadrug in strojnih skupnosti. Dejavnost se
je v zadnjih tridesetih letih tehnolosko tako izpopolnila, da je preprosto izlocila
in zavrgla neracionalne in zastarele postopke obdelave in pridelave in s tem
vrsto predmetov, ki imajo danes Ze visoko vrednost kulturne dediscine.

Danasnje hmeljarstvo v spodnji Savinjski dolini je Ze vrsto let na ravni
tehnolosko visoko razvite kmetijske dejavnosti. Zato je fizicno ogrozZen
dobrsen del opuscenih hmeljarskih obratov, objektov, strojev in naprav, ki ne
morejo biti ve¢ vkljuceni v sodobno proizvodnjo hmelja. Pa vendar je vecina te
dediScine Se vedno zZivo v spominu Savinjcanov, ki so dejavnost dozivljali
neposredno ali posredno. Vecina danasnjega prebivalstva srednjih let je Se
rocno obirala hmelj in Ze v otroskih letih spoznavala to »najdragocenejSo rozo«
na svetu.

Danes se je tudi spremenil odnos do te industrijske rastline, ki ni le del ozkega
agrarno-tehnoloskega procesa z vrsto agresivnih posegov v prostor, temvec se
jo sprejema kot del pozitivne identitete prostora. Dejavnost ima namrec »svojo
zgodovino, ki pri domacinih in tudi nekdanjih obiralcih spodbuja pozitivna
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razmisljanja o Zivljenju v preteklih desetletjih, ki mu je oblike in razseznosti
dolocalo prav hmeljarstvo. Zato je v dolini dozorela misel, da mora
hmeljarstvo postati vodilni ¢len sodobne turisticne ponudbe Spodnje Savinjske
doline, saj sondazne raziskave kazejo (raziskava Oddelka za etnologijo in
kulturno antropologijo Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani med Studenti
v okviru vaj iz Etnoloskega konservatorstva), da dejavnost vzbuja veliko
zanimanje, predvsem pa je skorajda nepoznana v SirSem slovenskem
prostoru. Torej je prav hmeljarstvo v turizmu priloZznost za uveljavitev
dejavnosti in predvsem predstavitev ene najbogatejsih slovenskih pokrajin.

V bodoce naj postane hmeljarstvo ena osrednjih vsebin v ponudbi
spodnjesavinjskega turizma, ki pa naj dejavnosti ne prikazuje romanti¢no-
nostalgicno in evforicno (na primer pred leti posneta videokaseta o
spodnjesavinjskem obiranju hmelja na Ponikvi), temvec z vsemi pozitivnimi in
tudi negativnimi lastnostmi in znacilnostmi. Vsekakor pa je potrebno bolje
poskrbeti za vsestransko turistiéno promocijo hmeljarstva, ki je bilo pred prvo
in drugo svetovno vojno vsaj na razglednicah krajev mnogo pogosteje
predstavljeno kot je danes.

Vsekakor bo imel v turizmu pomembno mesto nacrtovani Ekomuzej
hmeljarstva in pivovarstva s sedezem v Zalcu, ki bo tudi zaradi svoje siroko
zastavljene dejavnosti prevzel vlogo povezovalca in ponudnika zanimivih
dejavnosti s podrocja gospodarstva, domace in umetnostne obrti, kmetijstva,
kulture in izobraZevanja in seveda samega hmeljarstva. Osrednjo vlogo bodo
imele pri tem tudi izbrane hmeljarske enote s prikazom vseh pojavnih
razseznosti hmeljarstva v preteklosti in danes. Poudarek bo tudi na
ekoloskosti ponudbe, tako da bi se na istih mestih zdruZevale vsebine
ekomuzeja in hmeljarskih kmetij z ekolosko pridelavo hrane, kar bi nedvomno
postala dodatna vrednota v turisticni ponudbi Spodnje Savinjske doline.

2. Analiza dediscine hmeljarstva

2.1. Zgodovinski pregled hmeljarstva
Izvor hmelja ni povsem pojasnjen. Verjetno drzi trditev, da hmelj (Humulu

lupulus) izvira iz zahodne Azije in vzhodne Evrope. Ze stara ljudstva
Mezopotamije so pripravljala napitke iz Zit, ne ve pa se natancno, ali so pri
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tem uporabljala tudi hmelj. Vsekakor je uporaba hmelja dokazana pri
staroslovanskih ljudstvih, ki bi naj hmelj razsirila po Evropi v casu
preseljevanja narodov, med drugim in petim stoletjem.® Kot kulturno rastlino
so hmelj gojili Ze v osmem in devetem stoletju v Franciji in na Bavarskem.
Glavno zaslugo za Sirjenje hmeljarstva in pivovarstva imajo samostani, ki so
vse do dvanajstega in trinajstega stoletja imeli izkljucno pravico za varjenje
piva. Iz prvih pivovarskih krajev Francije in Belgije se je hmeljarstvo Sirilo na
Cesko in dalje proti vzhodu, v $tirinajstem stoletju pa tudi v Flandrijo in
Anglijo ter v sedemnajstem stoletju v Ameriko.

V Slovenijo so hmelj uvedli fevdalni gospodi, saj se prvi¢ omenja v urbarju
Skofjeloskega gospostva Notitia Honorum de Lonca leta 1156, ki je sodilo pod
freisinsko nadskofijo. Po podatkih v njem so morali obdelovalci zemlje na
danasnjem Soriskem polju in v Poljanski dolini vsako leto pripraviti in
gosposki oddati za tedanje razmere zelo velike koli¢ine hmelja, jeémena, slada
in tudi piva.

Prelomnica v razvoju hmeljarstva na Slovenskem ozemlju je prevlada
fiziokratskih prizadevanj med vladavino cesarice Marije Terezije (1740-1780).
Tedaj so v Celovcu (1764), Gorici (1765), Gradcu (1765) in Ljubljani (1767)
ustanovili kmetijske druzbe, ki so nacrtno vzpodbujale in pospeSevale
uvajanje Stevilnih industrijskih rastlin, med njimi tudi hmelja. Leta 1833 je bilo
v ljubljanskem Illyrisches Blattu objavljeno »Kratko navodilo za pridobivanje
hmelja na Kranjskem«, ki ga je pisec Johan Oshsenbauer, svetovalec turjaskih
knezov in tudi sam hmeljar, opremil z risbami posebnega orodja za
pridelovanje hmelja (Virant 2002).

Prvih resnih poskusov hmeljarjenja v Sloveniji so se lotili v zacetku
devetnajstega stoletja v okolici Ptuja, Velenja in Maribora. V Savinjski dolini je
leta 1854 prvi zacel gojiti hmelj Fran ZuZa, lastnik pivovarne. Zasadil je Zateski
hmelj, vendar se mu poskus ni posrecil, kajti hmelj zahteva poleg ugodnih
naravnih pogojev (primerna tla, ustrezna koli¢ina padavin, pravo podnebje) Se

? Jezikoslovci razlagajo, da tudi slovenska beseda hmelj izbira praslovanskega xbml b, sicer pa na
sorodnost izvora kazejo tudi imena v drugih indoevropskih jezikih, zlasti v ¢eSkem in slovaSkem
chmel ter ruskem xmél’. Praslovanski xbml b imajo jezikoslovci navadno za izposojenko iz sosednjih
germanskih jezikov (primerjaj staronordijski humli, humall, od koder je gotovo izposojeno
novolatinsko humulus, finsko humala, novogrsko khouméli, vse v pomenu »hmelj«), toda ker germanska
beseda nima prepricljive etimoloske razlage, se zdi mozno, da je germanska beseda izposojena iz
slovanske, slovenska pa iz nekega iranskega izhodiSc¢a. Staroruska in ruska beseda xmél’ pa poleg
»hmelj« in »pijaca«pomeni tudi »pijanost«. Na sorodnost indoevropskega izvora kazejo tudi nemski
hopfen , angleski hop in francoski houblon , vse v pomenu »hmelj«.
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posebej umnega in vescega pridelovalca, ki bogato znanje ¢rpa tudi iz izkuSenj
(Orozen 1965).

Trajno je uvedel v dolino hmelj Virtenberzan Josip Bilger (1830-1894), oskrbnik
kneza Salma v Novem Celju, ki je hmeljske sadike leta 1871 prinesel iz svoje
rodne deZele. Ceprav mu je knez prepovedal, da bi s hmeljarstvom seznanil
druge, je Bilger hmeljne sadike predal svojemu prijatelju Janezu
Hausenbichlerju, posestniku in gostilni¢arju iz Zalca (Marovt 1997). Leta 1876
se je na Strelis¢u v Podvinu pojavil prvi hmeljski nasad. Hausenbichlerju so
sledili tudi drugi Zal¢ani in kmalu se je hmelj razsiril po vsej dolini. Med
prvimi gojitelji so bili vojaski zdravnik dr. Adalbert Cyppl in slas¢icar Jan
Hostonsky v okolici Celja, Karel pl. Haupt na Strovsneku in Janez Pauer v
Braslovcéah.

Janez Hausenbichler se je tako poglobil v hmeljarstvo, da je najprej leta 1880
ustanovil JuZnostajersko hmeljarsko dru$tvo s sedezem v Zalcu in dve leti
kasneje izdal knjizico Navod o hmeljariji, ki Se danes velja za hmeljarski
katekizem. Hmeljarsko drustvo je svoje clane vsako leto posiljalo na
izobrazevanje na Cesko in Nemsko, da so se pouéili o hmeljski produkciji in o
cenah, in je bilo v stiku z drugimi hmeljskimi sredis¢i. Po nekaterih podatkih je
bilo takrat okrog 4000 savinjskih hmeljarjev, kar kaze na izjemno zanimanje za
to donosno dejavnost. Ceprav je bila hmeljska kupcija od nekdaj zelo negotova
in se je pred prvo svetovno vojno kilogramska cena gibala med 12 vinarji in 16
kronami, je ob normalnem pridelku in primerni ceni hmelj dajal kar
petnajstkrat toliko kot Zito, seveda pa je zahteval veliko investicij (hmeljevke,
obiranje, susenje) (OrozZen 1965).

Hmelj so sadili na najboljSe njive. Zemljo so globoko zrigolali, jo skrbno
obdelovali ter gnojili s hlevskim gnojem in kompostom. Rastlina je Zivela do
dvajset let in vec. Sadili so hmelj na najboljSe njive. Sprva so gojili virtneberski
hmelj. Leta 1886 pa sta Janez Hausenbichler in Karl Haupt, lastnik grascine
Strosnek v Smatevzu, opravila prve poskuse z goldingom, ki se je v Savinjski
dolini odlicno obnesel, saj se je razvila posebna vrsta savinjskega goldinga, ki
je bil odlicne kakovosti. Golding je sicer imel nekoliko manjsi hektarski donos
kot virtenberski hmelj, vendar je zorel Stirinajst dni prej in je bil proti
peronospori bolj odporen. Pridelek virtneberZana je bil pred prvo svetovno
vojno 2000 do 2500 kilogramov na hektar, dosegli pa so tudi 3000 kg. Goldinga
so pridelali v sploSnem nekaj manj, vendar je na humusu znasal donos do 2400
kilogramov na hektar. Z Zlahtnim kultiviranjem, zascitenim z imenom Styrian
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golding hops, se je slovensko hmeljarstvo postopoma trdno zasidralo tudi na
mednarodnem trgu. Zalec je postal vplivno sredis¢e vsega slovenskega
hmeljarstva in je to vlogo obdrzal vse do danasnjih dni (Virant 2002).

Prodani hmelj je el v Zatec na Ceskem in v Niirnberg, kjer so ga preparirali
(zveplali) in prebasali v ustrezne vrece. Da bi se osamosvojili tudi v tem
pogledu, so v Zalcu na pobudo Josipa Sirce in Franca Robleka leta 1902
ustanovili Hmeljarno, zadrugo z o. z., ki je organizirano skrbela za trgovanje s
hmeljem. Po stirih razsiritvah in predelavah v letih 1926-1928 je postala ena
najvedjih v Evropi in je uspesno sluZzila svojemu namenu vse do leta 1960, ko je
pogorela do tal. Leta 1908 je bila ustanovljena Javna oznamkovalnica za hmelj
v Zalcu. Oznamkovanje hmelja tedaj sicer $e ni bilo obvezno, vendar pa mu je
oznaka »Juznostajerska dolina« dvignila ugled in ceno.

Med prvo svetovno vojno se je hmeljarska dejavnost mocno upocasnila.
Ponoven zagon je dozivela Sele leta 1926. Takrat je Hmeljarsko drustvo od
prvotnih 39 naraslo Ze na 1673 ¢lanov, a se je znova znizalo ob katastrofalnem
padcu cen hmelja v letih 1929-1931. Sele po odpravi prohibicije na alkohol v
ZdruZenih drzavah Amerike leta 1933 si je hmeljarstvo ponovno opomoglo.
Zopet nastopila konjuktura, ki je trajala do druge svetovne vojne. Leta 1929 je
znaSala cena povprecno 2 dinarja za kilogram, leta 1939 se je pa gibala med 60
in 110 dinarji in je bila najvisja v stari Jugoslaviji. Ceprav je bila hmeljska
trgovina do druge svetovne vojne izrazito komisijska in odvisna od tujih
trgovcev, ki so jih v glavnem zastopali domacini, se je hmeljarstvo v tem casu
razsirilo v $tevilne kraje na Stajerskem (na primer na Stranicah so hmelj gojili
skoraj na vsaki srednji in vedji kmetiji) in Dolenjskem. Zal pa je druga
svetovna vojna ponovno zaustavila rast hmeljarstva. Ob zacetku vojne je bilo v
Savinjski dolini 2650 hektarov hmeljis¢, okupator pa je povrsino zmanjsal na
640 hektarov (po nekaterih podatkih sprva 2450 hektarov nasadov, nato le 637
hektarov) in je hotel savinjsko hmeljarstvo zatreti, vendar so ljudje sadike
skrivali (OroZen 1965).

Povojno hmeljarstvo je bilo mnogo bolj naértno in bolje organizirano. Ze junija
1945 je bila v Zalcu ustanovljena Hmeljarska zadruga, ki je morala najprej
poskrbeti za prevzem hmelja letnika 1944, nato pa za nacrten razvoj
hmeljarstva. Poslej je hmelj odkupoval samo Hmezad, drzava pa je poskrbela
za obnovo izvoza, vendar so na prodajo moc¢no vplivale spreminjajoce se
zunanjepoliticne razmere. Razvoj hmeljarstva je narekoval nove sodobne
oblike organiziranosti. Tako je leta 1952 iz nekdanje hmeljarske zadruge nastal
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Hmezad, zadruzno trgovsko podjetie Zalec, ki se je posvetilo trgovanju s
hmeljem ter nabavi investicijskega in reprodukcijskega materiala. Socasno so
ustanovili Hmeljarski institut, ki je prevzel naloge strokovnega usmerjanja in
razvoja hmeljarstva in je z leti prerasel v osrednjo znanstveno-raziskovalno
ustanovo te vrste ena Slovenskem. Leta 1953 so sodelavci Instituta ustanovili
nizjo Hmeljarsko Solo v Vrbju, saj se je pokazala potreba po rednem
izobrazevanju hmeljarjev (Virant 2002).

Po drugi svetovni vojni so po vedjih krajih nastajale Kmetijske zadruge, ki so
med leti 1955 in 1960 zgradile Stevilne zadruzne in hmeljarske domove ter
sodobne hmeljske susilnice. Kmetijske zadruge so imele razvito prodajno in
hranilnisko dejavnost in mocan strojni park s traktorji in strojnimi prikljucki.
Njihov individualni razvoj je omejila leta 1961 zdruzitev v veliko Kmetijsko
zadrugo Savinjska dolina. V tem obdobju se je pridelovanje hmelja razsirilo
tudi na obmodje Sevnice. BreZic, Sentjerneja, Koroske in v okolico Maribora in
Ormoza, kjer so postavili ve¢ zadruznih hmeljskih suSilnic, medtem ko
individualno hmeljarstvo nikoli ni doseglo taksnih razseznosti kot v Spodnji
Savinjski dolini.

Po letu 1961 se je zacel uveljavljati tudi Kmetijski kombinat Hmezad, ki je z
arondacijo do leta 1964 zdruZil agrokomplekse Zalske obcine in jih zasadil s
hmeljem. PreteZzni del je bil tako v druZzbenem sektorju delovne organizacije
Hmezad Kmetijstvo Zalec, ki je letno pridelala okoli 1400 ton hmelja. Hmeljarji
pa so bili zdruZeni v Kmetijski zadrugi Savinjska dolina in so letno pridelali
okoli 900 ton hmelja (Virant 2002).

Leta 1972 se je v slovenskih hmeljskih nasadih zacel Siriti nov, na Institutu
vzgojen kultivar aurora, ki se mu je deset let pozneje pridruzil Se kultivar
bobek, nato pa Se drugi kultivarji B in C.

Po osamosvojitvi Slovenije je leta 1992 nastalo prvo veliko zasebno hmeljarsko
posestvo z okoli 130 hektarji hmeljskih nasadov, druzbeno podjetje Hmezad
Kmetijstvo Zalec se je preoblikovalo v delnisko druzbo, ki pa je leta 1999
dozivela stecaj in vecino hmeljskih nasadov so skupaj s spremljajocimi
hmeljarskimi objekti ter mehanizacijo pokupili hmeljarji.

V letu 2001 je bilo na Hmeljni komisiji vpisano 201 hmeljarsko posestvo in

2058 hektarjev hmeljskih nasadov. Najmanjsa skupna povrsina hmeljskih
nasadov pri posameznem hmeljarju je bila okoli 0,3 hektarja, najvecja pa okoli
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140 hektarjev. Na podrodju prodaje slovenskega hmelja ima najpomembnejso
vlogo podjetie Hmezad-Export-Import, d. d. Zalec, katerega zacetki segajo v
leto 1902, ko so ustanovili znamenito Hmeljarno. Leta 2006 je podjetje preslo
vedinsko v zasebno last hmeljarja in trgovca JoZeta Casa iz Mislinjske doline,
ki si je v Radljah ob Dravi uredil enega od tehnolosko najsodobnejsih
hmeljarsko-predelovalnih obratov v srednji Evropi (Virant 2002).

2.2. Dediscina hmeljarskega gospodarskega prizadevanja

Zacetki pridelave in predelave hmelja na kmetijah so bili tehnolosko preprosti,
zato je bil pridelek pogosto slabe kvalitete. Sele knjiZica Janeza
Hausenbichlerja Navod o hmeljariji iz leta 1882 je hmeljarje poucila o vseh
postopkih sodobnega gojenja in predelave hmelja. Hausenbichler se je znanja
o hmeljarstvu naucil v stikih s svojim prijateljem Josipom Bilgerjem, ob
pogostih potovanjih po Ceskem in Nemskem in ob prebiranju strokovne
literature, po kateri je povzel svoje zapise. Med drugim je v poglavju Kje in
kako se hmelj su$i? (str. 14) zapisal, da »hmelj suSimo 1) na zracnih suhih
prostorih, 2) na susilnicah, katere so nalas¢ za to pripravljene«, in »3) tudi v
hisi, kjer peci dobro kurimo«. Torej so bile proti koncu devetnajstega stoletja in
Se pozneje v praksi razsirjene razlicne moZnosti suSenja, ki jih je na enoten
imenovalec kanaliziral Sele izum kljuéavnicarja Lorberja iz Zalca, ki je razvil
svoj tip hmeljske susilnice, ki se je kmalu razsiril po dolini in celo preko nje. O
tem izumu je v drugem pomembnem prirocniku z naslovom Navodilo k
umnemu hmeljarstou iz leta 1910, ki ga je izdalo takratno poljedelsko
ministrstvo, Julij Olschowy med drugim zapisal:

»Neki vedji hmeljski producent v Zalcu je izumil za predsusenje svezega
hmelja posebno pripravo, katera je prav prakticna in vredna, da si jo priskrbi
vsak vedji hmeljar; gospod izumitelj dal bi si jo pa lahko patentovati«
(Olschowy 1910: 48).

Susenje hmelja

Iz Hausenbichlerjeveih navodil je mogoce razbrati, da je postopek susSenja
trajal od tri do Stiri dni. Prav Lorberjevi izumi so bistveno skrajsali cas suSenja
in prispevali k izboljSanju kakovosti pridelka. Zato se je predvsem po prvi
svetovni vojni, najprej v 20. letih, nato pa Se po letu 1933, razsirila gradnja
hmeljskih susilnic, ki so se razlikovale tako po velikosti kot po samem tipu.
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Susilnice so najveckrat postavljali v podaljSku osrednjih gospodarskih poslopij
— »marofov, v podaljsku velikih zidanih kas¢, zidanih svinjakov in celo ob
lesene dvojne kozolce — toplarje. Te vrste susSilnic so bile razsirjene predvsem
med manjSimi pridelovalci hmelja, povecini kajzarji in malimi kmeti, medtem
ko so druge tipe gradili srednji in veliki kmetje-hmeljarji. Poleg teh so v okviru
velikih in veleposestniSkih kmetij postavljali tudi velike samostojne suSilnice z
velikimi shrambnimi prostori, ki so jih v ¢asu po odprodaji hmelja uporabljali
za uprizarjanje gledaliSkih iger, miklavZevanj, maskarad in drugih prireditev
druzabnega, drustvenega in politicnega znacaja. Taksni veénamenski suSilnici
so v medvojnem obdobju zgradili Roblekovi in Petri¢kovi v Zalcu, ki sta $e
danes dobro ohranjeni, éeprav sta ze vrsto let brez ustrezne namembnosti.

Zadruzni in hmeljarski domovi

Po drugi svetovni vojni, ko je zazivelo kmetijsko zadruzniStvo, so takratne
samostojne kmetijske zadruge v vseh vedjih krajih zgradile velike zadruzne
oziroma hmeljarske domove. Najvec so jih zgradili med leti 1955 do 1960 in so
bile med najvecjimi stavbami v kraju. Vhodna procelja so okrasili s
poslikavami, plitkimi reliefi ali risbami v grafitto tehniki in obvezno letnico
gradnje. V bistvu se je na te domove prenesla vecnamenskost predvojnih
velikih suSilnic in dejavnost so celo razsirili: pod isto streho so zdruzili
poslovne prostore zadrug, prostore za prodajo zascitnih sredstev rastlin in
zivalskih krmil, hmeljske suSilnice s prostornimi skladis¢i — dvoranami, stolpe
z aufcugi (dvigali) za transport hmelja do susilnih les, stanovanja zadruznih
upravnikov in drugih usluzbencev zadruge ter druzabne prostore, tako
imenovane klubske sobe, kjer so uredili krajevne knjiznice in namestili prve
¢rno-bele televizorje. Klubske sobe so bile namenjene sestankovanju
zadruznikov in delovanju razlicnih druzbenopoliticnih organizacij, od ¢lanov
krajevne organizacije zveze borcev, krajevhe SZDL, osnovne organizacije
socialisticne mladine, ¢lanov zveze komunistov do drustva prijateljev mladine,
redecega kriza idr. V dvoranah so po odprodaji hmelja v zimsko-pomladni
sezoni organizirali proslave ob Dnevu republike, 29. novembra, in Dnevu
Zena, 8. marca, kjer je s programom (recitacije, krajse igre, skeci, zborovsko
petje, glasbeni vlozki in podobno) nastopala osnovnosolska mladina in
zabavne prireditve kot so silvestrovanje, maskarade in mladinske ter gasilske
veselice. Vse prireditve so bile praviloma zakljucene z zabavo in Zivo glasbo s
plesom. Ponujali so tudi hrano: do zacetka 80. let praviloma samo kranjske
klobase s kruhom in zemfom (gorcico), pecivo, ki so ga napekle vaske
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gospodinje, ter alkoholno in brezalkoholno pijaco. Ponekod, na primer v
Preboldu, so v dvorani redno vrteli tudi celovecerne filme, drugod (Gomilsko)
le obcasno in organizirali predavanja z barvnimi diapozitivi.

Po manjsih krajih v savinjskih dolinah in drugih slovenskih pokrajinah, kjer so
na druzbeni zemlji gojili hmelj (Kozje, Ponikva pri Sentjurju), so postavljali
povsem enake kockaste suSilnice z nizkimi nakloni streh, ki so jih praviloma
uporabljali le za suSenje in skladiS¢enje hmelja, le ponekod so bile v teh
stavbah tudi stanovanja (Grajska vas, Smatevz).

Z zdruzitvijo krajevnih zadrug v veliko Kmetijsko zadrugo Savinjska dolina,
se je s centralizacijo poslovanja sicer zmanjsala avtonomnost zadrug in
novonastalih obratov, ki so formalno in organizacijsko veckrat menjali svoj
ustroj, v glavnem pa so delovali v korist kmetov zadruznikov oziroma kmetov
kooperantov. Vsebinsko se namembnost zadruznih in hmeljarskih domov
bistveno ni spremenila, le smisel za redno vzdrzevanje objektov in odnos do
tako imenovane druzbene lastnine se je ob¢utno zmanjsal.

DrZavna posestva

V letih takoj po drugi svetovni vojni so nastala tudi velika »drZavna posestvag,
ki so hiter razvoj dosegla po letu 1962 z ustanovitvijo Kmetijskega kombinata
leta 1962. Vanj so tedaj vkljucili vsa tedanja kmetijska drZavna posestva v
Savinjski dolini in Se drZavno posestvo Lava-Celje kot samostojne
organizacijske enote novega podjetja, vendar z enotnim cilje: organizirati
druzbeno kmetijsko proizvodnjo po modernih principih. Doloceno je bilo, da
bodo obrati razvijali v glavnem dve gospodarski panogi, to sta hmeljarstvo in
zivinoreja. Izjemo so predvideli v Medlogu, kjer so nadaljevali s proizvodnjo
vrtnin in roZ za potrebe celjskega trga, ter na Mirosanu, kjer Se danes izvajajo
specializacijo v dve smeri, in to v proizvodnjo sadnih drevesc in plantazno
pridelovanje kvalitetnih sort jabolk in hrusk.

Vecina teh velikih kmetijskih obratov je nastala v okviru po drugi svetovni
vojni nacionaliziranih veleposestev (Grobla, Pihlbirt, Arja vas, Vrbje in
drugod). Tudi na teh velikih kmetijskih obratih so postavljali velike hmeljske
susSilnice, dograjevali strojne lope in preurejali stara poslopja za stanovanje
svojih zaposlenih delavcev, ki so v 60. in 70. letih vefinoma prihajali iz
hrvaskega MedZimurja in Zagorja. Ze v zacetku 60. let so na teh obratih

75



oziroma »delovnih in proizvodnih enotah« postavljali velike, arhitekturno nic¢
kaj prijetne lope za prve obiralne stroje, in vrsto drugih manjsih stavb, od
lastnih mehanicnih delavnic do ¢rpalk za »dizelsko gorivo«.

Konji in traktorji

Vse do zacetka 60. let dvajsetega stoletja so bili konji glavna delovna in vlec¢na
sila spodnjesavinjskih hmeljarjev. Razsirjena je bila reja Zilavih delovnih konj
pasme norik in pozneje posavec, kar je ze pred drugo svetovno vojno
spodbudilo drZavo, da je v Braslovcah uredila Zrebéarno. Na Gomilskem je
ve¢ kmetov vzrejalo Zrebce za prepust in konje so prodajali na Korosko in
Kranjsko. Konje so uporabljali pri vsakodnevnem kmeckem delu, za delo v
hmeljiscih, delo v gozdu in nekateri tudi za furanje razsutega tovora, premoga,
lesa in drugega s tako imenovanimio gumeradli od Zzelezniskih postaj na
Smartnem ob Paki, Polzeli ter v Sempetru in Zalcu do naroénikov prevozov.

Ob koncu 50. let so se v dolini na kmetijskih zadrugah pojavili prvi traktorji
znamk Stayer in Ferguson skupaj s sodobnimi traktorskimi prikljucki (kosilnice,
dvoosne in enoosne prikolice). Zadruge so =zaposlovale strojnike in
traktoristel® ter najemale sezonske delavce za Skropljenje v hmeljis¢ih in
sadovnjakih.!!

Sele v zaletku 60. let je oblast kmetom dovolila nabavo lastnih traktorjev.
Najprej so dovolili le solastnistvo dveh kmetov, pozneje je traktor s priklopniki
lahko nabavljal vsak sam. Z uvajanjem traktorjev se je ob¢utno zmanjsalo
Stevilo konj, ki so ob koncu 70. let postali povsem »nemoderni« in odve¢. Le
redki kmetje so jih obdrzali, vecinoma le zaradi navezanosti na Zivali in
dolgoletno tradicijo hiSne vzreje konj (na primer Loncecicev Ivan iz
Gomilskega).

Danes so traktorji splosno razsirjeni. Kmetje-hmeljarji imajo na traktorje
prikljucenih vrsto posebnih strojev, nakladalk in priklopnikov, vkljuc¢no z

.....

vozove z gibljivimi stranicami. Vedji kmetje imajo tudi do pet in vec traktorjev,

10 Med traktoristi je bilo tudi nekaj Zensk, ki so vzbujale vsesplosno pozornost, a so opravljala vsa dela
in se udelezevale tudi vsakoletnih tekmovanjih v oranju, kjer so dosegale visoke uvrstitve.
11 Med drugimi zelo nevarnimi Skropili kot je DDT so uporabljali tudi razvpito Skropilo rumesan proti
ameriSkemu kaparju, ki je unicil ves ptidji zivelj in prekril drevje in travo z rumeno barvo.
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da si s tem prihranijo ¢as priklapljanja enih in drugih strojev, ceprav se
zavedajo, da je taksno nacelo v nasprotju z ekonomiko poslovanja kmetije, saj
vecino zasluzka vlagajo v strojno opremo, ki je zelo slabo izkoriSéena.

Obiralni stroji

Po letu 1960 se zakljucuje najbolj zivahno obdobje v zgodovini hmeljarstva,
predvsem tistega dela, ki je povezano z ro¢no obdelavo hmeljiS¢ in obiranjem
hmelja. Sezonske delovne sile je vse bolj primanjkovalo, saj so se
industrializirali neko¢ pasivni predeli Slovenije in obmejne Hrvaske.
Neagrarno prebivalstvo se je zaposlovalo v industriji ali odhajalo na delo v
tujino, zato je v dolini iz leta v leto primanjkovalo delovne sile, Se posebej
obiralcev hmelja. ReSitev je bila nabava obiralnih strojev. Leta 1962 je
Kmetijski kombinat Hmezad uvozil prvi obiralni stroj znamke Bruff, ki ga je
zacel preizkusati Institut za hmeljarstvo iz Zalca (Virant 2002). Nato je sledilo
mnozi¢no kupovanje obiralnih strojev, ki so ga najprej izvedli v okviru strojnih
skupnosti, ob koncu 70. let pa so obiralne stroje vse pogosteje nabavljali
zasebniki. Ve¢inoma so rabljene kupovali v Nemciji ali od obiralnih strojnih
skupnosti doma, nekateri pa nove pri domacem proizvajalcu Strojna oprema
iz Zalca. Danes ima skorajda vsak hmeljar svoj obiralni stroj, po zmogljivosti
prilagojenega lastni proizvodnji hmelja.

Hmeljski nasadi
Hmeljevke, Stange

Sprva so se hmeljske panoge navijale na smrekove stange oziroma hmeljevke, to
je okrogle in na spodnjem debelem koncu oSsiljene drogove. Spomladi so jih
stangarji 12 postavljali tik ob hmeljne sadike, od 40 do 50 cm globoko, da so tudi
oblozZene s panogami zdrZale poletne nevihte. Nove hmeljevke so bile dolge do
pet metrov, in povsem okleScene vej. Obdane so bile Se s skorjo, ki pa je po
letu ali dveh odpadla. Z leti se je njihova dolZina krajsala, saj so zaradi
preperelosti pogosto lomile tik pri tleh, zato jih je bilo treba spomladi na novo
ospiciti s sekiro bognerco.

12 Vecinoma so to bili krepki domaci fantje, gospodar in najeti sezonski delavci, ki so v ¢asu obiranja
hmelja najveckrat opravljali Se drugo vlogo stangarja, to je privzdigovalca hmeljevk s pomocjo macka,
vzdiznega droga s pritrjeno nazobcano Zelezno celjustjo.
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V casu obiranja so Stangarji hmeljevke sproti privzdignili vsaj toliko, da je
lahko eden od obiralnega dvojca s svojo silo izpulil Stango (hmeljevko) iz
zemlje in polozil na lesen kriZz. Sele nato je obiralni svojec lahko pricel z
obiranjem. Obrane Stange so obiralci polagali »v vrsto«, v redi. Ponekod so jih
gospodarji silili k sprotnemu smukanju, drugod so to opravili pozneje, ko je
bilo vse hmeljiS¢e obrano. Po zakljucenem obiranju je hmeljar ob pomoci
druzinskih ¢lanov in ponekod tudi najetih Stangarjev hmeljske panoge povil v
kupe, da so Se nekaj casa zoreli, nato pa so jih dobro ped nad zemljo porezali,
spravili na kup in zazgali. Hemljevke so postavili v kopice, ki so bile slikovita
jesensko-zimska prepoznavnost Savinjske doline.

Sprva so hemljevke hmeljarji vsak posebej kupovali na Pokljuki, Novi Stifti
pri Gornjem Gradu, v Spitali¢u v Tuhinjski dolini, na Pohorju in drugod. Po
drugi svetovni vojni je nakupe in prevoze organizirala kmetijska zadruga.
Dobre hmeljevke so zdrzale tudi do deset let. NajkrajSe in poSkodovane so
izlodili in jih uporabljali za oporo fizolu ali pa so jih razzagali v drva. Nekateri
hmeljarji so rabljene hmeljevke prodajali trgovcem za »bunarske motke« v
Banat. Razporedili so jih v dva, tri ali Stiri metre dolge sveZnje in z njimi so v
Banatu domnevno gradili vodnjake.!?

Zicnice z lesenimi drogovi

Prve hmeljske Zicnice z lesenimi drogovi so v Spodnji Savinjski dolini postavili
kmalu po drugi svetovni vojni. Pri Nejck (Topovsek) v Grajski vasi so tako
Zi¢nico postavili Ze leta 1948, nato so jim sledili Se drugi hmeljarji. Po letu 1960
so se zicnice splosno razsirile in do konca desetletja povsem spodrinile stari
nacin navijanja panog na hmeljevke. Za drogove so praviloma uporabljali les
kostanja in akacije, saj sta med vsemi listavci najbolj odporna na pritiske in
primerne ozke rasti. Sprva so za navijanje panog uporabljali tanko Zico,

Zi¢nice z betonskimi drogovi
Leta 1965 so v Savinjski dolini zaceli uvajati betonske Zi¢nice iz prednapetega

betona. Sprva je betonske drogove izdelovalo neko podjetje iz Zagreba, nato so
v okviru Kmetijskega kombinata Hmezad razvili lastno betonarno.

13 To je Se nepreverjen podatek, ki so ga raziskovalcem navedli vsaj tirje informatorji (Samec v Polzah,
Bizjak v Gotovljah, Rancigaj na Gomilskem in Marovt v Topovljah).
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Strokovnjakih Instituta z hmeljarstvo so zelo pospesevali gradnjo betonskih
Zi¢nic, saj so z izrac¢uni dokazovali njihovo bistveno daljSo Zivljenjsko dobo kot
pri Zicnicah z lesenimi drogovi. V ta namen je oblast opravila vec
arondacijskih posegov, da so pod enotno veliko betonsko Zi¢nico zdruzili
razdrobljena hmeljis¢a in izlocili druge kulture, zlasti Zita in koruzo. Po
dograditvi Zicnice je vsak hmeljar na priblizno istem mestu dobil svoje
hmeljisS¢e in nato prispeval denar za njeno redno vzdrzevanje. Betonske
zi¢nice, ki so bile pogosto za vec kot petkrat vecje od najvedjih Zzicnic z
lesenimi drogovi, so moc¢no zmanjSale privlacnost ravninske pokrajine
Spodnje savinjske doline, saj so delovale v prostoru agresivno in zaradi
betonskih materialov zelo tuje. Na splosno med hmeljarji niso bile prevec
priljubljene, Se zlasti po orkanskem neurju sredi 80. let, ko mocan veter v
okolici Braslové in Trnave veé betonskih Zi¢nic izruval in polomil. Povsem
neposkodovane pa so ostale lesene Zicnice zasebnih hmeljarjev.

Natikanje vodil iz Zice in sinteti¢nih vrvic

Sprva so na lesene Zicnice za navijanje hmeljskih panog uporabljali tanko Zico,
ki jo natikali s pomogjo preprostega zati¢a na vsaj pet metrov dolgi lati. Sele ob
koncu 60. let zacnejo na drzavnih posestvih uvajati posebne stolpe na
traktorski priklop. Do Stirje delavci so stali na kovinskem stolpu in so na
nosilne jeklene vrvi natikali vodilno spago, to je sinteti¢no vrvico, ki so jo
kupovali na MadZarskem, pozneje pa nabavljali pri domacih proizvajalcih (na
primer Tekstilna tovarna Motvoz Platno Grosuplje). Leta 1969 so uporabili
sinteti¢no vrvico za vodila Ze na 600 hektarjih, leto pozneje na 1200 hektarjih

.....

Dediscina proizvodnje, obdelave in transporta hmelja

Gojeni hmelj je izkljuéno Zenska rastlina, ki jo razmnoZujejo vegetativno.
Hmeljar si Ze jeseni ali spomladi pripravi ¢epe na najvec dva para (dva venca)
oci, ki se spodaj ukoreninijo, zgoraj pa pozenejo mlade vrsicke. Nekateri cepe
posadijo na manjSe rastiSce, kjer jim naredijo nizko Zicnico, drugi ¢epe sadijo

14 Vrvice so bile razlicnih barv, od vijolicastih, zelenih do belih, ki so se nazadnje splosno uveljavile.
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kar na stalno rastno mesto. Po dveh letih taka rastlina daje Ze kakovosten
pridelek vse tja do dvanajstega leta, ko jo je treba nadomestiti z novo

.....

hmeljevke, v sodobnih pregledujejo Zicnice, namenjajo vrvi in po potrebi
menjajo drogove. HmeljiS¢a pognojijo s hlevskim gnojem, nato sledi
podoravanje, brananje, ozko odoravanje in obrezovanje hmelja. Hmelj sorte aurora
npr. obrezujejo med 25. marcem in 1. aprilom, sorto golding pa pozneje. Nato
hmeljis¢e postupajo (pognojijo) z mineralnimi gnojili. Neko¢ so uporabljali
apneni dusik in tomaZevo Zlindro, danes pa vecinoma sodobna gnojila, ki jih
priporocajo strokovnjaki Instituta za hmeljarstvo in pivovarstvo iz Zalca.

Po obrezovanju in gnojenju so postavljali stange oziroma hmeljevke, danes pa
natikajo vodilne vrvice. Nato sledi t.i. kultivatranej (pletje in rahljanje zemlje), s
katerim so unicili plevel, in Strajfanje (pinciranje). Zatem je sledilo vsaj
dvakratno privezovanje s slamo ali travo ceglijo na stange; pri Zicnicah je delo
enostavnejSe, saj vodilno vrvico le zagozdijo ob sadiko, ki se nato sama
vzpenja na stange (Marovt 1997; Hazler 2006).

Vse tja do srede avgusta je bilo treba redno nadzorovati rast hmelja in ga
Skropiti proti boleznim in Skodljivcem. Po drugi svetovni vojni opravlja ta
nadzor oddelek za zascito rastlin Instituta za hmeljarstvo in pivovarstvo —
njihove nasvete hmeljarji dosledno upostevajo, saj je prav od njihovih
napovedi odvisna kakovost letine in seveda s tem tudi zasluzek. Najhujsi
unicevalci hmelja so peronospora, rjavenje, rde¢i pajek ter druge. Novi
kulturarji hmelja razredov A, B in C, ki so jih vzgojili prav na Institutu v Zalcu,
so na bolezni razli¢cno odporni. Njihove lastnosti najbolje poznajo prav zato
usposobljeni strokovnjaki, zato se je z leti razvilo brezpogojno zaupanje
hmeljarjev v njihovo delo (Virant 2002).

Dediscina obiranja hmelja

Sredi avgusta hmelj dozori in ga je treba obrati v dobi od priblizno Stirinajst
dni do treh tednov. Na Institutu so vzgojili kultivarje — sorte hmelja, ki
dozorijo v razliénem ¢asu, zato hmeljarji sadijo zgodnej$e in pozne sorte. Ce bi
ves hmelj dozoreval socasno, bi se proti koncu obiranja kakovost pridelka
bistveno zmanjsala, saj bi ga unicile bolezni in skodljivci.
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Rocno obiranje

Navajamo postopek obiranja in delovnega vsakdanjika obiralcev v obdobju po
drugi svetovni vojni do konca 70. let. Delo je bilo naporno, nazorno ga
povzema naslednji pregovor:

»Zjutraj v mrzli rosi, opoldne v hudi ici, zvecer te se pa komarci pici!«1>

Obiranje hmelja se praviloma zac¢ne po 15. avgustu, po Velikem Smarnu. Sprva
so hmelj obirali ro¢no, zato so takrat hmeljarji najeli obiralce iz Dolenjskega,
Kozjanskega, Haloz, Pohorja, Dravinjske dolina, Dravskega polja, Slovenskih
goric, hrvaskega Zagorja in Medzimurja ter tudi tako imenovane Kranjce s
Tuhinjske doline. Obiranje je omogocalo dober zasluzek zlasti v letih pred
drugo svetovno vojno in v prvih dveh desetletji po njej. Obiralci so vec¢inoma
prihajali iz kmeckih, kajzarskih in delavskih druzin. Denar so vedinoma
namenili za nakup oblacil, Solskih potrebscin, gospodinjske opreme in drugo.

Hmeljarji so zZe spomladi navezali stike z vodji obiralcev, ki so po domaci in
sosednjih vaseh zbirali kandidate za sezonsko delo v avgustu in prvih dneh
septembra.!® V povprecju so srednji kmetje najeli od 20 do 25 obiralcev, na
posameznih proizvodnih enotah drzavnih posestev pa je bilo obiralcev tudi
vec kot sto. Obiralce so hmeljarji pricakali na najbliZjih Zelezniskih postajah v
Petrovcah, Zalcu, éempetru, na Polzeli in v Smartnem ob Paki. Domov so jih
zvozili s konjsko vprego na lesenih lojtrskih vozovih, pozneje s traktorji na
prikolicah.

Ob prihodu in odhodu so bili obiralci obleceni v praznicna oblacila, pogosto
dokaj zivih barv. Njihov oblacilni videz se je razlikoval od domacinov in je bil
praviloma v razkoraku s socasno oblacilno modo. V hmeljiScu so bili obleceni
v ponosena delovna oblacila. Obiralci so najpogosteje bivali na domacem
gospodarskem poslopju — marofu (na parni, podu ali kasci), kjer so jim leZisca
pripravili na senu ali na posteljnih vlozkih — madrocih. Tudi na seno so pogrnili
rjuhe in pripravili odeje in vzglavnike.

Delovni cikel obiralcev se je zacel zgodaj zjutraj ob svitu in je trajal do mraka.
Na oddaljenih njivah so obiralci ostajali ves dan, na bliznjih so kosili doma.

15 Povedal Bizjak Ivan, upokojeni kmetovalec, Gotovlje 43
16 Ro¢no obiranje je potekalo Se v letih, ko se je Solski pouk pricel Sele 5. septembra. Do takrat je moral
biti obran ves savinjski hmel;.

81



Hmelj so obiralci nabirali v pletene kosare, ki so jih imeli s kavljem zataknjene
za trak ali pas; redkeje so hmelj nabirali v pletene koSe (npr. obiralci iz bliznje
Tuhinjske doline). Ko je bila posoda polna, so nabrani hmelj vsuli v jutasto
vreco. Kosare in kosi so bili praviloma last obiralcev, saj so si v njih prinesli
delovna oblacila, spodnje perilo in druge stvari za osebno higieno.

Med 9. in 10., 12. in 13. ter ponekod Se okrog 17. ure je gospodar — hmeljar
opravil ob hmeljiS¢u opravil meritev hmelja; ve¢erno meritev so najveckrat
opravili doma, saj so bile koli¢ine nabranega hmelja relativno majhne. Meritve
je gospodar praviloma opravljal sam ali ga zaupal odraslemu sinu, le redki so
meritev prepustili sezonskemu pomocniku — stangarju. Vsakemu obiralcu so s
tridesetlitrskim kafom izmerili nabrani hmelj."” Stevilo $kafov si je merilec
zapisal in obiralcu izrocil balete!® v vrednosti Stevila nabranih Skafov.

Ob zakljucku obiranja so gospodar in obiralci preverili podatke o nabranih
Skafih in sledilo je izplacilo v denarju. Gospodar je obiralce odpeljal na bliznjo
ZelezniSko postajo. Vecina je odpotovala domov; nekateri so se ob prestopu na
drugi vlak ustavili v Celju in nakupili razlicno Zeleno blago, nekatere so
gospodarji zapeljali do bliznje Tekstilne tovarne Prebold, kjer so kupovali
restlne, to je ostanke metrskega blaga (Hazler 2006).

Strojno obiranje

Sredi 60. let dvajsetega stoletja se je po Savinjski dolini razsirilo strojno
obiranje hmelja. Najprej so obiralne stroje postavljali na drzavnih posestvih,
pozneje v okviru zadruznih enot, kjer so hmeljarji — kooperanti vodili
poslovanje in v skladu s svojim lastnisSkim delezem uveljavljali pravico
obiranja. V vsaki vaski strojni skupnosti so vzpostavili vrstni red obiranja, ki je
bil ve¢ ali manj pravicen za vse. S€asoma so hmeljarji nabavili lastne obiralne
stroje, saj so s tem bistveno skrajsali ¢as obiranja in s tem izboljsali kakovost
pridelka.

Dnevno strojno obiranje stece Ze v jutranji zori, ko se najmanj dva delavca:
traktorist in nakladalec napotita v hmeljiSce in strojno porezeta hmelj, ki pada

17 Praviloma so merili »z vrhom, Sele v ¢asu pomanjkanja obiralcev so nekateri vecji hmeljarji merili
brez vrha; tako so merili tudi na drzavnih posestvih, da so privabili in zadrzali obiralce.
18 To so kartonasti listi¢i, opremljene s Stevilkami in hmeljarjevim zigom.
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na posebej pripravljeno vozilo z visokimi gibljivimi stranicami. Tako naloZene
hmeljske panoge so pripeljali domov do obiralnega stroja, ki je danes
najpogosteje namescen pod dvojni kozolec — tolpar ali pod odprto strojno lopo.
S strojem lahko opravljata samo dva delavca: eden, ki na tekoco verigo natika
panoge, in drugi, ki skrbi za kakovost obiranja hmelja.

Ko je hmelj obran ga prepeljejo do hmeljske susilnice in posusijo, nato pa

.....

svetlobo (Hazler 2006).

Dediscina prehrane hmeljarjev in obiralcev (celodnevni obroki in
dodatki)

Vse tja do konca 60. let dvajsetega stoletja, ko so Se ro¢no obiral hmelj, je
hmeljarjeva druzina pripravljala hrano za obiralce. Hrano so zjutraj in ¢ez dan
in ponekod tudi pet obrokov. V hmeljiS¢u so se obiralci posedli na kupe
obranega hmelja in si sedez pogrnili s prazno jutasto vreco ali oblacilom. Se v
prvih letih po vojni so hrano uzivali iz skupne posode, pozneje so gospodarji
za vsakega obiralca nabavili emajlirane sklede. Hrano so uZivali z Zlicami
(sprva aluminijaste, pozneje kromirane), le redko (nedeljska kosila) tudi z nozi
in vilicami. Praviloma si je kruh rezal vsak sam. Gospodarji so pazili, da
obiralci kruha niso puscali po hmeljiS¢u, zato so ga ponekod gospodinje
narezale na kose ali rezale sproti; vendar pa takSen nadzor ni bil priljubljen in
je pogosto zanetil odpor in nejevoljo obiralcev, ki so zato preprosto odsli
domov ali se prikljucili drugi obiralski skupini (Flis 1988; Hazler 2006).

Najpogostejsa hrana obiralcev je bila naslednja:

- frustik (zajtrk), okrog 7. ure: bel kava, kruh

- malca (malica), po prvem merjenju med 9. in 10. uro: kruh, sadje, sladek
toukuc (Se ne povsem prevreti sadni most); starejsi so pili tudi prevret
toukuc (jabucek —jabolcnik ali hruskuc — hruskovec)

- juzna (kosilo), po drugem merjenju med 12. in 13. uro): zabeljen strodji
tizol, tople murke (kumarice s pirejem), zabelena Zupa (zabeljena in
zgoScena juha), drobovina na golaz, kruh i ndrugo; ob nedeljah goveja
juha, tenstan (prazen) krompir, solata in strudl (jabol¢ni zavitek) ali
buhteljni,
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- malca (popoldanska malica): le ponekod, po tretiem merjenju (okrog
17.00): kruh, sadje, sladek toukuc ali prevret toukuc,

- wvecerja, po zadnjem merjenju, ko se je povsem znocilo: mle¢na kasa,
mlecni rajz (riz), mlecni griz, kislo mleko, krompir v oblicah, strodji fizol,
kruh in drugo (Hazler 2006).

To dokaj preprosto hrano, ve¢inoma pridelano na domacem vrtu in poljih, so
hmeljarji ponujali sezonskim delavcem in obiralcem v letih po drugi svetovni
vojni pa vse tja do zatona rocnega obiranja hmelja. Vecino surovin so pridelali
doma, le goveje meso za nedeljsko kosilo so ponekod kupovali v mesnici,
nekateri pa od sosedov, znancev in sorodnikov, ki so »na ¢rno« zaklali mlado
govedo ali tele in so ga nato na hitro in v popolni tajnosti ponujali zanesljivim
kupcem - kajti tudi takrat je bilo klanje govedi doma prepovedano. Lahko pa
so zaklali perutnino ali svinje, vendar so bili ti primeri zelo redki, saj so bila 50.
in 60. leta Se vedno obdobje, ko so se tudi kmecke druzine prehranjevale
skromno in za hrano izdajale ¢immanj denarja. Poudarek je bil na kalori¢nosti
hrane, kar so praviloma dosegali z redno uporabo svinjske masti, ocvirkov in
doma pripravljenega bucnega olja. Uporaba drugih rastlinskih olj za kuho ali
zabelo solat je bila takrat Se zelo redka, vsekakor pa nikjer niso v prehrani
uporabljali npr. oljcnega olja ali kupljenega vinskega kisa — solate, omake in
prikuhe so okisali z domacim jabol¢nim ali vinskim kisom.

Vecina hmeljarskih druzin je uZivala enako hrano kot sezonski delavci in
obiralci. Le ponekod so informatorji navajali primere, da so »ohrne« (skope)
gospodinje obiralcem kuhale hrano slabse kakovosti, npr. Zarko mast za
zabelo jedi ali zarko slanino kot »priboljsek« h kruhu.

Nekoliko drugacna je bila sestava hrane na drzavnih posestvih, kjer so imeli
tudi ez leto urejeno dnevno prehrano za svoje zaposlene delavce. V sezoni
obiranja hmelja so drZzavne menze povecale svoje zmogljivosti in isto hrano
pripravljale tudi za obiralce. Kuhali so hrano, precej sorodno receptom in
okusu vojaskih kantin: npr. pasulj, krompirjev in mesni golaz, razne solate,
prazen krompir in drugo. Po dolini se je namrec Siril glas, da je prehrana na
drzavnih posestvih boljSa kot ponekod pri kmetih. Posestva so domnevno
teZje dobivala sezonske obiralce, zato so jih privabljala tako z dobro hrano kot
tudi z »dobro mero« hmelja, kar je pomenilo, da je bil vrh nabranega hmelja v
merilnem Skafu nizji.
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Dediscina obrti, povezane s hmeljarstvom

S hmeljarstvom je bila tesno povezana tako storitvena kot proizvodna obrt.
Med proizvodnimi obrtmi je bilo pomembno pletarstvo, kovastvo, kolarstvo,
mizarstvo, sedlarstvo, klju¢avnicéarstvo in drugo.

Pletarstvo je bilo predvsem zastopano v okviru domace hiSne dejavnosti.
Skorajda v vsaki vasi so bili posamezniki, ki so obvladali pletenje koSar iz
vrbja in ponekod, zlasti v hribovskih krajih, tudi koSev in koSar iz leskovih
viter. Pletarji so izdelke izdelovali za domace potrebe in za prodajo
sovaséanom. Tak pletar je bil Kovac¢ iz Gomilskega, ki je pletel kosare za
obiranje hmelja, pa tudi vedje vecnamenske »korpe« z rocaji. KoSare so
kupovali predvsem domaci obiralci, medtem ko so prisleki imeli svoje kosare,
pogosto iz obeljenih vrbovih Sib. Sezonski obiralci so imeli kosSare razli¢nih
oblik in velikosti, prevladovale pa so koSare vogalnih oblik z enim, praviloma
opletenim rocajem. KoSara obiralcev je namre¢ morala biti tudi lepa, saj so jih
uporabljali za transport oblacil in osebnih dokumentov na obiranje in ob
odhodu ter za samo obiranje hmelja.

Kovastvo in kolarstvo sta bili pomembni obrti za izdelavo najrazli¢nejsih
vozov, dvokolesnih ciz, samokolnic, torej vseh glavnih prevoznih sredstev v
vsakodnevni rabi na kmetiji. Vedje vozove so hmeljarji predelali v tako
imenovane hmeljarske vozove: odstranili so oporne rocice in bocne lojtre
(lestve) ali deske ter na voz pritrdili iz desk narejen pravokotniski podij, na
katerega so drugega za drugim zlagali hmeljarske kose. Kose so praviloma
izdelovali vaski mizarji. Bili so kubusnih oblik in izdelani iz polnega lesenega
dna in skeletnega ogrodja iz letev, cez katere je hmeljar napel juto ali platno,
tako imenovane tekace,'” ki so jih kupovali v Tekstilni tovarni Prebold.
Premoznejsi kmetje in drzavna posestva so uporabljali tudi opletene kose, ki
so imeli letveno ogrodje, dno je bilo leseno, Stiri stranice pa opletene iz beljenih
vrbovih Sib.

Vaski kovaci so izdelovali tudi celjusti za tako imenovane macke, to je
privzdigovalna orodja, sestavljena iz lesenega droga in celjusti, ki so imele
nasekane notranje robove, da so se dobro oprijele ob hmeljevko. Kovaci so

19 Tekaci so bili stakni iz gosto tkanega bombaza in so jih v tovarni uporabljali za kontrolni odtis barv.
Barve so gostoto tkanja Se povecale in nekateri novi so celo zadrzevali vodo. Ljudje so jih uporabljali
kot zascitne preproge v stanovanjih, za delovne predpasnike, delovne hlace in za prevleko cez
obiralne kose.
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izdelovali tudi drugo hmeljarsko orodje, od motik, kos, nozev do raznih
naprav pri suSilnicah, npr. okovje za dvigalo.

Sedlarji so imeli posel vse do prevlade traktorjev. Izdelovali so celotno
vprezno opremo za konje, ki so bili do zacetka 60. let dvajsetega stoletja
prevladujoca vprezna zival na kmetijah. Skoraj povsem so jih nadomestili
traktorji, tako da so znani spodnjesavinjski delovni konji skorajda povsem
izginili in so jih Sele zadnja leta ponovno uvedli v rejo, vendar ne za delo,
temvec bolj za priloznostne voznje in prodajo mesa (Hazler 2006).

Dediscina drustvene in poslovne organiziranosti hmeljarjev
Hmeljarsko drustvo

Najpomembnejse drustvo v Savinjski dolini, ki je skrbelo za razvoj
hmeljarstva, te tako vazne gospodarske dejavnosti, je bilo Hmeljarsko drustvo.
Ustanovljeno je bilo iz potrebe po organiziranem in strokovnem hmeljarjenju
ter zaradi vecdje moZnosti uspeSnega nastopa savinjskih hmeljarjev na
svetovnem hmeljskem trziS¢u. Drustvo sta leta 1880 ustanovila Janez
Hausenbichler in Karel pl. Haupt ter ga imenovala Juznostajersko hmeljarsko
drustvo v Zalcu. Pravila drustva so potrdili v Gradcu 5. decembra 1880. Prvi
glavni ob¢ni zbor drustva je bil 21. maja 1881, na katerem so izvolili Haupta za
predsednika drustva, ki mu je predsednikoval do leta 1897. Clani so bili
veleposestniki in grascaki iz Savinjske doline, ki so se med prvimi zaceli
ukvarjati z gojenjem hmelja. Leta 1897 je zamenjal dotedanjega predsednika
dr. Mihael Bergman, ki je opravljal predsedniSke posle do svoje smrti leta
1911. Od takrat pa do leta 1935 je bil predsednik Franc Roblek, do druge
svetovne vojne pa Rudolf Lorber. Drustveni tajnik je bil od leta 1883 do 1935
naducitelj Anton Petricek.

Drustvo je imelo najprej svoj sedeZ v obcinski hiSi, kasneje pa v prostorih
Savinjske posojilnice. Ob¢ni zbori, tabori hmeljarjev in posvetovanja so bili v
Roblekovi dvorani — hmeljski susilnici. Hmeljarji, ¢lani drustva, so se zbirali Se
na hmeljarskih shodih in to vsako leto v drugem kraju, pac¢ tam, kjer so gojili
hmelj. Hmeljarsko drustvo je bilo edino drustvo v Zalcu, ki je s svojim
delovanjem presegalo okvire trga. Zdruzevalo je hmeljarje iz vse Savinjske
doline. Stevilo ¢lanov v drustvu je iz leta v leto narascalo. V okviru drustva so
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bila organizirana strokovna predavanja glede nabave in vrste sadik,
obdelovanja zemlje za hmeljisce, obiranja hmelja, suSenja in priprave hmelja za
prodajo.

Savinjski hmelj je po sveti kmalu zaslovel. Dobival je priznanja, da je celo
boljsi od odlicnega ZateSkega hmelja. Za uspeh na trzis¢u ima zasluge
predvsem Hmeljarsko drustvo, ki je sodelovalo z vsem vidnimi hmeljarskimi
sredis¢i po svetu. Vodilni clani so se udelezevali v tujini pomembnih
predavanj o hmeljarstvu, sejmov in kongresov. Tesno je bilo Hmeljarsko
drustvo v Zalcu povezano s svetovnim hmeljarskim sredi$¢em v Zatcu na
Ceskem. Iz Zatca in Niirnberga, kjer sta bili borzni sredi$¢i za prodajo hmelja,
je drustvo vsako leto po 10. septembru, ko so se cene hmelju ustalile, dobivalo
dnevne podatke o cenah, ki so jih razobesali na oglasnih tablah na svojem
obmodju.

Drustvo je skrbelo tudi za reklamo prodaje hmelja. Leta 1898 so zaceli
razposiljati v casu hmeljeve rasti Stirinajstdnevna porocila po evropskih
drzavah. Letno so objavili v tujih casnikih 12 do 14 porocil. Prav tako so
dobivali literaturo iz tujine, ki je obravnavala tamkajsnje doseZke in porocila o
novih nasadih. Na poucnih shodih, obénih zborih in taborih hmeljarjev je
drustvo seznanjalo svoje ¢lane z novostmi, ki so nastale na tem podrocju. Na
taborih, ki so bili navadno ob zacetku obiranja hmelja, so poucevali hmeljarje o
hmeljskih nasadih in dolocali so viSino mezd za obiralce hmelja. Obiralcem je
drustvo vsako leto oskrbelo polovi¢no voZznjo po Zeleznici. Na taborih so se
dogovarjali tudi o tem, da hmeljarji ne bi drug drugemu odvzemali obiralcev.

Drustvo je poucevalo hmeljarje o pravilnem suSenju in uskladis¢enju hmelja.
Organiziralo je strokovna predavanja iz drugih hmeljskih sredis¢. Na
zborovanjih so bile tudi demonstracije novih nacinov obdelave hmeljis¢, novih
strojev, Skropil in drugo. Drustvo je skrbelo tudi za strokovno publikacijo
Slovenski hmeljar, s prvo Stevilko leta 1929 in Hmeljarski vestnik, ki je zacel
izhajati leta 1934 ter objavljali ¢lanke v casnikih Jutro, Slovenec, Nova doba, v
revijah Slovenski Gospodar in Kmetovalec (Hazler 1974).

Hmeljarska zadruga
Tako kot skoraj v vseh drustvih je bila tudi na podroc¢ju hmeljarstva prisotna

tudi politicna aktivnost takratnih strank, ki so delovale v Sloveniji. Zato je bila
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nasproti Hmeljarskemu drustvu, okoli katerega so se zbirali napredno
usmerjenji kmetje in trZani, ustanovljena Hmeljarska zadruga. Njen program
se je v celoti pokrival s hmeljarskim drustvom, zato je cepila njegovo enotnost
s tem da je na vse nacine iskala ¢lane med hmeljarji. Cepitev proizvajalcev in
odkupovalcev na politiéne tabore so ob¢cutili predvsem proizvajalci sami, ki so
glede na neenotnost dosegali neugodne cene za hmelj.

Zadruga med trZani Zalca ni imela velikega vpliva. Zadruga je posegala v
delokrog drustva ker si je na vse nacine skuSala pridobiti ¢lane predvsem
zaradi klerikalnega tabora, da se tudi v Zalcu uveljavi na gospodarskem
podrodju. V etnoloski raziskavi leta 1974 je starejsi Zaléan o tej zvezi povedal:

»Vecina Zalanov nas je bila v vrstah Sokola. V Zalcu klerikalci niso imeli uspeha.
Nekajkrat so se Orli od drugod na vozovih peljali skozi trg pa smo jih vedno nagnali z
jajci.«

Hmeljarstvo je bilo v preteklosti glavna gospodarska dejavnost v Savinjski
dolini. Konjunktura na trZiscu se je do druge svetovne vojne mocno odrazala
na vsem gospodarskem in kulturnem Zivljenju Zalca in okolice. Zato je pri
predstavitvi drustev potrebno upostevati dejstvo, da je njihovo delovanje v
tesni povezanosti z uspehom hmeljarjev. Ob padcu konjunkture hmelja se je za
dolocen ¢as upocasnilo tudi drustveno in druzabno Zivljenje (Virant 2002).

Dediscina trgovanja s hmeljem

Trgovina s hmeljem, kakor tudi borza v Niirnbergu in Zatcu, sta bili v rokah
Zidov. Za nakup so Zidje najeli tako imenovane »nakupovalce«, ki so v vedjih
krajih Savinjske doline kupovali hmelj. Teh nakupovalcev, ki so bili ve¢inoma
veleposestniki in so tudi sami gojili hmelj, je bilo najve¢ iz Zalca. Trgovina s
hmeljem jim je prinesla lep zasluzek. V ¢asu kupovanja hmelja so poslali svoje
tekace po dolini in ti so pri posameznih pridelovalcih poizvedovali, koliksne
koli¢ine in kaksno kakovost imajo za prodajo. Ni bilo nujno, da so tekaci, ki so
bili zacasno v sluzbi nakupovalcev, tudi sami hmeljarji; bili so najrazlicnejsih
poklicev.

Tak nacin organizacije in razpleta nakupovalne mreZe je pomenil za

proizvajalce pri prodaji hmelja skoraj igro na sreco. Interes tujih nakupovalcev
je bil cimbolj zniZati ceno hmelju glede na celotno ocenjen pridelek in
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vsakoletno dosezeno kvaliteto. Ker so bili proizvajalci glede na svoje financ¢ne
zmogljivosti v glavnem na racun prihodnjega pridelka moc¢no zadolZeni pri
svojih dobaviteljih trgovcih (orodje, stroji, gnojila, Skropila, hrana, obleka in
drugo), so bili tako v dvojnem precepu: na eni strani pod pritiskom tujih
kupcev, ki so dolocali odkupne cene, in na drugi strani od svojih trgovcev, pri
katerih so bili zadolZeni.

Zato je bila reSitev za proizvajalce v Hmeljarskem drustvu, ki je skrbelo za
obves¢anje o odkupnih cenah, kot tudi za oskrbo proizvajalcev z
reprodukcijskim materialom. Drustvo je hmeljarjem priporocilo, naj se s
trgovino hmelja ukvarja le eden v druZini in to le najsposobnejsi. Znan je bil
izrek: »Prvi kupec — najboljsi kupec.« Velikega pomena za okrepitev in
pospesevanje prodaje hmelja so bile udeleZbe JuZnostajerskega hmeljarskega
drudtva v Zalcu na vzorénih sejmih in razstavah v Trstu, Barceloni,
Furstenfeldu, Parizu, Londonu, Berlinu, Zatcu, Pragi in drugod. Na vseh teh
razstavah so savinjski hmelj ocenili zelo dobro. Tudi hmeljarji iz Zalca so imeli
veliko uspeha ter dobili za doseZeno kvaliteto mnoga priznanja in diplome
(Hausenbichler, Kukec, Senica in drugi) (Virant 2002).

Po drugi svetovni vojni je vlogo trgovca prevzela drzava. Hmeljarsko
proizvodna zadruga »Hmezad« z.0j., ustanovljena leta 1945, je kupila
predvojno Hmeljarno in takoj po vojni skrbela za obnovo hmeljskih nasadov,
preskrbo z mineralnimi gnojili in sredstvi za varstvo hmelja, za mehanizacijo
ter prodajo hmelja doma in v tujini. Leta 1952 je bila preoblikovana tako, da se
je trgovina loc¢ila od pridelave, in nastalo je novo trgovsko podjetje Hmezad
Export-Import, ki je trgovalo s hmeljem ter ga predelovalo in dodelovalo. V
casu samoupravljanja je bilo del sestavljene organizacije zdruzenega dela
SOZD Hmezad, leta 1998 pa se je preoblikovalo v delnisko druzbo (Virant
2002). V samostojni Sloveniji je nastalo Se nekaj trgovskih firm, ki se poleg
Hmezad Export-Import d.d. ukvarjajo s prodajo slovenskega hmelja. Danes
ima na podrocdju prodaje slovenskega hmelja najpomembnejso vlogo podjetje
Hmezad Export-Import, ki je v vecinski lasti zasebnika JoZeta Casa iz Turiske
vasi v Mislinjski dolini (Hazler 2006).

Dediscina tehnologije obdelave, zascite in konzerviranja hmelja
Leta 1902 je Hmeljarsko drustvo v Zalcu pricelo z gradnjo Hmeljarne zaradi

vse vecje potrebe po ustanovitvi podjetja, ki bi konzerviralo in pripravljalo
hmelj za prodajo. Novo podjetje je nudilo moznost zaposlitve okolicanom pa
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tudi prebivalcem Zalca. Zal¢ani, kakor tudi vsi hmeljarji Savinjske doline, so
sodelovali pri gradnji Hmeljarne, ker odslej hmelja ni bilo potrebno vec
posiljati v prepariranje v tujino, kar je seveda predelovalne stroske mocno
zmanjsSalo. Nacelstvo Hmeljarne je bilo skoraj isto kot pri Hmeljarskem
drustvu. Leta 1907 je drustvo pri Hmeljarni ustanovilo Oznamovalnico za
hmelj, ki je imela nalogo, da vsako balo hmelja oznaci, od kod je in kaksna je
njena kvaliteta.

Hmeljarna se je leta 1919 preimenovala v Hmeljarno 1. jugoslovanski zavod za
vskladanje in konzerviranje hmelja z.0.z. Zalec. Po likvidaciji se je dokapitalizirala
in preoblikovala v druzbo z omejeno zavezo, ki je delovala do leta 1946 (Virant
2002).

Dediscina hmeljarskih znanj

Ze nekajkrat je bila poudarjena vloga razli¢nih JuZnostajerskega hmeljarskega
drustva v Zalcu, raznih drugih drustev in poslovnih zdruZenj, zadrug in
predvsem Instituta za hmeljarstvo in pivovarstvo iz Zalca, ki so vsi
pomembno prispevali k dvigu znaj in izobraZenosti savinjskih hmeljarjev.
Danes so se moznosti izobrazevanja Se bolj razsirile in izpopolnile, saj skorajda
ni ve¢ hmeljarja, ki bi v svoji sobi ne imel racunalnika in bil priklju¢en na
internetno omreZje.

Poleg tega znanja pa nas Se vedno prevzame ohranjena dediS¢ina znanj in
vescin, ki je sestavni del kulturnega izrocila vsake hmeljarske druzine, kjer oce
in mati prenasata znanje o hmeljarjenju na potomce, ti na svoje otroke in tako
naprej. Hmeljarstvo je tako zahtevna kmetijska dejavnost, ki se je nikakor ni
mogoce nauciti cez noc¢, v soli, kupiti posestvo in zaceti proizvodnjo. Za to je
potrebna izkuSenost, pogum, spretnost, iznajdljivost in predvsem trdozivost
tudi v casu, ko prodaja hmelja ni ugodna in se komajda pokrijejo proizvodni
stroski.

Hmeljarji, ti preizkusSeni ljudje Savinjske doline so poznavalci toliksnih znanj
in vescin, da bo o tej temi potrebno izdelati temeljito raziskavo. Naj omenimo
samo nekatere posebnosti in znacilnosti, kot so npr.: noz za obrezovanje
hmelja, predelan iz iztroSene kose, izvirno zamiSljeni in izdelani aufcugi
(dvigala) na rocni in elektricni pogon za prevoz hmelja do suSilnih les,
preprosti, a zelo ucinkoviti macki za privzdigovanje hmeljevk, letve za
natikanje vodilnih Zic v hmeljskih Zi¢nicah in Se bi lahko nastevali. Pomembne
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so tudi izkusSnje povsem nesnovnega znacaja, ki jih je mogoce pridobiti Sele po
dolgoletnem hmeljarjenju. Med taksne sodijo ocene o vlaznosti suhega hmelja
na otip, ki ga je sposobna le izkusena hmeljarjeva roka, in je skorajda tako
natancna kot podatki z digitalnega merilca vlage. Pomembne so tudi druge
izkuSnje in vescine, ki jih je preprosto treba zapisati in ovrednotiti, kajti z
dnevnega prizorisca izginjajo po isti poti kot dedis¢ina stavb, naprav, orodij in
predmetov vsakdanjosti, ki so z uvajanjem novih tehnologij izgubili svojo
osnovno funkcijo in pomen.

Dediscina hmeljarskega duhovnega izrocila

Dedis¢ina duhovnega izrocila savinjskega hmeljarstva je obsezna in
raznovrstna. Razvila in ohranila se je dedis¢ina:

- likovnega,

- glasbenega,

- gledaliskega in opernega,

- literarnega (pesniSkega in pisateljskega) ustvarjanja,

- fotografij in razglednic
in tudi dediscina strokovnega in znanstvenega obravnavanja
hmeljarstva in spodnje Savinjske doline nasploh.

Dedis¢ina likovnega ustvarjenja je mocno zastopana med akademskimi in
ljubiteljskimi likovnimi umetniki, ki so bodisi v slikarstvu ali kiparstvu (npr.
spomenik pred trgovino Savinjka v Zalcu) uporabljali motive iz doline in
hmeljarstva. Priljubljeni so bili zlasti tradicionalni motivi s hmeljskimi
kopicami, pa tudi obiranje samo. Celo Maksim Gaspari je upodobil trenutek
razigranosti v hmeljiScu — prizor je kljub nekaj »tehni¢nim napakam« zanimiv
in odseva nekdanje delo v hmeljiS¢u. Savinov likovni salon pogosto gosti
likovna dela umetnikov, ki so tako kot npr. poleti 2006 predstavili svoje
poglede na hmeljarstvo.

Bogata je tudi dedisc¢ina glasbenega izrocila. O hmeljarstvu pojejo pesmi in
skladbe vrhunskih umetnikov, ustvarjalci narodnozabavne glasbe in pesmi s
podrocja drugih glasbeni zvrsti. Hmeljarstvo je preneseno tudi na odrske
deske in v zadetku septembra 2006 so v Zalcu ponovno uprizorili znamenito
opereto Hmeljska princesa Radovana Gobca.
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V leposlovni literaturi je hmeljarstvo naslo ustrezno mesto po zaslugi Frana
Rosa, Janka Kaca, Neze Maurer, Mete Rainer, Draga Kumra, Ivana Dobnika —
Navya in stevilih drugih pesnikov in pisateljev, ki so opisovali Zivljenjski utrip
hmeljarjev.

Zelo razsezna je fotografska dediS¢ina o hmeljarstvu, ki jo bo potrebno
temeljito raziskati. Stevilni poklicni in ljubiteljski fotografi so slikali pokrajino,
posamezne kraje in predvsem ljudi med delom v hmeljis¢ih in med obiranjem
hmelja. Razvili so znadilni tip skupinske »hmeljarske« fotografije obiralcev za
poloZeno stango, ko so za trenutek prekinili naporno delo, si popravili oblacila
in priceske ter se predali opojnosti fotografske vecnosti.

Posebej pa je pomembna dedis¢ina strokovnega in znanstvenega obravnavanja
hmeljarstva, ki danes obsega ve¢ sto enot. Tudi o tem podrocju bo potrebno
izdelati temeljito bibliografijo in celostno ovrednotiti pomen posameznih
prispevkov. Pomembna je tudi Zurnalisti‘cna zastopanost hmeljarstva v
Casnikih, tednikih in revijah, ki dejavnost predstavljajo na poljuden in
strokoven nacin.

Dediscina vplivov hmeljarstva na okolje

Tudi vplivi na okolje so pomemben c¢len celostne obravnave hmeljarstva.
Zavest o varstvu okolja je iz dneva v dan vedja in temu sledijo tudi hmeljarji.
Ze vrsto let se tej problematiki posveca osrednja raziskovalna ustanova,
Institut za hmeljarstvo in pivovarstvo v Zalcu, ki skusa s sonaravnimi predlogi
izboljSati kakovost hmelja in zmanjsati vplive hmeljarjenja na okolje. Vemo
namrec, da so bili nekoc ti vplivi zelo grobi in so mocno vplivali na zmanjSano
kakovost pitne podtalnice v Celjski kotlini, od katere so Zivljenjsko odvisni
predvsem Celjani.

Obcasno so se med prebivalci pojavljale tudi alergije na samo rastlino in
skropljenje, kar pa bo potrebno Se temeljito raziskati in predstaviti tudi z
zornega kota vsakdanjega zivljenja. Danes obstajajo tudi stroge omejitve glede
kurjenja hmeljskih odpadkov, ki pa jih hmeljarji ne upostevajo vedno, zato je
dolina v jesenskih dneh pogosto zavita v nadlezni dim.

Pomembna je tudi dediSc¢ina obvarovanj pred pozari. Pomembno vlogo je
imela pri tem PoZarna bramba Zalec, ki so jo ustanovili leta 1881. Velike zasluge
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za njeno ustanovitev je imel nam Ze znani hmeljar, gostilnicar in svetovljan,
Janez Hausenbichler, ki je bil ob tem vec kot trideset let ¢lan obcinske uprave
in zadnja leta Zivljenja tudi Zupan. Tako kot njegov nasledniki in sodelavci,
Josip girca, Ivan Virant, Josip Zuia, Anton Petricek, dr. Mihael Bergman in
Stevilni drugi, je skrbel za razvoj gasilstva v Zalcu in Spodnji Savinjski dolin.
Leta 1897, le leto po Hausenbichlerjevi smrti, so slovenski gasilci kljub
nemskemu pritisku ustanovili Zvezo slovenskih pozarnih bramb za Spodnje
Stajersko s sedezem v Zalcu katere predsednik je postal Josip Sirca, takratni
predsednik zalskih gasilcev (Hazler 1974).

Hmelj in ogenj sta v preteklosti pogosto zaplesala ognjeviti ples, zato so bili
trdoZivi spodnjesavinjski hmeljarji bili prizadevni gasilci. Ze ez nekaj let je
skorajda vsaka vedja vas v dolini imela svoje gasilsko drustvo, ki danes sodijo
med najstarejSa v Sloveniji. PoZari so bili pogosti predvsem med suSenjem
hmelja. Kako katastrofalne so posledice takSnih pozarov so Savinjcani obcutili
leta 1960, ko je v Zalcu zagorela znamenita Hmeljarna. Vsekakor je gasilstvo in
varstvo pred pozari v casu obiranja hmelja tematika, ki jo bo potrebno
temeljito raziskati.
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