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Prispevek k poznavanju druzbene strukture v mlajsi zelezni dobi.
Primer grobisca s Kapiteljske njive v Novem mestu

A contribution to the study of the Late Iron Age social structure.
The case of the Kapiteljska njiva necropolis in Novo mesto

Vojka Cestnik
Mirje 2, 1000 Ljubljana; vojkacestnik@yahoo.com

Izvlecek: V ¢lanku se posvecam socialni strukturi v mlajsi ze-
lezni dobi, ki jo raziskujem na primeru skupnosti, pokopane na
Kapiteljski njivi v Novem mestu. Ponavljajo¢i se vzorci v obo-
rozitvi in nosi odrazajo razli¢ne skupine populacije, ki se med
seboj razlikujejo po premozenju, starosti in statusu. Prvenstvo
izkazujejo bojevniki s »popolno« bojno opremo in Zene s »po-
polno« noso, ki jih je na preu¢evanem predelu grobis¢a najvec v

rodu §t. 1. Razlike v oboroZitvi in nosi so pogojene tudi ¢asovno.

Klju¢ne besede: Novo mesto, Kapiteljska njiva, mlajsa Zelezna

doba, druzbena struktura, korespondenéne analize

Uvod

Preucevanje druzbene strukture je bilo eno od osred-
njih zanimanj jubilantke, akad., zasl. prof. dr. Bibe
Terzan, ki je dolga leta kot mentorica usmerjala mojo
poklicno pot. V zahvalo ji posve¢am spodnji ¢lanek in
ji ob jubileju Zelim novih znanstveno-raziskovalnih iz-
zivov in uspehov.

V prispevku raziskujem druzbeno strukturo v ob-
dobju mlajse zelezne dobe, ki na prostoru jugovzho-
dnih Alp do sedaj se ni bila predmet podrobnejse
analize. Osredotocila se bom na skupnost, pokopano
na Kapiteljski njivi v Novem mestu, ki je bila sode¢
po stevilu grobov in bogatih pridatkov ena najvecjih
in najmoc¢nejsih, ¢e ne celo vodilna skupnost Sirsega
jugovzhodnoalpskega zaledja.

Na Kapiteljski njivi je bilo doslej izkopanih veé¢
kot 700 grobov iz obdobja mlajse Zelezne dobe (Kriz
2005, 9). Grobovi z zaporednimi $tevilkami med 100
in 200, ki predstavljajo jugozahodni predel grobisca, so
bili objavljeni v obliki kataloga (Kriz 2005). Pred nekaj
leti so bili ti grobovi predmet kronoloske in prostor-
ske analize (Cestnik 2014). V pri¢ujocem prispevku pa

bodo obravnavani Se z druzbenega vidika. Izhajam iz
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stalidca, da razlike v sestavih grobov niso naklju¢ne, pa¢
pa odrazajo razlike v druzbeni identiteti pokojnikov.
Grobne sestave bom analizirala s pomo¢jo kombina-
cijske arheoloske metode in korespondencne analize
ter njune rezultate med seboj primerjala in poskusila
interpretirati.

Zajem podatkov

Analiza zajema jugozahodni predel grobisca,' to¢ne-
je prostor kvadrantov z oznakami od A do K v smeri
jug—sever in od VII do XVII v smeri vzhod—zahod. Na
obravnavanem prostoru se nahaja 153 grobov, katerih
inventar je bil Ze restavriran in ve¢inoma objavljen
(Kriz 2005). Podatki o neobjavljenih grobovih so mi
bili na voljo v Dolenjskem muzeju Novo mesto.?
Najdeni grobovi so bili zgosceni v vedje in manj-
Se skupinice, za katere uporabljam iste Stevilke kot

1 Ta predel grobisca je bil za analize izbran zaradi trenutnega sta-
nja restavriranja gradiva. Gradivo, ki e ni restavrirano, se nahaja
v mavénih ovojih v restavratorski delavnici Dolenjskega muzeja
Novo mesto in ni dostopno za analizo.

2 Za dostop do podatkov in za diskusijo se zahvaljujem kustosoma
muzeja Borutu Krizu in Petri Stipanci¢.
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v kronoloski in prostorski analizi grobis¢a (Cestnik
2014, sl. 1). Podrobneje bom preucila tri vedje skupine
grobov, oznacene v predhodni analizi s $tevilkami 1,
2 in 6, ki nakazujejo rodovno-druzinske skupnosti po
vzoru gomil iz starejSe Zelezne dobe. Izven skupin sta
dva para, oznacena s $tevilkama 12 in 15, in pet posa-
mic¢nih grobov, ki so lezali na obrobju gomil iz starejse
Zelezne dobe (Cestnik 2014, 390, 392, sl. 4). Povze-
mam Sest faz, ki ustrezajo Sestim generacijam popula-
cije (stopnje pozni Lt B2, Lt Cla, Lt C1b, Lt C2a, Lt
C2b in Lt D1) (Cestnik 2014, 379-389, sl. 2-3).
Razlikovanje med moskimi in Zenskimi grobovi
na podlagi grobnih pridatkov je prisotno Ze v temelj-
nih delih o mokronoski kulturni skupini in grobiséu v
Novem mestu izpod peresa Staneta Gabrovca, Mitje
Gustina, Dragana Bozi¢a in Boruta Kriza (Gabrovec
1966; Gustin 1977; Bozi¢ 1987; isti 1999; Kriz 2001;
isti 2005). Avtorji za moske pridatke smatrajo oroZje
(medi, sulice, §¢iti, bojni nozi), za znacilno Zenske pa
zapestnice, nanoznice in prstane, pasne sklepance, ogr-
lice iz steklenih in jantarnih jagod, vretenca za prejo,
nekatere oblike bronastih fibul z bogatim okrasom in
sponke tipa Brezice po Gustinu (Gabrovec 1966, 183;
Gustin 1977, 71-72; Bozi¢ 1999, 209-211; Kriz 2001,
53-65; isti 2005, 19-31; Gustin 2003). Navedeno raz-
likovanje je sluzilo kot osnova pri¢ujo¢i analizi.?

Kombinacijska metoda

Grobne sestave sem na zacetku raz¢lenila na posame-
zne grobne pridatke (elemente nose, kose oborozitve,
prilozeno posodje itd.) in jih vnesla v primerjalno ta-
belo.* Nato sem osnovno tabelo razdelila v dve manjsi
tabeli. V prvo sem vnesla grobove z orozjem, v drugo
pa grobove brez orozja. Prva tabela tako zdruzuje gro-
bove bojevnikov, v drugi pa so zbrani grobovi Zensk,
otrok in moz brez orozja.’

Ze na zaetku je mogoce izpeljati nekaj pomemb-
nih ugotovitev:

3 Pri tem je potrebno upostevati dolo¢eno mero tolerance, saj se ver-
jetno niso ohranili vsi priloZeni predmeti in deli nose. Glede na
sorazmerno velik vzorec grobov in razmeroma dobro ohranjenost
grobnih pridatkov pa vendarle smatram, da delez tolerance ni toli-
ken, da bi resno ogrozal relevantnost rezultatov.

4 Na obravnavanem prostoru je bilo odkritih 5 dvojnih grobov, v ka-
terih sta bila so¢asno pokopana moz in Zena. Zaradi lazjega razli-
kovanja sem v teh primerih Zenski pokop oznacila s ¢rko a in moski
pokop s ¢rko b, npr. 160a in 160b.

5 Zaradi izredno slabe ohranjenosti kostnih ostankov iz Zganih gro-
bov antropoloske analize ni bilo mogoce izvesti. Rezultati spodnje
raziskave tako ostajajo na hipoteti¢ni ravni, dokler jih ne bo mogoce
potrditi ali ovre¢i z novimi objavami gradiva in/ ali novimi izpopol-
njenimi analizami.

1. V grobovih z oroZjem je bila odkrita po ena Zelezna
fibula (sl. 1). Poudariti je potrebno, da gre dosledno
samo za en primerek in nikoli za vecje $tevilo. Iz
tega sledi, da so bojevniki svoje oblacilo lahko spe-
njali z eno Zelezno fibulo.

2. Bronaste fibule v grobovih z oroZjem niso bile

najdene. V grobovih 135, 126, 196 in 101 pa so
jih spremljali obrocast nakit, vretenca in steklene
jagode (sl. 2), kar kaze na to, da predstavljajo iz-
razito Zenski del nose. V dvojnih grobovih 132 in
131 moramo bronaste fibule pripisati pokopom
7ena. Zeno so v grobu 132 oznacevali bronasta
zapestnica in nanoznica, pas, vretence in dodaten
par Zeleznih fibul, v grobu 131 pa majhna brona-
sta zapestnica, pri kateri je notranji premer znasal
manj kot 5 cm (glej tudi opis grobov in polozaj
grobnih pridatkov: Kriz 2005, 54-55). Za Zenske
lahko smatramo tudi grobove 136,183,198 in 101
z bronastimi fibulami.

3. Poleg bronastih so bile skupaj z znacilno Zenskimi
pridatki odkrite tudi Zelezne fibule, véasih v kom-
binaciji z bronastimi fibulami ali sponkami tipa
Brezice, v¢asih samostojno (sl. 2). Stevilo fibul in
sponk v Zenskih grobovih se giblje do najve¢ stirih,
pri ¢emer je vecina Zenskih grobov vsebovala po
dve fibuli. Tako lahko sklepamo, da so bili Zenski
tudi grobovi 114, 171, 181 in 182 s po dvema fi-
bulama, kjer sicer ni bilo drugih znacilno Zenskih
pridatkov.

4. V redkih primerih je po ena zapestnica sodila tudi
k bojevniski nodi. Na obravnavanem obmodju gro-
bis¢a je bila zapestnica odkrita v bojevniskem gro-
bu 111, po ena pa je bila najdena tudi v grobovih
641 in 681 (Kriz 2005, T. 93: 12; 99: 5), ki sicer
lezita izven obmodja nase analize. Zapestnice v bo-
jevniskih grobovih so veéje od Zenskih in otroskih
zapestnic ter imajo notranji premer vsaj 8 cm. V
nastetih grobovih so bili pokopani bojevniki, opre-
mljeni z mecem, sulico in §¢itom, celo s ¢elado, kar
kaze na to, da so zapestnice nosili vodilni predstav-
niki druzbe.

5. Kerami¢ne posode, obi¢ajno ena do dve, so bile od-
krite skoraj v vseh grobovih. Redko so bile v funk-
ciji zare, saj je bila Zganina praviloma na kupcku
na dnu grobne jame. Nekatere posode so vsebovale
pridatke, druge so bile prazne. V moske grobove so
bile prilozene do najve¢ tri posode (sl. 1). V Zenske
grobove je bilo od 3. faze grobis¢a dalje lahko pri-
loZeno vegje Stevilo posod, do Sest (sl. 2).

6. Miniaturne sekire so bile pridatek otroskih in Zen-

skih grobov (sl. 2).
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OBOROZITEV/ Grob/ Gene- Skupina | Me¢i/ Sulice/ | Séiti/ Sekire/ | Zelezne | Pas/ Posode/
ARMAMENT Grave racija/ grobov/ | Swords | Spears | Shields | Axes fibule/ Belt Vessels

Nr. Genera- | Grave Iron
tion group fibulae
91 1 6 1 1 1
170 1 1 1 2
186 1 2 1 1
85 2 6 1 1 1
127 2 1 1 1 2
184 2 2 1 1 1
109 2 1 1 1 1
172 2 1 1 1
199 2 2 1
160b 2 1 2 1 1(27)
SULICA/ 125 3 1 1 1 2
SPEAR 142 3 1 1 1 1
(M1) 163 3 1 1 1
174 3 1 2 1 2
87 4 6 1 1 1
151 4 1 1 1 2
155 4 1 1 1 2
189 5 15 1 1 1
180 5 2 1 1
83 6 1 2
88 6 1 3
149 1 1 1
356 1 1 2
SULICA + SCIT/ 141 2 1 1 1 1 1
SPEAR + SHIELD 121 3 1 1 1 3
(M2) 132b 3 1 ? 1 2
MEC/ 123 2 1 1 1 3
SWORD %9 6 ! 2
102 6 1 2
(M3) 212b 1 1 1?
115 1 1 1 1 1 1 2
. 137 2 1 1 1 1
MEC + SULICA/ 178 P > 1 p p p
S\FI’VEOAFI;D * 152 5 1 1 1 1 1 1
(Md) 221 2 1 1 1 1
236 1 1 1 1 1
231 1 1 1 2
111 2 1 1 1 1 1 1 2
MEC + SULICA + 124 2 ! ! ! ! 2
SSIT 107 3 1 1 1 1 1 2
SWORD + 131b 3 1 1 ? 1
SPEAR + 203 5 1 1 1 1 1 2
SHIELD
162b 5 1 1 1 2 1(27?)
(MS) 144 6 2 1 1 1 1
150 6 1 1 1 1

Slika 1. Grobovi z orozjem.
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Slika 2. Grobovi s fibulami in zapestnicami, brez orozja.
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NOSA/ ATTIRE | Grob/ Gene- Skupina | Fibule in | Zape- Nano- Pas/ Steklene | Sekirice/ | Vre- Posode/
Grave racija/ grobov/ | sponke | stnice/ Znice/ Belt jagode/ | Miniatu- | tenca/ Vessels
Nr. Genera- | Grave (sku- Brace- Anklets Glass re axes Spindle
tion group pno)/ lets beads whirls
Fibulae
and
clasps
(total
number)
140 4 1 2 2
BREZ FIBUL IN 232 4 1 2 3
ZAPESTNIC/ 162b 5 1 1 1(27)
WITHOUT
FIBULAE AND 260 6 2 ! 4
BRACELETS 159 ! ! 2
(F6) 212a 1 1 1?
259 2 1 2

Slika 2 (nadaljevanje). Grobovi s fibulami in zapestnicami, brez orozja.

Vidimo, da sestave grobov sledijo dolo¢enim po-
navljajo¢im se vzorcem. V bojevniskih grobovih je te
vzorce mogoce zaznati v ponavljajo¢ih se kombinaci-
jah kosov orozja, v Zenskih in otroskih grobovih pa v
ponavljajocih se kombinacijah nakita in delov nose.

V bojevniskih grobovih lahko prepoznamo pet vrst
oborozitve:

Dale¢ najve¢ je bilo bojevnikov, ki so nosili samo
sulico (M1) (sl. 1, 3). Eden izmed bojevnikov s sulico
je bil opremljen v hal$tatski tradiciji $e z bojno se-
kiro na uho (grob 91), dva pa sta imela po dve sulici
namesto ene same (grobova 174 in 160b). Drugo vr-
sto oboroZitve predstavlja kombinacija sulice in §¢ita
(M2), v tretjo vrsto pa pristevamo bojevnike z me-
¢em (M3). Med predstavniki te vrste oborozitve je
bil tudi eden, oboroZen z bojno sekiro na uho (grob

123). Cetrta vrsta zdruzuje bojevnike, ki so nosili me¢
in sulico (M4), peto vrsto oborozitve pa lahko poi-
menujemo »popolna oprava, saj sestoji iz vseh treh
glavnih elementov oborozitve: meca, sulice in §¢ita
(M5) (sl. 1, 3).

V grobovih brez orozja lahko razlo¢imo Sest vrst
nose, ki temeljijo na sestavih fibul in zapestnic. Prva je
nosa z eno fibulo (F1) (sl. 2, 4). Druga nos$a zdruzuje
po eno fibulo z dvema ali tremi zapestnicami (F2). Tre-
tjo noso zaznamujejo dve ali tri fibule, brez zapestnic
(F3). Cetrta skupina zdruzuje dve do najve¢ stiri fibule
in eno zapestnico (F4). Ena sama zapestnica brez fibul
oznacuje peto noso (F5). Za Sesto noSo pa je znacilna
odsotnost tako fibul kot tudi zapestnic (F6). Predstav-
nice zadnje skupine so bile opremljene s kerami¢nimi
vretenci ali steklenimi jagodami (sl. 2, 4).

Oborozitev/ Armament
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12
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()]

»

N

skupina 1/ Grave group 1

o

EM1 mM2 mM3

skupina 2/ Grave group 2

skupina 6/ Grave group 6

M4 m M5

Slika 3. Zastopanost vrst oboroZitve v posameznih skupinah grobov (rodovih).
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Zenske in otroske nose/ Women and children attire
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Slika 4. Zastopanost Zenskih in otroskih no§ v posameznih skupinah grobov (rodovih).

Analiza oborozitve in nos

Bojevniki s sulico (M1) so bili najstevilénejsa in najbolj
§iroko razprostranjena skupina bojevnikov. Njihovi
grobovi §teviléno prevladujejo v vseh treh preucevanih
rodovih (sl. 3, 5). Znacilni so za prve §tiri faze grobisca.
Na obravnavanem predelu je mlajsi samo grob 180, ki
ga lahko opredelimo v ¢as 5. faze.

Na severozahodnem raziskanem predelu rodu
1 (grobovi 142, 356, 172, 174), v skupinici juzno od
njega (grobovi 125,127, 151, 155) ter v skrajno juzni
skupinici grobov (grobova 149 in 170), oborozitev M1
izrazito prevladuje. Grobove s tovrstno oborozitvijo,
ki se nahajajo eden blizu drugega, lahko datiramo ali
v isto fazo ali v dve do tri zaporedne faze (sl. 5). Na
podlagi tega smemo sklepati, da so bili v teh druzinah
posamezniki skozi ve¢ generacij oborozeni na enak
nacin in da je bila torej za nekatere rodovne druzine
oborozitev s sulico $e posebej znacilna. Podobno sliko
kaze skupinica grobov 88-85-83 iz rodu 6, kjer so bili
v neposredni medsebojni bliZini odkriti trije bojevniski
grobovi s sulico (M1) (sl. 5).

Trije bojevniki so poleg sulice nosili tudi §¢it (M2)
(sL. 3, 5). To je ze izpopolnjena bojna oprema, ki je
vkljucevala tudi zas¢itno orozje. Izpopolnjena oprema
M2 je zastopana le z majhnim §tevilom grobov, gotovo
pa ni nakljudje, da so bili vsi zabelezeni ravno v rodu 1,
kjer so bili tudi sicer bolje opremljeni bojevniki (velik
delez bojevnikov skupin M4 in M5).

Poleg bojevnikov, pri katerih je bilo osnovno orozje
sulica (M1 in M2), je bila na Kapiteljski njivi zabele-
zena Se druga velika skupina bojevnikov. Pri njih je bilo

osnovno orozje mec. Najstarejsi grobovi bojevnikov z
melem so Ze iz 1. faze grobis¢a in so bili zabelezZeni
tudi v vseh kasnejsih fazah. Razlikujemo lahko med
bojevniki, ki so nosili samo me¢ (M3), bojevniki, ki so
poleg meca nosili e sulico (IM4), in bojevniki, ki so bili
oboroZeni z mecem, sulico in §¢itom (M5).

Clenitev na pet skupin bojevnikov kaze na voja-
sko gradacijo bojevniskega razreda. Nedvomno je bila
boljsa oborozitev, ki je v praksi pomenila vecje stevilo
kosov orozja, odraz posameznikovega osebnega blago-
stanja in njegovega polozaja v druzbi. Vodilen status
so imeli nesporno bojevniki skupine M5 s »popolno
opravo. Skoraj vsi grobovi z oborozitvijo M5 so bili
odkriti na prostoru rodu 1, eden pa je znan iz rodu 2
(grob 144).

V rodu 1 lahko pripadnikom skupine M5 in njej
sorodne skupine M4 sledimo prakti¢no skozi vse
generacije, kar kaze na to, da so bili v tem rodu do-
bro oborozeni bojevniki — predstavniki zgornje plasti
druzbe, ves ¢as mocno zastopani.

Bojevniski grobovi skupin M4 in M5 so bili pred-
vsem pogosti v severovzhodnem raziskanem predelu
rodu 1, kjer je bila odkrita skupina bojevniskih grobov
231-236-203-212-162-150-152. Sode¢ po grobovih
203,162, 152 in 150, ki jih lahko opredelimo v ¢as 5.
in 6. faze, je bila ta skupina grobov razmeroma pozna
v okviru grobi$¢a. Grobova 231 in 236, oba z oboro-
zZitvijo M4, ki sta bila odkrita eden zraven drugega,
grobova 203 in 162 s »popolno bojno opremo« M5,
ki sta bila prav tako najdena nedale¢ eden od drugega,
pa nakazujejo, da se je tudi pri poslednjih generacijah,
ki so bile pokopane na grobis¢u, nadaljevala »tradicija«
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druzinske oboroZitve, torej na enak nacin opremljenih
bojevnikov skozi ve¢ generacij.

V rodu 2 so, enako kot v rodu 1, prevladovali gro-
bovi bojevnikov s sulico (M1). Njihove grobove lahko
opredelimo v ¢as od 1. do 5. faze grobis¢a. Predstavniki
M4 in M5 so bili le trije. Oba pripadnika M4 sta bila
pokopana v sredini rodovne skupine, med glavnino
grobov, predstavnik M5 pa je bil pokopan na obrobju
rodu. Enega od obeh grobov M4 lahko datiramo v 4.
tazo, predstavnika M5 pa Sele v 6. fazo grobisca. Bo-
jevnikov zgornjega sloja, ki so primerljivi s tistimi iz
rodu 1, je bilo torej v rodu 2 malo in so se uveljavili
razmeroma pozno.

Bojevniki rodu 6 so bili opremljeni s sulico (IM1)
ali mec¢em (M3), niso pa nosili kombinacij orozja (M2,
M4 in M5). Kaze torej, da so bili v primerjavi z bojev-
niki drugih dveh rodov slabse oborozeni. Bojevnikov
zgornjih dveh razredov (M5 in M4) v tem rodu ni bilo.

Med vsemi tremi obravnavanimi rodovi je imel
torej nesporen primat rod 1, kjer je mogoce zasledi-
ti predstavnike zgornje plasti bojevnikov M5 in M4
skozi ves Cas obstoja mlajse Zeleznodobne skupnosti;
predvsem pogosti so bili v zadnjih dveh generacijah (5.
in 6. faza). V rodu 2 so se uveljavili Sele kasneje (od 4.
faze dalje), v rodu 6 pa jih ni bilo. Na drugi strani so
slabse opremljeni bojevniki skupin M1-M3. Razlike
med skupinami M1-MS5 niso nujno pogojene le s pre-
mozenjskim statusom, pa¢ pa lahko oznacujejo razli¢-
ne starostne in druge skupine bojevnikov.

Zanimiva je tudi ugotovitev, da je bilo v skupinah
M5 in M4 kar nekaj bojevnikov opremljenih s pasom
(verizni pas ali pasna spona), medtem ko je bil v gro-
bovih ostalih treh skupin pas prisoten le izjemoma (v
grobu 109). Pas, verjetno namenjen predvsem nosnji
meca, je torej praviloma sodil k opremi zgornjih slojev
bojevnikov.

Kaj $e lahko povemo o bojevniski strukturi oz. voj-
ski novomeske skupnosti? Iz bojevniskih grobov na
Kapiteljski njivi, ki so podrobneje obravnavani v tem
prispevku, konjska oprema ni poznana. Predvidevati
moramo torej, da so bili bojevniki predvsem pesaki, ¢e-
prav si, kot pravi Gerhard Dobesch, pesadije ni mogo-
Ce zamisliti ¢isto brez konjenice (Dobesch 1996, 26). S
Kapiteljske njive tudi ni znanih bojnih vozov. So pa ti
poznani iz ne tako oddaljenih Brezic, kjer je Mitja Gu-
$tin predvideval, da je bila oborozitev bojevnikov pove-
zana z njihovo vlogo pri upravljanju voza in bojevanju
— voznik je bil oborozen samo z mecem in sekacem,
obramba na vozu je bila naloga zadaj stojeega moza
(Gustin 1984). Razli¢na oboroZitev je tako pojmovana
kot odraz razli¢nih nalog, ki so jih imeli bojevniki na

bojis¢u. Podobno je morda potrebno razumeti bojevni-
ske skupine na Kapiteljski njivi — kot razli¢no oboroze-
ne vojaske formacije, ki imajo specifi¢no vlogo v boju.
O razli¢no oborozenih formacijah znotraj iste vojske
v mlajsi Zelezni dobi je pisal tudi Dobesch (Dobesch
1996), Cigar analiza je bila sicer usmerjena predvsem v
prostor zahodne Evrope, za katerega so na razpolago
pisni viri (Cezar, Tacit). Podobno bi za razli¢ne bojev-
niske skupine oz. vojaske formacije znotraj iste vojske
lahko smatrali tudi upodobitve razlicno oborozenih
pesakov in konjenikov na zgodnjelatenski noznici bo-
dala iz Hallstatta in na poznolatenskem kotlu iz Gun-
destrupa (Kromer 1959, Taf. 201-202; Egg et al. 2006,
Abb. 12,15.1).6

Ce razli¢no oborozene bojevniske skupine na Kapi-
teljski njivi razumemo kot razli¢ne bojne formacije, se
zastavlja vprasanje, po kaksnem principu so bili urejeni
odnosi med njimi. Iz severne Galije v Cezarjevem casu
je poznan sistem klientelnih povezav med patroni (za-
§c¢itniki) in njihovimi klienti, ki so patronom v zameno
za zascito nudili dolocene usluge, predvsem vojaskega
znacaja, npr. §li skupaj z njimi v vojno (Roymans 1990,
39-40). Morda je podobno mrezo klientelnih povezav
med posameznimi skupinami bojevnikov iskati tudi v
Novem mestu.

Obstaja moznost, da je poleg bojevnikov v novo-
meski skupnosti obstajal tudi sloj moskih nebojevni-
kov, ki pa jih v grobnih sestavih na Kapiteljski njivi
zaenkrat ne moremo zaznati. Is¢emo jih lahko med
grobovi, v katerih so bile samo keramic¢ne posode, in
v grobovih, ki so bili povsem brez pridatkov (na sl. 5
oznaceni s praznimi krozci), pri ¢emer pa moramo do-
puscati moznost, da so bile vsaj v nekaterih od njih
pokopane Zenske in otroci. Njihovo $tevilo je bilo
glede na ostale grobove (skupin M1-M5 in F1-F6)
razmeroma majhno. Mogka druzba v Novem mestu je
bila torej prvenstveno bojevniska. Domnevamo lahko
tudi, da so bili nosilci orozja osebno svobodni, saj su-
Znji praviloma ne nosijo orozja (glej Dobesch 1996).

Kako pa je pri nosah brez orozja (sl. 2)? Najprej
razlikujmo med dvema ve¢jima skupinama: prvo pred-
stavljajo nose z eno samo Zelezno ali bronasto fibu-
lo, drugo pa nose z vedjim $tevilom fibul, obi¢ajno z
dvema, lahko pa tudi s tremi ali $tirimi bronastimi ali
Zeleznimi fibulami.

Po ena fibula je bila prisotna tako v grobovih brez

obrocastega nakita (F1) kot tudi v redkih grobovih z

6  Pri upodobitvi na noznici iz Hallstatta je sicer mozna tudi alter-
nativna razlaga, namre¢, da je upodobljena zmaga konjenikov nad
pesaki, ki so se po izgubi enega svojih moz pognali v beg, konjeniki
pa jim sledijo (Egg et al. 2006, 196-198).
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dvema ali tremi zapestnicami, lahko tudi nanoznicami
(F2). Te so praviloma manjsih dimenzij (notranji pre-
mer zapestnic znasa med 4 in 5,6 cm, notranji premer
nanoznic pa priblizno 7 c¢m) in jih lahko pripisemo
otrokom oz. odras¢ajo¢im osebam. V teh malostevilnih
grobovih so bile morda pokopane deklice premozne;j-
Sega sloja. Pomembno pa je, da nam ti grobovi dajejo
izhodisce za definiranje pokopov otrok, ki jih lahko
prepoznamo v nosilcih ene same fibule (F1).

V drugi skupini so nose z vedjim stevilom fibul. Za-
sledimo jih tako v grobovih brez obrocastega nakita
(F3) kot tudi v grobovih z obrocastim nakitom (F4).
Obrocast nakit je vedji kot v prej$nji skupini grobov
(notranji premer zapestnic znasa 6-6,5 cm, notranji
premer nanoznic pa se giblje med 10 in 11 cm). V tej
skupini so razmeroma pogosti pasni sklepanci in vre-
tenca, za razliko od prej obravnavane skupine z eno
samo fibulo, kjer so skoraj povsem odsotni. Na pod-
lagi teh podatkov lahko sklepamo, da vedje stevilo fi-
bul oznacuje odrasle Zenske, k njihovi nosi pa so sodili
tudi pasovi in vretenca, ki jih v skupini otrok le redko
zasledimo.

Pomembna je ugotovitev, da v grobovih skupine F4
dosledno nastopa po ena sama zapestnica, za razliko
od otrogkih grobov, kjer je zapestnic ve¢. Ena sama za-
pestnica je bila zabelezena tudi v grobovih skupine F5,
ki so bili sicer brez fibul, a so nekateri vsebovali pasove
in vretenca. Iz tega lahko sklepamo, da je bila po ena
zapestnica (predvsem steklena) oznalevalni atribut
skupine odraslih Zensk z dolo¢enim statusom (poroce-
ne ali oddane Zene?). Nosile so jo tako Zenske z vedjim
stevilom fibul kot tudi tiste brez fibul. Opravo s fibula-
mi in zapestnico lahko smatramo za »popolno Zensko
noso«, ki je v moski sferi adekvatna bojevniski skupini
M5. Redke Zene skupine F4 pa so poleg zapestnice
nosile tudi nanoznice. Te smemo gotovo pristevati v
sam vrh takratne druzbe.

Nose z zapestnicami (F2, F4, F5) lahko na obrav-
navanem predelu grobis¢a sledimo od 1. do vklju¢no 4.
faze. Otroska nosa s po eno fibulo (F1) in Zenska nosa
z ve¢ fibulami brez zapestnic (F3) sta bili prisotni tudi
$e v mlajSem casu, ob njih pa se je, kot kaze, uveljavila
nosa brez fibul in zapestnic (F6).

Zenski grobovi brez fibul in zapestnic (F6) so bili
pogosti predvsem v severovzhodnem raziskanem pre-
delu rodu 1.Tu so bili razmeroma blizu eden drugega
odkriti trije tak$ni pokopi (212a,162a in 232). Zanimi-
vo je, da so bili poleg odkriti grobovi bojevnikov obo-
rozenih z me¢em skupin M3-MS5 (231, 236,203,212b
in 162b). Kaze torej, da so bile na tem predelu grobi-
§¢a poleg predstavnikov zgornjih bojevniskih razredov

pokopane Zene s skromnimi pridatki. Ta dvojnost do-
bro oborozenega bojevnika in Zene z revnimi pridatki
je zlasti ocitna v dvojnih grobovih 212 in 162.

Na istem predelu grobi$¢a so bili odkriti $e grobo-
vi 154, 166, 201, 202, 208, 223, 233, 234, 235 in 240.
V nekaterih od njih so bile odkrite samo keramicne
posode, drugi pa so bili povsem brez pridatkov. Ni jih
mogoce opredeliti po spolu niti jih ne moremo datirati,
sode¢ po skromnih pridatkih pa lahko status tu po-
kopanih oseb vzporejamo s statusom prej omenjenih
zena. Iz tega sledi, da je v zadnjih generacijah, pokopa-
nih na grobiscu, prislo do neke vrste obubozanja vsaj v
zenski, morda pa tudi v moski nosi.

Za 7zene rodu 1 sta bili znadilni »popolna nosa« z
ve¢ fibulami in zapestnico (F4) in nosa samo ene za-
pestnice, brez fibul (F5), ki sta bili v rodu 1 enakovre-
dno zastopani (sl. 4). Med nosami F4 so bile zabele-
zene tudi elitne oprave z nanoznicami (grobova 126
in 132a). V zgodnjih grobovih so noso F4 sestavljale
fibule in bronaste zapestnice, v 3. fazi pa so se pricele
uveljavljati steklene zapestnice, ki so v 4. fazi dosle-
dno izpodrinile bronaste, tako da je bila nosa F4 v 4.
fazi sestavljena iz fibul in ene steklene zapestnice. Prav
tako je bila steklena zapestnica obi¢ajna pri nosah F5.
Zenska nosa samo s fibulami brez zapestnic (F3) je v
rodu 1 slabse zastopana. Grobovi s to vrsto nose so
zgo§eni predvsem v severnem predelu rodu (sl. 5). V
rodu 1 je zastopana tudi nosa s po eno fibulo, ki jo
lahko smatramo za otrosko, pa tudi vsi pokopi s fibulo
in obrocastim nakitom (F2). Opazno vlogo v rodu 1 je
imela tudi skupina Zenskih grobov brez fibul in zape-
stnic (F6), ki pa je, kot receno, razmeroma pozna in jo
lahko datiramo $ele od 4. generacije dalje.

Za zene rodu 2 je bila znacilna »popolna nosa« s
fibulami in zapestnico (F4) (sl. 4). Grobovi s to vrsto
nose so bili odkriti predvsem v osrednjem delu rodu (sl.
5). V manjsi meri sta bili prisotni no$a samo s fibulami
(F3), ki je bila predvsem pogosta v grobovih na juznem
predelu rodu, ter v zadnji generaciji tudi nosa brez fi-
bul in zapestnic (F6), odkrita v grobovih na obrobju
rodu. Nosa samo z zapestnico (F5) ni bila zabelezena.
Iz rodu 2 je znanih tudi nekaj grobov s po eno fibulo
(F1), ki jih lahko pripiSemo otrokom.

Za zene rodu 6 ter za pokojnice, pokopane v bliZini
rodu 6 (posamicni grob 86 in par 12), je znacilna ena
zapestnica (F5); otroske grobove oznacuje ena fibula
(F1) (sl. 4). Ostale nose tu niso bile zabeleZene. Odso-
tnost skupine F6 je mogoce pojasniti s tem, da se je v
rodu 6 tekom 4. faze prenehalo s pokopavanjem, v tem
Casu pa se je omenjena nosa (F6) drugod sele dobro
vzpostavila.
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Slika 5. Razprostranjenost vrst oborozitve in nose na jugozahodnem predelu
grobi§¢a iz mlajse Zelezne dobe na Kapiteljski njivi.
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Slika 6. Podatki, ki so bili vneseni v programski
jezik R. V vrsticah so vrste oboroZitve in nose
(M1-M5, F1-F6), v stolpcih so rodovi (1, 2, 6).

Vnosi so izrazeni v masnih delezih.

Pri Zenskah in otrocih je torej, podobno kot pri mo-
zeh, mogoce razpoznati ve¢ skupin oz. razredov. Opra-
vo s fibulami in zapestnicami lahko glede na prisotnost
obeh elementov nose smatramo za »popolno«. Ne more
biti nakljudje, da sta bili »popolna« Zenska in otroska
nosa (F4 in F2) tako pogosti ravno v rodu 1, ki izkazuje
prvenstvo tudi pri moskih grobovih. Verjetno tudi ni
slucaj, da je bila nosa F4 prisotna v dveh socasnih dvoj-
nih grobovih 131 in 132, ki sta se nahajala eden zraven
drugega. V vsakem od njiju sta bila skupaj pokopana
moz in Zena. Grobova izstopata od okolice po dvojnem
pokopu in izpopolnjeni moski bojevniski opravi (M5 in
M2), kar kaze na poseben status pokojnikov, verjetno
vodilnih ¢lanov 3. generacije Kapiteljske njive.

Drugi, nasprotni pol predstavlja nosa brez fibul in
zapestnic (F6), ki oznacuje skromno opravljene po-
sameznice. Znadilne so za mlajse obdobje, od 4. ge-
neracije dalje. Zaslediti jih je mogoce v rodovih 1 in
2, v rodu 1 predvsem kot spremljevalke moz skupin
M3-M5.

Vmes med obema skrajnima poloma pa so Zenske,
ki so nosile samo fibule (F3), Zenske, ki jih je krasi-
la samo po ena zapestnica (F5), in otroci z eno fibulo
(F1). Medsebojni odnos med obema Zenskima skupi-
nama $e ni jasen; morda posami¢na zapestnica naka-
zuje doloCen status Zena, po katerem so se razlikovale
od ostalih.

Verjetno smemo tudi pri Zenski no$i domnevati
podobno kot pri moski oborozitvi, da je vecje $tevilo

Slika 7. Koresponden¢na analiza podatkov iz tabele na sl. 6
(1=M1;2=M2;3=M3;4=M4;5=M5;6=F1;,7=F2;
8=F3;9=F4;10 = F5; 11 = F6).

kosov (v tem primeru kosov okrasja) pomenilo tudi
vigji druzbeni status. Zene s fibulami in zapestnico
(F4) so bile torej po vsej verjetnosti visjega ranga kot
zZene samo z zapestnico (F5). V tem pogledu je izje-
mno skromen rod 6 z okoliskimi grobovi, kjer je zasle-
diti samo Zene s po eno zapestnico (F5), Zena z izpo-
polnjeno opravo pa tu ni bilo (sl. 5).

Korespondencne analize

Koresponden¢na analiza je matemati¢no-statisticna
metoda, namenjena prikazu povezav med dvema ali
ve¢ kvantitativnimi spremenljivkami (podrobno o ko-
respondencnih analizah glej Greenacre 1984). Metodo
je prvi opisal Hermann Otto Hirschfeld (Hirschfeld
1935), za njim pa so jo povzeli stevilni drugi avtorji
(za zgodovino korespondencnih analiz glej Hill 1974
s tam citirano literaturo). V arheologiji se uporablja od
70. let 20. st. dalje (glej Orton 1999 s tam citirano li-
teraturo). Uporabna je zlasti za analizo ve¢jih kolic¢in
podatkov, npr. pri preucevanju povezav med tipi ar-
tefaktov in konteksti, v katerih se pojavljajo (primeri
korespondenc¢nih analiz v arheologiji Belviken et al.
1982; Cool, Baxter 1999; Lockyear 2000).

Aplikacijo korespondencne analize v programskem

jeziku R sta opisala Michael J. Baxter in Hilary E. M.

7 Programski paket za statisti¢no obdelavo podatkov R je prosto dos-
topen na spletu (Splet 1).
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»1« »2« »3« »4« »5« »6«
(1) M1 0.44 0.37 0.22 0.15 0.23 0.00
(2) M2 0.00 0.05 0.1 0.00 0.00 0.00
(3) M3 0.00 0.05 0.00 0.00 0.00 0.00
(4) M4 0.14 0.05 0.00 0.05 0.1 0.00
(5) M5 0.00 0.1 0.1 0.00 0.22 0.50
(6) F1 0.14 0.00 0.06 0.10 0.22 0.00
(7)F2 0.00 0.15 0.06 0.00 0.00 0.00
(8) F3 0.00 0.1 0.1 0.15 0.1 0.25
(9) F4 0.14 0.1 0.22 0.25 0.00 0.00
(10) F5 0.14 0.00 0.1 0.20 0.00 0.00
(1) F6 0.00 0.00 0.00 0.10 0.1 0.25
skupaj 1 1 1 1 1 1

Slika 8. Podatki, ki so bili vneseni v programski jezik R.
V vrsticah so vrste oboroZitve in nose (IM1-M5, F1-F6),
v stolpcih so faze (1-6). Vnosi so izrazeni v masnih delezih.

Cool (Baxter, Cool 2010). Podatke se najprej vnese
v tabelo (program Microsoft Excel), pri ¢emer je ena
spremenljivka izrazena v stolpcih in druga v vrsticah.
Vrednosti v celicah se nato pretvori v masne deleze na
slede¢ nacin: za vsak stolpec posebej se sestejejo vre-
dnosti vseh celic tega stolpca, nato se vrednost, ki je za-
pisana v vsaki celici, deli s seStevkom vrednosti stolpca,
v katerem se nahaja ta celica, in obi¢ajno zaokrozi na
dve decimalki, pri ¢emer mora biti sestevek masnih de-
lezev vsakega stolpca enak 1. Tabelo z masnimi delezi
se nato kopira v program R in ukaze izris grafa.

Rezultat korespondencne analize je vizualizacija
podatkov v obliki grafa, ki ga beremo na enak nacin
kot zemljevid, pri ¢emer polozaj to¢k v grafu odra-
Za povezanost med preucevanima spremenljivkama
(Baxter, Cool 2010, 212, 225). Cim blizje sta si v gra-
fu dve spremenljivki, tem vedja je povezanost (kore-
spondenca) med njima. V optimalnem prikazu so to¢-
ke razporejene v obliki podkve (horseshoe effect) (ista
2010, 219).

Uporabimo sedaj metodo koresponden¢ne analize
za ugotavljanje pojavnosti zgoraj nastetih vrst oboro-
zitve (IM1-M5) in Zenske ter otroske nose (F1-F6) v
rodovih 1,2 in 6. V analizo bomo vkljucili 94 pokopov
(sl. 6-7).

Rod 6 in oborozitev z mec¢em (3 = M3) se v gra-
fu nahajata eden zraven drugega. Iz tega sledi, da je
oborozitev samo z meem posebej znacilna za rod 6.
Razmeroma blizu rodu 6 sta tudi oborozitev s sulico
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Slika 9. Korespondencna analiza podatkov iz tabele
nasliki 8 (1 =M1;2 =M2;3 =M3;4=M4;5 = MS5;
6=F1,7=F2;8=F3;9=F4;10=F5; 11 = F6).

(1 = M1) in nosa z eno fibulo (6 = F1). Za rod 1 je
zlasti znacilna »popolna« oborozitev z mecem, sulico
in §¢itom (5 = M5). Samo v rodu 1 sta bili zabeleZeni
oborozitev s sulico in §¢itom (2 = M2) ter nosa z eno
fibulo in dvema do tremi zapestnicami (7 = F2). Rod
2 oznalujeta predvsem no$a dveh do stirih fibul (8 =
F3) in »popolna« nosa, ki ji je dodana Se zapestnica (9
= F'4). Nosa z eno zapestnico brez fibul (10 = F5), ki se
v grafu nahaja med rodovoma 1 in 6, je bila zabelezena
v teh dveh rodovih, ne pa tudi v rodu 2. Oborozitev z
mecem in sulico (4 = M4) ter nosa brez fibul in zape-
stnic (11 = F6), ki se v grafu nahajata med rodovoma 1
in 2, pa izkazujeta, da ju je mogoce zaslediti v teh dveh
rodovih, ne pa tudi v rodu 6. Ugotovitve korespon-
denéne analize se tako v celoti skladajo s predhodnimi
ugotovitvami.

Kronoloski aspekt prikazimo z novo korespon-
denéno analizo, kjer bomo obravnavali odnos med
posameznimi noSami (M1-MS5, F1-F6) in Sestimi
Casovnimi fazami (1-6). V analizo bomo vkljucili 77
pokopov, ki jih je mogoce datirati (sl. 8-9).

Faze si sledijo v obliki podkve od levega zgornjega
kota grafa v desno smer, ob njih so vrste oborozitve
in noSe. Previdnost je potrebna pri fazi 1, ki se nahaja
izven pricakovanega mesta, kar je posledica majhne-
ga Stevila grobov, ki jih lahko pripisemo tej fazi. Bli-
zu fazi 2 so oborozitev s sulico in §¢itom (2 = M2),
nosa z eno fibulo in dvema do tremi zapestnicami (7
= F2) ter oborozitev z me¢em (3 = F3). Za fazo 3 sta
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bili znacilni predvsem oborozitev s sulico (1 = M1) in
»popolna« Zenska no$a z dvema do §$tirimi fibulami in
zapestnico (9 = F4). Oborozitev z mecem in sulico (4
=M4) in nosa z eno fibulo (6 = F1) sta bili razmeroma
pogosti predvsem v 4. fazi, podobno tudi nosa z eno
zapestnico (10 = F5). Nosa z dvema do $tirimi fibula-
mi brez zapestnice (8 = F3) se nahaja v bliZini faze 5.
Kaze pa se tudi korelacija med »popolno« oborozitvijo
(5 = M5) in noso brez fibul in zapestnic (11 = F6),
ki se obe nahajata v blizini faze 6, s ¢imer se potrjuje
zgoraj ugotovljena povezava med vodilnimi moskimi
bojevniki in skromno opravljenimi Zenami v ¢asu za-
tona grobisca.

Rezultati korespondenéne analize se torej ujema-
jo z rezultati kombinacijske metode. Prednost kore-
spondenc¢ne analize je razmeroma hitro pridobljen
rezultat, pri katerem stolpi¢ni graf in karto razpro-
stranjenosti nadomestimo z grafom korespondencne
analize. Veliko prednost pa ima koresponden¢na ana-
liza pri preucevanju vecje koli¢ine parametrov, ki jih
ni mogoce vseh vnesti v isti stolpéni graf ali na isto
karto razprostranjenosti, npr. pri vedjem Stevilu nos
in rodov. V taksnih primerih se pokazejo prednosti
korespondenéne analize v primerjavi s klasi¢nimi sta-
tisti¢nimi prikazi.

Zakljucek

Na Kapiteljski njivi se nakazuje razslojena druzbena
struktura, ki je v bojevniski sferi dokumentirana s pe-
timi razliénimi vrstami oborozitve, v Zenski in otroski
sferi pa se kaze v $estih razli¢nih nosah. Na Dolenjskem
se prakti¢no enaka slika kaze v poznem halstatskem
obdobju. Biba Terzan je v bojevniskem sloju prepozna-
la razslojenost na pet skupin, v Zenski in otroski sferi
pa je ugotovila ve¢ no$ z razli¢nimi statusnimi, staro-
stnimi in premozenjskimi poudarki (Terzan 1985, 95).

Skupnost, pokopana na Kapiteljski njivi v mlaj-
§i zelezni dobi, je bila izrazito bojevnisko usmerjena.
Grobov, ki jih na Kapiteljski njivi pripisujemo nebo-
jevnikom, je malo. Podobno razmerje med $teviléni-
mi bojevniskimi in redkimi nebojevniskimi grobovi je
znano tudi iz mlajega halstatskega obdobja, predvsem
iz Dolenjskih Toplic (prim. ista 1985, 92-93).

Vse kaze, da je bila druzbena struktura v mlajsi
zelezni dobi podobno raz¢lenjena kot v mladohal-
Statskem obdobju. Halstatske prvine izkazujejo tudi
krozna zasnova rodovnih skupin po vzoru nekdanjih
gomil ter nekatere halstatske oblike orozja in nakita, ki
jih $e zasledimo v grobovih mlajse Zelezne dobe (sekire

na uho, narebrene bronaste zapestnice, certoske fibule,
keramicne posode). Sklepati je torej mogoce, da ob pri-
Cetku mlaj$e Zelezne dobe stara populacija ni izumrla,
ni bila pregnana ali v celoti iztrebljena, pac pa je zZivela
dalje in $e naprej pokopavala na Kapiteljski njivi. Po
drugi strani pa je mocan tudi »keltski element, ki ga
zasledimo v znadilnih latenskih mecih, veriznih paso-
vih, latenskih fibulah in drugih elementih materialne
kulture ze v 1. fazi, s katero se pricenja obdobje mlajse
zelezne dobe. Predvsem je bistvena novost mlajse Ze-
lezne dobe Zgani nadin pokopa, ki kaze, da je prislo do
temeljnih sprememb ne samo v materialni, pa¢ pa tudi
v duhovni oz. religiozni sferi, kjer je prej stoletja dolgo
vladala kontinuiteta. Do tako izrazite spremembe ko-
lektivnega prepri¢anja in navad na duhovnem podro-
&ju zelo verjetno ne bi priglo, ¢e bi se stara populacija
v osnovi ohranila in samo prevzela oblike keltskega
orozja in nakita, ki so bile takrat modne po Evropi. Zdi
se torej verjetno, da je v primeru Kapiteljske njive na
zaletku mlajse Zelezne dobe potrebno racunati z dose-
ljeno keltsko populacijo — morda samo z manj$o skupi-
no bojevnikov (prim. mobilnosti keltskih bojevnikov:
Mlinar, Gerbec 2011). Ta se je v kompleksnem procesu
stapljanja starega z novim zlila s hal$tatsko skupnostjo
in ji posredovala (verjetno vsaj delno tudi vsilila) svojo
duhovno in materialno kulturo. Lahko se strinjamo z
Martinom Schonfelderjem, ki pravi, da keltske selitve
niso bile dejanje »jemanja« oz. »odtujevanja« zemlje v
koloniziranih podrogjih, pa¢ pa gre za vecplasten pro-
ces mobilnosti in migracij (Schonfelder 2010, 46—47).
Ta proces je, kot kaze tudi primer Kapiteljske njive,
potekal v interakciji s staroselskim prebivalstvom, ki je
skupaj s prisleki sprejelo tudi novo materialno kultu-
ro in nacin pokopa ter se Siroko odprlo vplivom sre-
dnjeevropske latenske umetnosti in kulture, ki jih je,
verjetno v razliénih pojavnih oblikah (importi, darila,
umetnisko-obrtne predloge itd.), sprejemalo skozi vse
nadaljnje generacije.

Aktualnih je $e veliko vprasanj, tako o identiteti
ugotovljenih skupin kot o sami naravi identitete, npr.
ali so bile identitete dolocene z rojstvom? Ali so bile
identitete stalne ali se je status osebe lahko spreminjal
z leti oz. dosezki? Zaenkrat tudi $e ne razumemo pov-
sem odnosa oz. vloge novomeske skupnosti do ostalih
skupnosti v okolici. Prav tako Se ne moremo v celoti
rekonstruirati procesa »keltizacije« in tudi ne vemo, ali
je potekal enako na celotnem prostoru, ki ga pripisu-
jemo Tavriskom.

S temi vprasanji zakljucujem svoj prispevek in po-
dajam okvirne smernice za nadaljnje raziskave druzbe-
ne strukture v mlajsi Zelezni dobi pri nas.
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A contribution to the study of the late Iron Age social structure.
The case of the Kapiteljska njiva necropolis in Novo mesto

Summary

In the article, dedicated to my long-time mentor,
acad. emer. dr. Biba Terzan, I am investigating the so-
cial structure on the South-Eastern Alpine territory
in the La Téne period. My research is based on the
combination and correspondence analysis of the ne-
cropolis at Kapiteljska njiva in Novo mesto, namely
of its south-western part (catalogue of the material
published by Kriz 2005). 153 graves found here were
included in the analysis. I took into account 6 phases
(Cestnik 2014), which correspond to the 6 generations
of the population buried at Kapiteljska njiva in the La
Tene period (late Lt B2, Lt Cla, Lt C1b, Lt C2a, Lt
C2b and Lt D1).

The combined tables demonstrating the armament
and the attire (figs. 1-2) indicate the warriors wore
a single iron fibula to fasten their clothes or none at
all. Bronze fibulae were discovered in graves without
weapons; they were usually accompanied by the annu-
lar jewellery, ceramic spindle whorls and glass beads
pointing to their use in the female attire. Most female
graves contained 2 fibulae, sometimes more (up to 4).
In some of the graves containing 1 fibula, annular jew-
ellery of minor dimensions was found, indicating 1
fibula was commonly worn by children.

In the warrior graves 5 sorts of armament can be
recognised (figs. 1, 3). The division into 5 warrior groups
points to a certain military gradation. The armament
reflected an individual's material welfare and his status
in the society. The leading status was certainly held by
the warriors with the “complete gear”, comprised of a
sword, a spear and a shield. However, the differences in
the armament were not necessarily induced only by the
individual's wealth, but could also signify various age
and other differences. Next to the warriors, a group of

male non-warriors may have existed, but was not possi-
ble to detect in the archaeological record. If it did exist,
it must have been small and unimportant. The society
was mostly war oriented with the majority of men wear-
ing weapons.

In the graves attributed to women and children 6
sorts of attire can be recognised, based on the various
combinations of fibulae and bracelets (figs. 2, 4). The
differences in the attire reflect the wealth, age and other
statuses. The “complete attire” of women and children
were most frequent in the grave group 1, which also
shows a leading position in the “complete” male gear. A
shift in the social structure can be detected during the
4th phase. At that time the attires with bracelets went
out of use and were replaced by modest attires without
bracelets and fibulae. In the grave group 1 an increase in
the number of the leading warriors can be detected dur-
ing the last generations, accompanied by the impover-
ishment in the female attire of the nearby graves (fig. 5).

'The stratification of the warrior class into 5 groups
according to their armament as well as the stratifica-
tion of women and children sphere according to their
attire has been on the South Eastern Alpine territory
known already in the Late Hallstatt period, as shown
by Biba Terzan (Terzan 1985). The necropolis at Ka-
piteljska njiva has been in continuous use during the
Hallstatt and La Tene periods. We may therefore as-
sume the society of the La Téne period continued with
the old social patterns known from before and incor-
porated new forms of weapons and attire without a
radical change in their social structure.

Finally, it should be pointed out, the combination
and correspondence analysis were used for the research
with the correspondence analysis (figs. 6—9) having the
advantage of being able to analyse larger number of
parameters.
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