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Okvirna zamisel za vsebino knjige Govor v pedagoski praksi se je zacela rojevati med
pogovori udelezencev simpozijev o govoru, ki jih Ze nekaj let organiziramo na Akade-
miji za gledalisce, radio, film in televizijo (2000, 2006, 2013, 2019). Na Akademiji sicer
raziskujemo in poucujemo predvsem umetniski govor, vendar izhodis¢e govornoizobra-
zevalnega procesa predstavljajo individualne govorne sposobnosti, ki jih imajo bodo¢i
javni govorci ob sprejemu na Akademijo. Poleg pisane palete sociolektov, ki jih studenti
govorijo, ima vsak tudi samosvoj nadin govornega izrazanja, ki si ga je izoblikoval pod
vplivom stevilnih dejavnikov, med katerimi je tudi preduniverzitetno izobrazevanje. Sa-
moumevno je, da imajo posamezniki lahko boljse ali slabse psihofizi¢ne danosti, ki vpli-
vajo na kvaliteto njihovega govora, da so bolj ali manj ob¢utljivi za govorno izrazanje in
bolj ali manj govorno ustvarjalni, vendar je splo$ni vtis o govorni izraznosti §tudentov ob
vsakem novem $tudijskem letu podoben: od mladih, ki si tako reko¢ za poklic izberejo
govorjenje (zlasti igralci), bi pricakovali bolj zavzet odnos do govornega izrazanja. Ce
malo priredimo misli Kozme Ahacica, bi lahko rekli, da mladim primanjkuje erosa do
govora, »torej sposobnosti, da imamo jezik brezrazumsko radi in da v njem uzivamo«
(kolumna Drustvo sovraznikov sloveni¢ine, Delo, 24. 7. 2019). Ceprav poznajo neka-
tere, v $oli nauene pravore¢ne zakonitosti, jih niso ponotranjili, prav tako pa imajo
ve¢inoma premalo smisla za akusti¢ne in pomenske nianse sporocil, za raz¢lenjevanje
besedila s premori, ustrezno poudarjanje, govorni ritem in druga izrazna sredstva, ki
naredijo govor logi¢en, dinamicen in slu§no zanimiv. Tak$na opazanja porajajo dvome o
ustrezni in zadostni skrbi za kulturo ucencevega govora v osnovni in srednji Soli, pa tudi
o nacinu preverjanja ustnega izrazanja na maturi.

Nezavzet (pri nekaterih morda celo malomaren) odnos do govorne uporabe je-
zika deloma lahko pripisemo vplivu sodobnega casa, v katerem se je ¢lovekov nacin
dojemanja jezika (pisnega in govorjenega) prilagodil novim tehnologijam. Internetni
jezik in jezik sms-jev sta vzpostavila nov jezikovni kod — nekak$no mesanico pisnega
in govorjenega jezika, ki s krajsavami, emotikoni, simboli, izpus¢anjem lo¢il, mesanjem
angleicine in slovendéine (sloglish), neupostevanjem slovnice in odstopi od knjiznega
jezika omogoca ¢im hitrejse ustvarjanje sporo¢il. »Novorek« je sicer spodbudil druzbeno
jezikovno ustvarjalnost, a pri¢akovana sporocilna hitrost, ki zahteva predvsem kratkost,
prinasa tudi nenatané¢nost, povrsinskost, $ablonskost, vse te lastnosti pa se iz digitalnega
sporocanja prena$ajo v vsakdanje govorno vedenje.

Velik vpliv na druzbeno govorno prakso imajo tudi govorni mediji, ki ve¢inoma,
razen izjem, pri medijskih govorcih spodbujajo spontanost (t. i. naravnost) govornega
izraza, ta pa je nemalokrat fasada, ki zakriva neznanje in govorno nekultiviranost. Ne
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gre samo za rabo neknjizno obarvanega govora, ki je v sodobnem razumevanju medijev
in njihove vloge postal le ena od jezikovnih izbir, temve¢ za nezadostno poznavanje
in udejanjanje temeljnih retori¢nih zakonitosti javnega nastopanja, kamor med drugim
spada tudi besedilna fonetika.

Govor in pisava sta dve obliki udejanjanja besednega jezika. Neko¢ so v osnovni Soli
udili in ocenjevali pisavo (lepopis), pomembno ni bilo samo, kaj si napisal (vsebina), am-
pak tudi kako (oblika) — ¢rke so morale biti lepo oblikovane, v ravni vrstici, s primernimi
razmiki med besedami itd. Lepopisje so (po podatkih Slovenskega Solskega muzeja)
kot samostojen Solski predmet ukinili leta 1959, za obliko napisanega besedila pa naj bi
skrbeli pri pouku slovensé¢ine. Danes se v $olah lepopisje pojavlja pod imenom kaligrafija
kot del likovne vzgoje, kot izbirni predmet ali kot obcasne delavnice. Ne glede na to,
koliko pozornosti posvecajo ucitelji grafi¢ni oblikovanosti z roko napisanih besedil, pa je
dejstvo, da je v danasnjem casu lepopisje postalo redkost. Ker v vsakdanji pisni komuni-
kaciji prevladuje uporaba racunalnika in pametnih telefonov (torej tipkanje), se je zacela
sposobnost fine motorike, ki je potrebna za pisanje z roko, zmanjsevati, slabsa je tudi
sposobnost koncentracije, ki jo zahteva ro¢na pisava. Znanstveno je namre¢ potrjeno, da
pisanje z roko ugodno vpliva na delovanje moZganov. Le redki posamezniki (morda tudi
uditelji) in skupine se tega zavedajo in nalrtno gojijo pisanje z roko (v Sloveniji imamo
npr. drustvo Radi pisemo z roko).

Tako kot v pisavi se tudi v govornem izraZanju spojita vsebina in oblika. Ce je z
roko napisan list neberljiv zaradi »nelepe« pisave, je oblika tista, ki preprecuje razumeva-
nje vsebine napisanega. Tudi v govoru lahko oblika — zvo¢na podoba sporocila — bistveno
vpliva na vsebino: ¢e govorec npr. govori nerazlo¢no, pretiho in prehitro, ga ne razume-
mo. Kljub sporo¢ilni pomembnosti zvo¢ne oblikovanosti sporo¢il pa vecina ljudi govor-
no prakso izvaja bolj ali manj avtomati¢no, brez razmisleka o lastni govorni aktivnosti,
o nadinih rabe glasu, pravorecju, poudarkih, intonacijah, razporejanju in vlogi premorov,
hitrosti in ritmu govora itd. Le poklicni govorci (npr. politiki, novinarji, u¢itelji, igralci,
duhovniki) posku$ajo nadzorovati svoje govorno delovanje, ga izboljsevati, prilagajati
razli¢nim druzbenim in prostorskim polozajem ter drugim okolis¢inam. Na splo$no pa
je suvereno obvladovanje knjiznega govora prej izjema kot pravilo.

Osnovna in srednja $ola pri pouku materin§éine razvijata pri ucencih $tiri komuni-
kacijske dejavnosti (t. i. komunikacijski model), med katerimi je poleg pisanja, branja in
poslusanja tudi govorjenje. Ponekod izvajajo tudi izbirni predmet retorika, prav tako na
nekaterih fakultetah in akademijah poteka pouk govora (FF, FDV, PeF, AG, AGRFT),
ze nekaj let pa Univerza v Ljubljani organizira tudi tecaje retorike oz. javnega nastopa-
nja za visokosolske ucitelje v okviru projektov za izboljsanje kakovosti visokega Solstva.
Posamezniki, ki jih najpogosteje poklicne okolis¢ine prisilijo v govorno nastopanje, se
lahko govorno izobrazujejo v razli¢nih zasebnih $olah retorike. Kljub prisotnosti govor-
noizobrazevalnih (Solskih in izvensolskih) ponudb pa se zdi, da je zavesti o potrebnosti
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govornega $olanja in zavedanja o nujnosti nenehne skrbi za boljSo govorno kulturo na
splosno e vedno premalo.

V' monografiji Govor v pedagoski praksi je 33 avtorjev, od katerih je 6 tujcev, v 28
razpravah (nekateri prispevki imajo ve¢ avtorjev) osvetlilo omenjeno problematiko z
razli¢nih zornih kotov. Svoje raziskave so sodelujoci v skrajsani obliki predstavili na
mednarodnem znanstvenem simpoziju Poucevanje govora 12.1in 13. aprila 2019 na Aka-
demiji za gledalisce, radio, film in televizijo. Avtorji, tudi sami na razli¢ne nadine vpeti v
izobrazevalni sistem, so s poglobljenimi razmisleki zarisali razvojno pot ¢lovekovega go-
vora od prenatalnega in predsSolskega obdobja (vrtec), izobrazevanja v osnovni in srednji
Soli ter umetniski gimnaziji, na fakultetah in umetniskih akademijah do specialnih izo-
brazevanj v govornih medijih. Podrobneje so raziskali, kako in v kak$nem obsegu so go-
vorne vsebine zajete v osnovnosolskih, srednjesolskih in gimnazijskih u¢nih naértih ter v
takultetnih studijskih programih, predstavili so primere pouc¢evanja govornega izrazanja
iz svoje prakse, tudi kriti¢no ovrednotili pouk govora v 3oli (govorni nastopi ucencey,
uditeljev govor), predstavili vrednotenje TV-govora skozi oci Jezikovnega razsodisca v
80. letih prejSnjega stoletja in sodobno izobrazevanje radijskih govorcev, razmisljali o
veliki vplivanjski mo¢i medijskega govora, prikazali moznosti nadgrajevanja igralce-
vega govornega znanja v gledaliSkem lektoriranju in problematiko poucevanja govora
(fonetike) tujcev. Del razprav predstavlja inovativne primere dobre pedagoske prakse,
npr. spodbujanje predsolskih otrok v vrtcu h govorni aktivnosti s slikanico, motiviranje
otrok za ustvarjalno govorno izrazanje z lutko, upostevanje anti¢nih retori¢nih nacel pri
pripravi govornih nastopov, sodobno poucevanje retorike in govornega interpretiranja
literarnih besedil v splo$ni gimnaziji.

Nekateri prispevki obravnavajo oZje, ¢eprav temeljne govorne teme, npr. opis me-
tode, ki s spro$¢anjem misic vpliva na ustrezno dihanje in glas, predstavitev vaj za raz-
vijanje glasovne izraznosti, prikaz ocenjevanja kakovosti glasu z racunalnisko podporo,
predstavitev posebnosti poucevanja pravoredja na umetniski akademiji in igralkina sa-
moanaliza govorne priprave na vlogo. Monografijo zakljucuje razprava, ki se govorje-
nega jezika dotika le robno; avtor namre¢ predstavi slovenski znakovni jezik in vlogo
mimike v njem.

Namen simpozija in monografije (oboje je nastalo v okviru raziskovalnega progra-
ma Gledaliske in medumetnostne raziskave, ki ga izvajamo na Akademiji za gledalisce,
radio, film in televizijo) je okrepiti zavedanje o pomembnosti poucevanja govornega
izrazanja po celotni vzgojno-izobrazevalni vertikali in spodbuditi sestavljalce u¢nih na-
¢rtov in Studijskih programov k ustreznejsi umestitvi govornega sporo¢anja v u¢ne vse-
bine. Obenem Zelimo ohrabriti uditelje, ki v pouk po lastni presoji vkljucujejo govorne
vsebine (ne samo kurikularno predpisane) in tudi z lastnim zgledom in inovativnimi
pristopi vzgajajo ucence v duhu dobre govorne komunikacije, jih navajajo kriti¢no pre-
sojati javni govor in jim privzgajajo obcutek, da je govor pomemben gradnik njihove
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osebnosti ter s tem pomagajo oblikovati njihovo identifikacijsko jedro. Na simpoziju je
bila izre¢ena marsikatera kriti¢na misel na raun nezadostnega in neustrezno organizi-
ranega govornega izobrazevanja v nasem $olstvu (npr. zapostavljanje pravoredja oz. go-
vorjenega knjiznega jezika, prepuscanje skrbi za govor samo enemu $olskemu predmetu
— slovenscini). Tudi vecina razprav v monografiji bolj ali manj neposredno pritrjuje misli
o koli¢insko in kakovostno nezadovoljivi prisotnosti govornih vsebin v $olskem sistemu
(npr. neupostevanje nacela postopnosti uéenja govora, premalo pravoredja in besedilne
fonetike) in potrjuje ugotovitve o potrebnosti kakovostne govorne izobrazbe na vseh
vzgojno-izobrazevalnih stopnjah.

Monografija je namenjena strokovnim bralcem — izvajalcem in nacrtovalcem go-
vornega izobrazevanja — in $irsi javnosti, ki se zaveda, da govor ni samo sredstvo za
sporazumevanje, ampak pomemben del ¢lovekove racionalne in iracionalne biti, ki po-
samezniku dolo¢a njegovo zasebno in druzbeno vlogo. Zlasti slednja se vzpostavi tudi
glede na posameznikovo govorno samozavest v javnih govornih polozajih. V tem smislu
je sistemati¢no in kakovostno poudevanje govora v Solah nujnost, ki lahko bistveno pri-
pomore k izboljsanju govorne kulture nasploh.
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