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Abstract

The article argues that the popularity and status of (the genre of) science fic-
tion in Slovene culture was heavily influenced by the unsympathetic publish-
ing industry, editorial policies and choice of translators. A method proposed
by Kitty van Leuwen-Zwart is implemented in the discussion of three seminal
works of American science fiction, translated into Slovene; it is based on the
premise that both micro- and macro-structural shifts in translation can furnish
indications of the translational norms adopted by the translator, their inter-
pretation of the original text and the strategies applied during the process of
translation. Through this approach the article illustrates how modifications,
mutations and modulations on a micro-structural level in Slovene translations
of science fiction had a significant effect on macro-structural dimensions of
this genre in Slovenia, which resulted in an inadequate (delaying or even pre-
venting proper) recognition and reception of this particular genre.
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1 UVOD

Na osnovi treh vzor¢nih prevodov del ameriske znanstvene fantastike (ZF), ki so
bila v slovens¢ino prevedena v treh razli¢nih desetletjih od 60. do 90. let, bomo pri-
kazali, kako je neustrezno slovenjenje doloc¢enih izvirnih elementov delno zabrisalo
ali celo zamaknilo prepoznavanje novega prevodnega Zanra pri ciljnem ob¢instvu.

Prvi sklop bo pojasnil izhodis¢a $irSe raziskave, katere del je tudi raziskava prevajal-
skih postopkov in tezav pri slovenjenju romanov ZE in podal teoretska izhodis¢a
raziskave. Pojasnil bo tudi izbor reprezentativnih del, ki jih bomo na kratko osvetlili.

V drugem sklopu bomo predstavili nekaj vzor¢nih prevodov klasi¢nih del ZE
Prvi primer bo roman Gospodarji lutk Roberta Heinleina iz leta 1960, v katerem
so sivine najverjetneje posledica pomanjkanja primerne referencne literature in
neokretnosti prevajalca.

Drugi primer bo prevod romana Barryja N. Malzberga Cetrta faza, ki ga je slo-
venski bralec dobil leta 1977. Tezave so povezane z neokretnostjo tako pri preno-
su zanra znanstvene fantastike kot pri prenosu znanstvene terminologije.

Tretji je prevod enega najbolj znanih del Zanra Ali androidi sanjajo elektricne ovce
Philipa K. Dicka, ki se je v Sloveniji pojavil dokaj pozno, leta 1999, prevod pa
je bil delezen ogoréenega odziva ciljnega obcinstva, saj je bil sibek tako gramati-
kalno kot tudi semanti¢no in slogovno, kar si bomo v ¢lanku na nekaj primerih
tudi ogledali. Posledice so bile daljnosezne, saj se je odslej ciljna skupina vse bolj
naslanjala na izvirnike in ni bila ve¢ pripravljena ¢akati na zapoznele prevode,
hkrati pa jih je zacela apriorno zavracati.

V tretjem sklopu bomo poiskali skupne znacilnosti obravnavanih odlomkov in
jih povezali s stanjem prevodne ZF danes v Sloveniji.

2 IZHODISCA

2.1  Opis in definicije Zanra

Zanr znanstvene fantastike je tematsko izjemno razvejan in hibriden, kar pomeni,
da nimamo ene same, splo$no sprejete definicije zanra. Za potrebe tega ¢lanka
smo izbrali tri razli¢ne definicije, iz katerih bo razvidno, za kako fluiden in odprt
Zanr pravzaprav gre.




Ameriski pisec ZF in teoretik Theodore Sturgeon je leta 1952 izjavil: »Znanstve-
nofantasti¢na zgodba je zgodba, ki jo avtor gradi okrog ¢loveskih bitij, ki imajo
¢loveske probleme in tudi resitev je ¢loveska, a nikakor ne bi bila mogoca brez
znanstvene vsebine.« (Atheling 1967)

Eden najve¢jih ameriskih teoretikov ZF, pisec enciklopedij, urednik in avtor Ja-
mes Gunn je leta 1977 zapisal: »Znanstvena fantastika je veja literature, ki se
ukvarja z u¢inki sprememb na ljudi v resni¢nem svetu, kakr$nega se da proji-
cirati v preteklost, prihodnost ali v oddaljene svetove. Pogosto se ukvarja tudi z
znanstvenimi in tehnoloskimi premiki, obi¢ajno vkljucuje tudi teme, ki so po-
membnejse kakor obstoj posameznika ali skupnosti. Pogosto sta v nevarnosti cela
civilizacija ali rasa.« (Stableford 2006)

Hrvaski literarni teoretik in pisec klju¢nih znanstvenih razprav o ZF Darko
Suvin pa je leta 1972 zapisal: »Znanstvena fantastika je literarni Zanr, ki nujno
zahteva prisotnost in interakcijo med odtujitvijo in spoznanjem, glavno formal-
no sredstvo pa je domisljijski okvir, ki je drugacen od avtorjevega empiri¢nega

okolja.« (Suvin 1979)

Navedene definicije jasno kazejo, da je znanstvena fantastika »demokraticen«
zanr, ki se nikakor ne omejuje s strogimi pravili, temve¢ je zelo odprt, kar mu
omogoca izjemno tematsko razvejanost in hibridnost, hkrati pa puséa povsem
svobodno pot novim druzbenim, tehnoloskim in obcecloveskim idejam.

2.2 Pomen zanra ZF v drugih jezikovnih okoljih

Zanr ZF je lahko zaradi svoje tematske hibridnosti in vpete moznosti angaZirane-
ga odnosa do druzbe in posameznika pogosto dobil funkcijo podtalnega kanala,
ki je avtorjem omogocal prikrito izrazanje druzbene kritike, upora proti rezimu,
protesta proti splo$no sprejetim idejam ali normam ipd.

Znanstvena fantastika, za katero je v prvih $estdesetih letih 20. stoletja veljala po-
enostavljena predpostavka, da ustvarja predvsem vizijo racionalnega druzbenega,
znanstvenega in tehnoloskega napredka, je bila namre¢ v komunisti¢nih in soci-
alisti¢nih drzavah eden redkih nacelno sprejemljivih prevodnih in izvirnih Zanrov
(Kanzler 2002, Suvin 1979). ZF je zato mnogokrat presegala okvire zanra ter si na-
sla Sirse bralstvo, ki jo je prebiralo zaradi angaziranega vidika. Izjemno viden primer
v vzhodni Evropi so bila gotovo dela poljskega Stanistawa Lema. Se ve¢, kot prikrit
kanal za druzbeno kritiko so znanstveno fantastiko tradicionalno uporabljali tudi
na Zahodu, in sicer vse od utopi¢nega Georgea Orwella in radikalno angaziranih
Isaaca Asimova in Frederika Pohla do danes hollywoodskega Philipa K. Dicka.




Hkrati so Stevilni avtorji v Zzanr ZF zavili tudi resne literarne poskuse, zlasti v
Zdruzenih drzavah. Pogosto so jih pri tem vodili trzni razlogi. Tu kot izrazita
primera lahko omenimo Kurta Vonneguta in Philipa K. Dicka.

Nazadnje ne smemo zanemariti tudi posebnega odnosa med ZF in njenim bral-
stvom, ki je bil izrazitej$i na Zahodu, najbolj pa je izstopal v Zdruzenih drzavah
Amerike. Bralci, zlasti mlajsi (najstniski) so pogosto do Zanra lahko dostopali le
preko revij, ki so objavljale kratke zgodbe. Hkrati so revije z velikimi nakladami
relativno dobro placevale kratke zgodbe, izhajale pa so tudi zbirke zgodb, ki so
bile pogosto tematske. Oblika kratke zgodbe je tako postala organizacijski mo-
ment, ki je zdruzeval avtorje (tudi kot urednike zbirk in sodelavce revij) in bralce
ter zagotavljal neprekinjeno zvezo preko pisem bralcev pri specializiranih revijah.
Zlasti v Zdruzenih drzavah Amerike so te oblike stikov, ki jih danes razumemo
kot razmerje med obc¢udovalci in izvajalci, nadgrajevali $e s kongresi, konvencija-
mi, zvezo ameriskih avtorjev znanstvene fantastike itd. Zanr je tako v kulturnih
okoljih, kjer je bil bolj razvit in prisoten, oblikoval zelo neposreden odnos do
bralcev in trzis¢a. Stranski u¢inek tega odnosa pa je bil, da so v Zdruzenih drzavah
sprejeli relativno malo prevedenih del iz drugih jezikovnih okolij.

2.3 Pomen zanra ZF v Sloveniji in zaloZniska politika

Ob umestitvi znanstvene fantastike v slovensko okolje se mora raziskovalec
vprasati, zakaj domaca literarna sredina ni uporabila socialnopoliti¢nih vzvo-
dov, ki so vpeti v strukturo zanra. V Sloveniji je prevodna in izvirna znanstve-
na fantastika ostala na margini, v obdobju od 1960-1990 je bila predvsem v
domeni Tehniske zalozbe Slovenije in njene revije Zivljenje in tehnika, ki je
objavljala prevode kratkih zgodb, od leta 2000 naprej pa je glavnino izdajanja
prevzel Zalozniski atelje Blodnjak.

Treba se je vprasati, zakaj z izjemo kratkega obdobja konec osemdesetih let, ko je
Tehniska zalozba leta 1988 izdala Stoparski vodnik po galaksiji Douglasa Adamsa,
zanru ni uspel preboj k SirSemu bralstvu, in zakaj Zanra druge zalozbe niso podprle
in ga uvrstile v svoj zalozniski okvir, ¢eprav je (prim. Kordigel 1994) sposoben
odgovarjati na obcecloveska vprasanja. Gre vendar za literarni 7anr, za katerega je
imanentno opazovanje sodobnosti in spoznavanje pravil, po katerih sodobnost de-
luje, ter ekstrapolacija teh pravil v prihodnost, v vzporedni svet, v radikalizacijo itd.

Kljub temu se osrednje zalozbe z mo¢no distribucijsko mrezo za zanr niso hotele
ogreti. Poglavitni razlog je verjetno predpostavka, da gre za tvegano pocetje. Kot
ugotavlja ze Venuti, je z ekonomskega stali¢a prevajanje knjizevnosti pogosto
tvegano. Zalozniki raje izbirajo dela, ki so bila v nekem okolju Ze uspesna in zato




obstaja vedja verjetnost, da bodo komercialno uspesna tudi v drugem kulturnem
okolju (Venuti 1998).

Torej bi potemtakem lahko pri¢akovali, da se bodo slovenski zalozniki z veseljem
lotili komercialno uspesnega zanra, ki je bil v izvirnem okolju komercialno dono-
sen in je dosegal velike naklade in ohranjal zelo zveste bralce. Vendar ne smemo
pozabiti, da je izdajanje prevodov lahko zelo dobickonosno le, ¢e so izpolnjena
pricakovanja, ki v tistem obdobju prevladujejo v domaci kulturi (Venuti 1998:
124). Slovensko bralstvo pa na Zanr znanstvene fantastke ni bilo in $e danes ni
pripravljeno.

Poglejmo si primerjavo s fantazijsko literaturo. ZF se danes po vidnosti v javnosti
in Stevilu bralcev v Sloveniji nikakor ne more primerjati z izredno priljubljeno
fantazijsko literaturo, ki se ji je pravi preboj posrecil leta 1999 ob izdaji prevoda
prvega dela serije o Harryju Potterju. Temu uspehu je sledilo intenzivno prevaja-
nje zanra ter kontinuiran uspeh pri bralcih.

Za primer navajamo nekaj podatkov o izdanih izvodih. Zavoljo preglednejse slike
stanja se bomo osredotocili na edicije zalozbe Mladinska knjiga. Predzadnji del
serije o Harryju Potterju Svetinje smrti je bil izdan v 11.000 izvodih, kar dosega in
celo presega Stevilo izdanih izvodov najve¢jih tujih uspesnic. Za primer vzemimo
Inferno Dona Browna, ki so ga v osnovni, trdi izdaji natisnili 5000 izvodov.
Zaradi knjigotrskega interesa in ker je bilo trzis¢e pripravljeno, se je zalozba sis-
temati¢no lotila izdajanja fantazijske literature. Oblikovala je tudi specializirano
zbirko Srednji svet, ki je namenjena prav delom tega Zanra. In priljubljenost je
vztrajno rasla. Ce pogledamo samo primer Georgea R. R. Martina in njegove
fantazijske serije, ki se je zacela z Igro prestolov, vidimo, da je Mladinska knjiga
pogumno in z zaupanjem v bralce Ze prvi del zalozila v 4500 izvodih.

Medtem pa je leta 2007 najvecjo uspesnico ZF literature, Ali androidi sanjajo o
elektricnih oveah, Philipa K. Dicka, ki naj bi spremljala dolgo pri¢akovano reziser-
jevo razlic¢ico filma Iztrebljevalec, previdno izdala v 500 izvodih.

Ob tem se lahko pomudimo $e ob eni razseznosti primerjave med obema zanroma:
kljub razli¢ni usodi pri slovenskih bralcih je namre¢ med njima ve¢ vzporednic.
Poudarek na vzpostavljanju domisljijskega sveta, moznost za prikrito kritiko seda-
njosti, privilegiran odnos med avtorji in bralci-privrzenci, vse to je v mnogih tujih
okoljih Zanra moé¢no zblizalo. Stevilni avtorji pisejo oba 7anra, mnogi nameno-
ma preigravajo med enim in drugih (npr. klasi¢ni Gospodar luéi Zelaznyja, danes
mladinska Colferjeva serija o Artemisu Fowlu), bralci Martinove fantasti¢ne serije

segajo tudi po avtorjevih delih ZF in nadaljujejo v drugem Zanru.




Kljub temu izdajanje prevodov znanstvene fantastike torej ostaja domena manjsih
ter zasebnih zalozb. Zalozba Blodnjak npr. dela ZF izdaja v nakladi do 200 izvo-
dov. Velike zalozbe z mo¢no distribucijsko in marketinsko mrezo se Zanra dota-
knejo tako redko, da je bilo v 40 letih tak$nih poskusov manj kot deset. V istem
¢asu tako velike razlike med obema Zanroma v tujini, zlasti v anglosaksonskem
prostoru, ni opaziti.

2.4 Prevajalci

Ne habitus prevajalcev ne prevodno polje v Sloveniji nista omogocala in $e vedno
ne omogocata sprejema ZF v Sirse ob¢instvo, kar lahko preberemo tudi v custvenem
uvodniku antologije znanstvene fantastike Fantazija, ki ga je zapisal Ziga Leskovsek:
[...] sodobna ZF knjiga pa je v Sloveniji postala prava redkost. Knjizne
zalozbe s svojimi programi vse bolj zaostajajo tako za sodobnimi literarnimi
tokovi kot za potrebami bralstva [...] Pri velini izdanih del se zrcalita na-
ravnost neverjetna nedomiselnost in neznanje uredniskega kadra |[...] Kadar
se na knjiznib policah znajde tudi kaj boljsega, morda celo mlajsega od dvaj-
setih let, potem je to praviloma rezultat zavzetosti zunanjih sodelavce, ki so
obicajno predlagatelji, recenzenti ali celo prevajalci. [...] (Leskovsek 1990)

V sklopu zamejevanja prevodnega polja in habitusa prevajalcev je bil narejen ka-
talog prevajalcev, ki imajo v svoji bibliografiji prevod dela znanstvene fantastike.
Dodati moramo, da smo se omejili zgolj na prevajalce, ki so prevedli daljse delo,
se pravi roman. Izpustili smo tiste, ki so prevedli le kaksno kratko zgodbo.

Katalog prevajalcev je nastal s pomoc¢jo kataloga Cobiss in specializiranih biblio-
grafij, ki so jih sporadi¢no objavljale naslednje revije: Zivljenje in tehnika, Galaxy,
Galileo, Obcasnik, Nova, Problemi, Terra almanah ter v zadnjem casu revijalne
objave zalozbe Blodnjak.

Ugotovili smo, da je prevajalcev, ki imajo v svoji bibliografiji vsaj eno daljse delo
ZF 3anra, v Sloveniji 96. Stevilka se na prvi pogled zdi precej visoka, preseneca pa
dejstvo, da se je le manjse Stevilo prevajalcev lotilo prevoda ve¢ del tega zanra. Le
14 jih je prevedlo dve ali ve¢ del. Velika vecina se je z ZF torej srecala le enkrat, za
kar nekaj prevajalcev pa je bil to sploh prvi poskus prevoda daljsega literarnega dela.

S tem pa zadevamo ob drugo vprasanje, ki zahteva $e posebej poglobljeno raz-
iskavo in je posebnost prevodov znanstvene fantastike v Sloveniji: prevajanja
znanstvene fantastike v tem prostoru se namre¢ zelo pogosto lotevajo prevajalci,
ki jih druZi predvsem ljubezen do zanra in se zato zanj specializirajo, vendar se
vec¢inoma poklicno s prevajanjem ne ukvarjajo (prim. Alojz Kodre). Posledi¢no



pa se poleg prevajalskih zagat, ki so v znanstveni fantastiki povezane s tehnologijo
in znanostjo, zaradi véasih pomanjkljivega jezikovnega predznanja prevajalcev in
nepoznavanja prevajalskega dela pojavlja e dodaten nabor tezav. Ta situacija kaze
tudi na podcenjujo¢ odnos zaloznikov in urednikov do Zanra, saj se oc¢itno niso
zavedali, da ZF prinasa Stevilne resne prevajalske izzive.

Vse to so verjetno razlogi, da se v Sloveniji ni ponovila zgodba, znacilna npr. za
Francijo, ki je z veliko Zlico zajemala ZF, predvsem amerisko, kar je imelo posle-

di¢no izreden vpliv na domace avtorje (Gouanvic 1999). Podobno se je zgodilo v
Nemciji (Kanzler 2002) in na Madzarskem po letu 1980 (Sohdr 1999).

3 TEORETICNO OZADJE IN POSTOPKI

Navedena vprasanja o specifiénosti zalozniske politike, prevajanja in recepci-
je zanra v Sloveniji nedvomno zahtevajo poglobljeno raziskavo in bodo zajeta
v nastajajoci $irsi sociolosko obarvani raziskavi ZF kot prevodnega Zanra, so pa
pomemben okvir in osnova za pri¢ujo¢o manjso prakti¢no kontrastivno obdelavo
treh besedil, ki jo bomo predstavili v naslednjem poglavju.

V enem samem c¢lanku si problema seveda ne moremo ogledati z dovoljsnje-
ga Stevila zornih kotov, lahko pa situacijo na omejenem segmentu besedil delno
osvetlimo na mikrostrukturni ravni.

Sirsa nastajajoca raziskava polozaja prevodne ZF v Sloveniji je v veliki meri sociolo-
sko obarvana. Naslanja se na izpeljave Bourdieujevega koncepta habitus, kot ga je v
prevodoslovije prenesel Simeoni. Prevajal¢ev habitus razume kot vrsto dispozicij, ki
pogojujejo delovanje in odzive prevajalca, in so nujno rezultat druzbene in kulturne
zgodovine. Naslanja pa se tudi na pojem i//usio, ki ga po Bourdieuju povzame in v
svoj sistem vkljucuje Gouanvic, ko pravi, da je optimalni prevod tisti, ki v ciljnem
besedilu (re)producira zmoznost literarnega dela, da spodbudi pripadnost bralca
izvirnemu delu. In da #//usio dosezemo s fikcijskim diskurzom, ki se razvije znotraj
besedila in poustvarja specifi¢na pravila literarnega zanra, ki mu pripada, ter jih na
na novo interpretira glede na svojo logiko. (Gouanvic 2005)

Prav ta tezko ulovljivi #llusio je, glede na SirSo raziskavo, bistveni manjkajoci ele-
ment, ki vecini del prevedene ZF ne omogoca umestitve v sicer jasno zacrtan in de-
finiran Zanr, ki ga ve¢ina izvirnih avtorjev $e kako natan¢no in premisljeno oblikuje.

Makro vidik Sir$e raziskave bomo v ¢lanku skusali le osvetliti s pomoc¢jo kontra-
stivnega pregleda manjsega sklopa besedil in njihove mikrostrukture. Metodo-
losko se prakti¢ni del se naslanja na sistem Kitty M. van Leuven-Zwart (1989,




1990), ki temelji na dveh modelih: primerjalnem, ki omogoca klasifikacijo se-
manti¢nih, stilistiénih in pragmati¢nih mikrostrukturnih sprememb na ravni po-
vedi, in opisnem, ki belezi mikrostrukturne premike na makrostrukeurni ravni
(kategorizacija oseb, dogajalnega ¢asa, kraja in drugih pomenskih sestavin besedi-
la). Ta sistem si Zeli vzpostaviti medosebno veljavne in preverljive moznosti opisa,
ki naj pojasnijo, kako in v koliksni meri se prevod razlikuje od izvirnika. Specifi-
cira pa tudi prevodne premike, ki jih deli na modulacije, modifikacije in muracije.

V ¢lanku se bomo omejili predvsem na element mutacije, v sklopu mutacije pa
na izpuste in radikalne pomenske premike, ki so lahko posledica razli¢nih dejav-
nikov. Dotaknili se bomo tudi polja stilisticne modulacije, predvsem elementa
registra — ko slogovno zaznamovan del besedila prevajalec nadomesti z slogovno
nezaznamovanim ali obratno. Ogledali si bomo nekaj vzorénih elementov, ki so
posledica vzvodov prevajal¢evega habitusa in prevajalskega polja ter so njihova
materialna odslikava.

4 GRADIVO IN ANALIZA

Iz obsirnega kataloga, ki ga sestavljajo prevedena dela ZF iz razli¢nih obdobij in
razli¢nih jezikov, smo zavoljo enotnosti za pricujoco analizo izbrali tri romane
ameriske ZF. Dva avtorja, ki sta se s pri¢ujo¢im delom v slovenskem prevodnem
prostoru pojavila prvi¢, in enega, ki ga predstavljamo z njegovim najslavnejsim
delom, ki je, tako se zdi, avtorju tudi na novo utiralo pot v slovensko prevodno
polje, saj je ob objavi novega prevoda od prevoda prvega romana avtorja minilo
ze skoraj 20 let.

Se en dejavnik, ki je vplival na ta izbor, je tudi definiranost Zanra znotraj ZF, ki
se pojavlja v teh romanih. Izbrali smo dva avtorja (Heinlein, Malzberg) z izrazito
noto klasi¢ne ZE ki vztrajata pri tem, da zgodbe podajata v pravilnem znanstve-
nem okvirju in se ne odrekata tehni¢nim podrobnostim, njuna argumentacija pa
se naslanja na znanstveno bazo fizike, matematike, biologije in kemije. Marsikdaj
pa je v teh delih moc¢ zaznati tudi jasen militaristicen element. Dick pa se od tega
podzanra zavestno odmika in njegove prvine preigrava na inovativen, bolj spro-
$¢eno »znanstven« nacin.

Vsi trije pisatelji so obenem znani po tem, da se z Zanrom ZF poigravajo in ga
kombinirajo z drugimi zanri, tako da je bral¢evo dozivetje marsikdaj veliko bolj
vecplastno, kot bi pri¢akovali. Bralec morda sprva celo ne dojame, da se je srecal
z delom ZF in je prevajal¢evo delo zato $e toliko bolj zahtevno, ko mora loviti te
prepletajoce se niti in na koncu z veliko suverenostjo izoblikovati sliko komple-
ksnega Zanrskega dela.




Primere smo zajemali zgolj iz zacetnih poglavij posamezne knjige, pri ¢emer je
bilo v prvem in drugem obravnavanem romanu mogoce dovolj ilustrativnih pri-
merov najti ze na prvih nekaj straneh. Drzali smo se vodila, da so prav prva po-
glavja tista, ki bralca pritegnejo ali odvrnejo, in da torej usodno vplivajo na recep-
cijo dela, hkrati pa je v njih najti najve¢ sledov srecanja prevajalca z izzivom zanra.

Na majhnem segmentu del smo poskusili zajeti tudi razli¢ne zalozbe: osrednjo
zalozbo z dobro marketinsko in distribucijsko mrezo, srednje veliko zalozbo ter
majhno, specializirano zalozbo.

4.1 Robert A. Heinlein: Gospodarji lutk

Gre za manj znano delo velikega avtorja ameriske ZF, ki je imel izjemen vpliv na
ve¢ generacij piscev in $tevilne razliéne podzanre, v kasnejsih desetletjih pa so po
njegovih zgodbah in romanih snemali tudi filme. Izvirnik v angleskem jeziku je
iz$el leta 1951 pri zalozbi Doubleday Publishing v New Yorku. Prevod Gospodar-
Jjev lutk iz leta 1960, ki ga je izdala Presernova druzba, avtorja slovenskemu bralcu
prvi¢ predstavlja.

Prevajalec Marjan Tavéar (1912-1981) ima v bibliote¢nem katalogu Cobiss
zavedenih 45 zadetkov, od tega je 40 prevodov knjig. Pri tem pa je 29 del, se
pravi velika vecina, prevedenih iz moderne in stare gricine ter eno iz francosci-
ne. Prevajalec je bil morda bolj ves¢ prevajanja iz stare in nove gricine, pri¢ujoci
prevod je njegov drugi iz angles¢ine, pri ¢emer je prvi objavljeni prevod iz an-
gles¢ine nastal v tandemu z drugim prevajalcem. To so gotovo dejavniki, ki so
vplivali na negotovost pri prevajanju, morda tudi na pogoste in obsezne izpuste.
Ne smemo tudi pozabiti, da gre za prevod iz leta 1960, ko je na kvaliteto pre-
voda gotovo vplivala tudi manjsa dostopnost aktualnega referen¢nega gradiva
za angleski jezik.

Problematika tega prevoda je mnogoplastna in zelo barvita, tako da za pokusino
navedimo le nekaj vzorcev. Besedilo je vzeto iz prvih dveh poglavij knjige, ki v
izvirniku obsegata 7130 besed. Najprej si poglejmo mutaciji v obliki izpustov,
daljsih od ene povedi. Izpusceno besedilo je v krepkem tisku.

1) He got up and limped toward me as I came in. I wondered again why
he did not have that leg done over. Pride in how he had gotten the
limp was my guess, not that I would ever know. A person in the Old
Man’s position must enjoy his pride in secret; his profession does not
allow for public approbation. His face split in a wicked smile. With
his big hairless skull and his strong Roman nose he looked like a cross
between Satan and Punch of Punch-and-Judy. (Heinlein 1951: 9)




Ko sem vstopil, je vstal in priSepal k meni; obraz mu je bil spotegnjen
v zloben nasmesek. S svojo veliko pleso in izrazitim rimskim nosom je
bil videti kot kak krizanec med satanom in pavliho iz lutkovnih iger.

(Heinlein 1960: 6)

2)  The Old Man looked benignly avuncular. »Brace yourself, Sammy. We
are going to inspect a flying saucer today. Maybe we'll even saw off a
piece for a souvenir, like true tourists.«

»Seen a newscast lately?« the Old Man went on. I shook my head. Sil-
ly question. I'd been on leave. »Try it sometime,« he suggested. »Lots
of interesting things on the »casts«. Never mind. Seventeen hours —«
he glanced at his watch. (Heinlein 1951: 13)

Stari je dobrohotno strmel predse. »Zberi se Sammy! Saj si bomo danes
na svoje oci ogledali lete¢i kroznik. Morda si bomo lahko celo »nagica-
li« kak njegov kosc¢ek za spomin, kot pravi praveati izletniki. Preteklo je
sedemnajst ur,« pri tem je stari s pogledom o$vrknil uro na svojem prstu

[...] (Heinlein 1960: 7)

Poleg izrazite mutacije v obliki izpusta smo v tem odlomku ozna¢ili tudi besedo
»nazicalic, kjer je prislo do stilisticne modulacije v registru in obenem do pomen-

skega odmika.

Manjsi in krajsi izpusti so izjemno pogosti in se pojavljajo tako reko¢ na vsaki
strani, za ilustracijo podajamo tretji primer:
3) The Old Man bounced out with only a trace of limp, swinging his
cane. (Heinlein 1951: 15)

Stari je sko¢il iz vozila, mahaje s palico. (Heinlein 1960: 9)

Cetrti primer je le eden od mnogih odsevov tezav prevajalca s frazemi. Prevodni
premik v sklopu mutacije povzroc¢i, da je odlomek nerazumljiv. Prevajalec verje-
tno ni imel ustreznega referen¢nega gradiva in je poskusil pomen uganiti.
4)  »And if we should happen to run into unusual events, that is how we will
behave, as nosy and irresponsible tourists might.«

»But what is the problem?« I asked. »Or do we play this one entirely
by ear?«
»Mmmm ... possibly.« (Heinlein 1951: 11)

»In ¢e se nam po nakljuc¢ju kaj nenavadnega pripeti, se bomo pac vedeli
ravnati — prav kakor pravi zvedavi in neodgovorni turisti.«




»Toda, za kaj pa sploh gre?« sem vprasal. »Ali pa smo nemara samo
izvidnice?«
»Hmmm — morda.« (Heinlein 1960: 6)

V petem primeru gre za stilisti¢no modulacijo, ko je izpus¢ena konotacija privla¢nosti

in element registra je v prevodu slogovno nezaznamovan. Takoj za tem pa smo zabe-

lezili Se izpust ene besede, s ¢imer je oslabljena karakterizacija znacaja pripovedovalca.

5)  Mary did not answer. She had that quality, rare in babes and commenda-
ble, of not talking when she had nothing to say. (Heinlein 1951: 11)

Imela je namre¢ lastnost, dokaj redko pri mladih Zenskah, da ni govori-
la, kadar ni imela kaj povedati. (Heinlein 1960: 6)

Navajamo $e tri primere, ko prevajalec ali ni razumel besedila ali pa ga je prebral
le povrsno, posledica pa so hudi prevodni premiki in z njimi povezane nelogi¢no-
sti, ki jih v sedmem primeru spremlja $e izpust:
6) Mary handed the pic back. I said, »Looks like a tent for a camp meeting
to me. What else do we know?« (Heinlein 1951: 13)

Mary mi je vrnila sliko. Menil sem: »Prav kakor Sotor za kampiranje.«
(Heinlein 1960: 8)

7) I wanted to slap her, but gave a self-conscious smirk instead. That poor-
-little-me routine —from an agent, from one of the Old Man’s agents.
(Heinlein 1951: 15)

Najrajsi bi ji bil primazal zau$nico. Tako muckasto obnasanje — pa stara

obveséevalka. (Heinlein 1960: 9)

8) A youngster, eighteen or nineteen, with a permanent sunburn and a
pimply face, stuck his head out of a sort of hatch in the top of the mon-
strosity. (Heinlein 1951: 16)

Mladenic, star 18 do 19 let, s trajno zagorelim, pegastim obrazom, je
pomolil glavo iz odprtine na vrhnji strani posasti. (Heinlein 1960: 10)

Ce vzamemo v zakup $e dejstvo, da Heinlein v svojih delih skoraj ludisti¢no
kombinira ZF s fantazijskimi prvinami ter elementi misticizma in satirizira orga-
nizirane religije, v Gospodarjih lutk pa razvija svojo priljubljeno idejo o razkroju
druzbenega in socioloskega sveta, kakr$nega poznamo, in pri tem delo odli¢no
umes¢a v zanr ZE si, glede na res osnovne tezave, ki bremenijo slovenski pre-
vod, tezko predstavljamo, da bi minuciozne in bravurozne elemente poigravanja




z zanri znotraj zanra prevajalec sploh zaznal. Tako je temu zanimivemu delu go-
tovo odvzet velik del tako sporocilne kot slogovne in Zanrske razseznosti. Se ved,
morebitno urednisko izhodis¢e, da gre pri Zanru za manj kvalitetno literaturo,
namenjeno manj zahtevnim bralcem, nizka kvaliteta prevoda dejansko uresnici:
nekvaliteten prevod lahko sprejmejo le manj zahtevni bralci, ki jim izvirnik ni
dosegljiv in avtor ni znan. Na ta nadin ni mogoce pridobiti zvestih bralcev.

4.2  Barry N. Malzberg: Cetrta faza

Drugo delo, ki smo si ga izbrali, je prevod romana Barryja N. Malzberga Cetrta
faza. Izvirnik v angleskem jeziku je izsel leta 1973 pri zalozbi Pen Books Ltd. v
Londonu. Lahko bi rekli, da je prevod presenetljiva zalozniska odlocitev, saj nika-
kor ne gre za enega res velikih in vplivnih avtorjev ZE Poleg tega gre za delo, ki je
bilo, presenetljivo, napisano po filmski predlogi, kar je z izjemo velikih uspesnic
(Vojna zvezd, Zvezdne steze) precejsnja redkost. Film tudi ni pustil vedje sledi na
obzorju sedme umetnosti, vendar pa se je pojavil na Mednarodnem filmskem
festivalu znanstveno-fantasti¢nega filma v Trstu leta 1975, in tam pobral prvo na-
grado. To je verjetno tudi spodbudilo tako zaloznika kakor izkusenega prevajalca,

da sta leta 1977 poskrbela za izdajo dela.

Nedvomno gre za zanimivo delo, v izbor pa smo ga uvrstili zato, ker ga je izdala
na$a pomembna zalozba Mladinska knjiga. To je $ele drugi ZF roman z angleske-
ga govornega podro¢ja, ki ga je izdala ta zalozba. Prevajalec Boris Grabnar je imel
(kot lahko razberemo iz kataloga Cobiss) do prevoda tega dela v svoji bibliografiji
ze $tiri prevode ZF romanov, in je bil torej uveljavljen prevajalec zanra. Sodi pa
v skupino prevajalcev ZE ki prihajajo iz tehni¢nih znanosti. S prevajanjem se,
sode¢ po bibliografiji, torej ni ukvarjal poklicno.

Pricakovali bi, da je bila to priloznost, ob kateri bi lahko ZF prodrla v $ir$i krog
bralstva, saj je delo izjemoma izdala velika slovenska zalozba z dobro distribucij-
sko mrezo in s prevajalcem, ki je imel v svoji bibliografiji do takrat $tiri prevode
tega Zanra, kar je glede na sicer$nji habitus bolj izjema kakor pravilo. Vendar pa
prevajalsko polje deluje po nacelu mnogoterih vzro¢nosti. Verjetno ni nezane-
marljivo dejstvo, da je zalozba po letu te izdaje zelo sporadi¢no izdajala dela ZE
na vsak nacin pa brez razvidnega konteksta in programa.

Knjiga ni razdeljena na klasi¢na poglavja, temve¢ v skladu z naslovom na $tiri
Jaze. Za potrebe tega ¢lanka smo analizirali proo fazo, ki obsega 1447 besed. Vsi
primeri, ki jih navajamo, pa so iz prvih treh zaporednih odstavkov na prvi in dru-
gi strani knjige, kar je, glede na sloves in izkusenost prevajalca, precej negativen
pokazatelj gostote pomenskih sivin, ki jih lahko pri¢akujemo.



Treba je dodati, da so tezave sicer res precej gosto posejane, vendar pa roman osta-
ja betljiv in razumljiv. Ze na prvi strani se, presenetljivo, spotaknemo ob tezave
pri slovenjenju astronomskih pojavov, ki v prvem primeru povzrodijo mutacijo
v obliki izpusta, spremlja pa jo $e kalkiran prevod imena galaksije. V drugem in
tretjem primeru so spet tezave pri astronomskih pojavih in dogajanjih.
1)  The system rotated around a small Class B star, the star almost a dwarf,
in a far sector of the Milky Way. (Malzberg 1973: 1)

Sistem se je vrtel okoli majhne zvezde B razreda v nekem daljnem sektor-

ju Mleéne poti. (Malzberg 1977: 5)

2)  'The sun in normal cycle would approach nova in fifteen billion years,
burn out then and consume the system. (Malzberg 1973: 1)

Sonce je bilo na tem, da po svojem normalnem razvojnem ciklusu ¢ez
petnajst milijard let postane Nova, se pravi, da se bo napihnilo, eksplo-
diralo in pouzilo svoj sistem. (Malzberg 1977: 5)

3) Now it was still on the upswing. (Malzberg 1973: 1)
A zdaj je $e vedno utripalo. (Malzberg 1977: 5)

Pri cetrtem primeru se srecamo z izpustom.
4)  The radiance from this star drew the approaching energy to life once
again and it became sensate. (Malzberg 1973: 1)

Zar&enje te zvezde je energijo pritegnilo, jo prebudilo v Zivljenje in po-

stala je obc¢utljiva.(Malzberg 1977: 5-6)

V petem primeru pride do mutacije, pomenskega premika, ki je posledica slabega
razumevanja izvirnika, posledica pa je precej nejasno sporocilo prevoda.
5) It probed through channels of recollection in a way that both was and
was not conscious. (Malzberg 1973: 1)

Zbirala se je in osredotocala na nacin, ki je bil oboje: zaveden in neza-

veden. (Malzberg 1977: 6)

V Sestem primeru pa se srecamo semanti¢no modulacijo v obliki generalizacije,
ko je je prevod splosnejsi od izvirnika.
6) Itlanded on the third planet. Although the energy, long compressed for
the journey, was only the size of a small stone now, three inches across,
six inches wide and deep. (Malzberg 1973: 2)




Pristala je na tretjem planetu. Ceprav je bila energija v ¢asu svojega po-
tovanja povsem stisnjena in zdaj ni bila ve¢ja kot manjsi kamen, nekaj
centimetrov podolZ in pocez (Malzberg 1977: 6)

V zadnjem, sedmem primeru, je prevajalec stavek narobe razumel, prislo je do
pomenskega premika, posledica pa je pretirana in vsebinsko neutemeljena karak-
terizacija amorfnega protagonista.
7)  Atsome base level, it struggled for survival, to combat the injury of the
impact; (Malzberg 1973: 2)

Nekje v svojih globinah se je borila za svoje Zivljenje, borila se je proti

krivici udarca; (Malzberg 1977: 5)

Malzberg je znan po svoji pesimisti¢ni viziji vesolja in ¢lovestva, njegovi romani,
eprav gre na prvi pogled za dela z izrazito resnim tehnoloskim podtonom, pa so
bolj ali manj prikrita kritika sodobne druzbe. Zanj je znacilen suh, mehanicisti-
en in koncizen slog, kjer veliko vlogo igrajo natan¢ne definicije. Navedeni pri-
meri kazejo, da je bil prevod osiromasen prav na tem podrodju, da je torej, ceprav
je v prevodu delo ostalo berljivo in razumljivo, problemati¢ni prevod okrnil prav
avtorjev znadilni in prepoznavni slog.

4.3  Philip K. Dick: Ali androidi sanjajo elektri¢ne ovce

Tretje delo v nasem omejenem izboru je gotovo eno najslavnejsih del ameriske
znanstvene fantastike Ali androidi sanjajo o elektricnibh ovcah Philipa K. Dicka.
Delo je v angles¢ini izslo leta 1968 v New Yorku pri zalozbi Doubleday and Com-
pany. Veliki preboj $iroke prepoznavnosti dela in avtorja se je zgodil leta 1982 s
filmom /lzzrebljevalec, ki se je ohlapno naslanjal na knjigo in je (kljub relativno
slabemu domacemu zasluzku) dosegel mednarodni uspeh ter si je v prihodnjih
desetletjih pridobil status kultnega filma. Film je tako usodno vplival na filmsko
realizacijo znanstveno-fantasti¢nega gradiva ter na sprejem avtorja.

V Sloveniji smo s prevodom ¢akali do leta 1999, ko je besedilo izslo v tandem-
skem prevodu Andreja Dolenca in Alesa Holca. Gre za prevajalca, ki sta se prvi¢
spopadla z daljsim literarnim delom, v istem letu so zaloZili $e en njun prevod,
to pa sta pri obeh tudi edina zapisa v Cobissu. Prevod je izsel pri majhni, speci-
alizirani zalozbi Kiki Keram, ki se je kasneje preimenovala v zalozbo Blodnjak,

objavljen pa je bil v zbirki Blodnjak.

Gre za drugi prevod tega avtorja v sloven$¢ino, prvi, Ubik, je bil objavljen
leta 1982 pri Pomurski zalozbi, podpisal pa ga je Bogdan Gradisnik, ki je




postal uveljavljen in priznan prevajalec. Besedilo smo izbrali zaradi njegove
izjemne odmevnosti, pa tudi zato, ker je izslo z velikim zamikom in pri manjsi,
bolj specializirani zalozbi, ki deluje na margini in je znana po manj izku$enih
prevajalcih.

Za prevodne tezave, ki smo jih izbrali za ilustracijo, skoraj gotovo lahko kri-
vimo neizkusenost prevajalcev, pomanjkljivo jezikovno znanje in slogovno
okornost, najverjetneje pa je, da je bogati beri nerodnosti botrovala tudi tek-
ma s ¢asom. Prevod je vprasljiv na mnogih ravneh, od vsebinske do slogovne,
poglejmo pa si le nekaj izbranih primerov iz prvih treh poglavij knjige, ki

obsegajo 8850 besed.

V prvem primeru gre za mutacijo, in sicer za pomenski premik, ki je bil verjetno
posledica povrsnosti, posledica pa je nelogic¢en prevod.
1) Hence it assailed not only his ears but his eyes ... (Dick 1968: 20)

In glej, ni objadrala samo njegovih uses, temve¢ tudi o¢i ... (Dick

1999: 21)

Drugi primer je spet mutacija, pomenski premik, ki je posledica nerazumevanja
fraznega glagola ro bring back.
2)  Childhood had been nice; he had loved all life, especially the animals,
had in fact been able for a time to bring dead animals back as they
had been. (Dick 1968: 24)

Otrostvo je imel lepo; ljubil je Zivljenje, posebno Zivali, v¢asih jih je
prinasal domov mrtve, kot jih je nasel. (Dick 1999: 23)

V tretjem in Cetrtem primeru mutacije s pomenskim premikom gre za povrsnost,
ko prevajalca nista preverila pomena v slovarju.
3)  Seating himself at his desk, he pointedly fished about in a drawer until
Miss Marsten, perceiving the hint, departed. (Dick 1968: 29)

Sedel je za svojo pisalno mizo in z iztegnjenim kazalcem pricel brskati
po predalu, dokler gospodi¢na Marsten ni dojela namiga in zapustila
prostora. (Dick 1999: 28)

4)  »Happy Dog Pet Shop,« a man’s voice declared, and on Rick’s vidscreen
a minute happy face appeared. (Dick 1968: 32)

»Happy Dog trgovina tukaj,« se je predstavil moski glas in minutko
kasneje se je pojavil prijazen obraz na videozaslonu. (Dick 1999: 30)




V petem primeru najdemo tako izpust kot prevodni premik, ki pomen besedne
zveze obrne na glavo.
5)  Silence. It flashed from the woodwork and the walls; it smote him with
an awful, total power, as if generated by a vast mill. (Dick 1968: 19)

Tisina. Zajela je sobo; obdala ga je s prijetno popolno silo, kot da bi jo
ustvarila ogromna vetrnica. (Dick 1999: 20)

Za konec smo torej pustili ekstremen primer prevoda, ki bi moral biti zgolj na-
klju¢je, unikum na slovenskem trgu 7anra ZF. Zal pa ni tako, in v okviru $irse
raziskave, v katero se umesca ta ¢lanek, smo ob pregledu stanja na trgu odkrili
zaskrbljujoce $tevilo taksnih primerov.

V primeru, da je na mikrostrukturni ravni prevod tako nasi¢en s pomenskimi
premiki, ni oteZzeno samo osnovno razumevanje besedila, ampak so posledice go-
tovo zelo vidne tudi na makrostrukturni ravni.

Philip K. Dick je mojster prepletanja ZF s psiholoskimi, utopi¢nimi in sociolo-
skimi prvinami. Ob tak$nem prevodu niso okrnjene le tandine psihologizacije
znacajev in sveta, ki ga zarisuje v tem kratkem romanu; natan¢no zarisana raz-
merja med iskanjem identitete ¢loveka in androida, med odnosom do Zivega in
umirajo¢ega, med propadanjem Zemlje in prevladovanjem strojev v vesolju, edini
prihodnosti, razmerja med stroji, ki oblikujejo sanje, in sanjami, ki so oblika re-
ligije — vsa ta natan¢na razmerja, iz katerih Dick zgradi labirint iskanja identitete
jaza so v prevodu tako zabrisana, da se roman sprevrze v zaporedje anekdoti¢nih
dogodkov brez razvidne povezave in rdece niti.

4 IZSLEDKI IN ZAKLJUCKI

Izsledki te manjse, fokusirane raziskave, ki je zajela tri prevode ameriskih avtorjev
v slovens¢ino, kazejo, da je na mikrostrukturni ravni najbolj Zanrsko specifi¢no
dokaj pogosto pojavljanje mutacij, e posebej izpustov, ki variirajo od krajsih, le
nekajbesednih, do izpustov, ki zajemajo cel odstavek.

Ti izpusti so morda lahko znamenje samovolje prevajalca, vecrat pa so znak ne-
modi. V skrajnem primeru, (¢eprav lahko upamo, da v veliki vecini primerov trda
roka zalozbe le ni $la tako dale¢) pa bi $lo lahko celo za tisto skrajnost, na katero
opozarja Leskovsek :
Da bo mera polna, povejmo e, da je znan celo primer, ko je prevajalec na ure-
dnikovo zahtevo skrajsal roman za celo tretjino. Bolece je gledati, kako se v svoji
neumnosti sami delamo Se revnejse in manjse, kot smo ze itak. (Leskovsek 1990)




Druga znadilnost, ki bi jo morda bolj pricakovali pri starejsih prevodih in pre-
vajalcih, ki niso imeli tako dobrega dostopa do referen¢nega gradiva, a nikakor
ni omejena nanje, je slabo znanje angles¢ine in izjemna gostota s tem povezanih
pomenskih premikov, ki ponekod delajo ciljno besedilo povsem nerazumljivo.

Nikakor pa ni mogoce zvesti vse krivde za edinstveno slab poloZaj Zanra v sloven-
skem prevodnem prostoru le na tezave produkcije in prevoda. Klju¢ni povod in
skupni imenovalec moramo iskati v nespametnem ravnanju zalozb, ki izkazujejo
pomanjkanje premisljenega izbora prevajanih del, nepoznavanje aktualnih smer-
nic in smiselne kronologije izdajanja prevodov, nerazumevanje specifi¢cnega od-
nosa bralstva do Zanra ter seveda problemati¢nega izbora prevajalcev. To je nena-
vadno predvsem zato, ker bi bilo mogoce pricakovati, da bodo zalozbe upostevale
znane znacilnosti bralcev ZF, v kateri je dobro zastopan zanimiv segment bralcev
mlajsih generacij oz. poznega mladostniStva ter tehni¢ne inteligence. To pa so
bralci, ki so obi¢ajno zelo zvesti Zanru, avtorjem in tudi serijam knjig. (Stableford

1987: 40-41)

Kljub pozitivnemu odzivu na nekatera dela, ki so v mednarodnem okolju dosegla
status kultnih del (od Dickovega Ubika preko Heinleinovega romana Tigjec v tuji
dezeli pa do Adamsovega gtoparskega vodnika po galaksiji), so se slovenske osrednje
zalozbe le izjemoma odzvale z zgodnjim izdajanje klju¢nih del in $e redkeje ob
taksnih priloznostih sledile z izdajanjem drugih del istega avtorja oziroma pove-
zanih del. To je v popolnem nasprotju z mednarodnim statusom ZF Zanra ter do-
gajanjem med uspe$nimi avtorji in zvestimi bralci v drugih kulturnih prostorih:
zanr, ki zajema koncepte utopije, ustvarjanja alternativnih svetov in poigravanje
s koncepti (alternativna zgodovina pri Heinleinu) in ga zato pogosto v moderni-
sti¢cnem in postmodernisti¢cnem kontekstu sre¢amo v kontekstu »resne« literature
(Italo Calvino: Kozmikomicne) prav nasprotno terja sistematic¢en pristop, veliko
mero pozornosti in hitrosti pri izbiri klju¢nih del ter visoko kvaliteto prevajanja
zaradi $tevilnih zahtev Zanra, ki se spogleduje z znanstvenimi, tehnoloskimi, so-
cioloskimi in filozofskimi koncepti sodobnosti ter ¢rpa iz motivov zgodovine in
literature v naj$irSem smislu. (Westfahl 2005)

Nepremisljen izbor prevajalcev, ki niso vedno prevajalci — pogosto gre za ljubitelje
zanra, kadar pa so prevajalci, pa niso nujno strokovnjaki za izbrani izvirni jezik ali
pa niso izvedeni ne v Zanru ne v specifiki avtorja ali gradiva —, je torej predvsem
simptom macehovskega pristopa zaloznistva in kritikov.

Posledica taks$ne uredniske ne-politike in ne-kriti¢nega pristopa kritike je unicu-
joca dekonstrukcija zanra. Bralca, ki se je srecal s katerim od problemati¢nih pre-
vodov in namesto udarnih konceptov in preigravanja sloga in zanrskega prostora
naletel na nerazumljivo in nedorec¢eno prozo, je zanr seveda izgubil.




Hkrati pa ta uredniska politika sama dela Zanr komercialno nezanimiv in zainte-
resirane bralce sili, da svoje avtorje raje berejo v izvirniku. Bralci, ki se naveli¢ajo
cakati cela desetletja na klju¢na dela, ki se odvracajo od problemati¢nih prevodov
in ki so bili prisiljeni sprejeti dejstvo, da prevod prvega dela $e ne pomeni obljube
izdajanja nadaljevanj ali celo tematske zbirke, so pa¢ prisiljeni poseci po izvirnikih
ali prevodih v druge tuje jezike. S tem pa si zalozniki jemljejo moznost, da bi v
slovenski prostor namesto komercialnih uspesnic vpeljevali vrhunska dela in ob
ameriskih prodajnih velikanih vkljucevali $e vrhunska dela ZF Zanra iz drugih
kulturnih prostorov.

Kot smo si lahko ogledali na nekaj prakti¢nih primerih, specifi¢ni habitus sloven-
skega prevajalca ZF in interesi akterjev na prevodnem polju pus¢ajo daljnosezne
posledice na prevodih, ki zadnja leta v izjemno nizkih nakladah do 200 izvodov
ve¢inoma prihajajo izpod okrilja ekipe zalozbe Blodnjak.

Edini slovenski internetni forum, ki je bil namenjem predvsem ljubiteljem ZF
(Prizma), je zal z leto$njim letom ugasnil, vendar pa pregled klju¢nih slovenskih
internetnih forumov, na katerih bralci ZF sodelujejo, in kazejo res svezo sliko
utripa branja ciljne skupine bralcev ZF (Mnenjalnik, Slo-Tech), kaze, da bralci
vedno bolj posegajo po besedilih v izvirniku. Ob tem pa se zaradi znanja jezika
usmerjajo predvsem v angloamerisko produkcijo in tako so jim, seveda tudi za-
radi neodzivnosti slovenskih zaloznikov, vrata do Zanrske literature ZF drugih
govornih podrodij (vsaj sode¢ po objavah na internetnih forumih) zaprta.

Ponesreceni in zgolj sporadi¢ni poskusi objavljanja ZF odvrac¢ajo tudi morebitno
zanimanje avtorjev, ki se Zanru, priljubljenem v drugih kulturnih okoljih, pribli-
zajo vedno bolj redko.
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