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UvVOD

Prva svetovna vojna je bila v mnogih pogledih pomembna zgodovin-
ska prelomnica in kot taka tudi globoko formativna tako za evropsko
kot globalno druzbo. Kljub trajnim druzbenim posledicam vojne in
povojnih procesov vzpostavljanja spomina, dedi$¢ine in krajinskih
sprememb pa so raziskovalci prvo svetovno vojno preudevali vedino-
ma z vidika zgodovine, vojaskih taktik in politi¢nih ved. Eden vodil-
nih avtorjev na podrodju raziskav vojne krajine in procesov tvorjenja
dedi$¢ine prve svetovne vojne v alpskem okolju, Nicholas Saunders,
v ve¢ delih opozarja, da zgodovinske raziskave prve svetovne vojne
kraj in krajino navadno razumejo kot prazno ozadje vojaskemu do-
gajanju in posledi¢nim politikam ter praksam oblikovanja spomina
in vojne dedis¢ine. Krajino razumejo kot neposlikano platno, ki ga
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opredeljujejo Sele ¢loveske dejavnosti, ne pa kot dvosmerni proces
integracije ¢loveskih dejavnosti v krajino in okoljskih znacilnosti v
prostorske percepcije in izkusnje. Antropologija se je s prvo svetovno
vojno zacela ukvarjati Sele nedavno, ¢eprav ravno antropoloska per-
spektiva, kot pravi Saunders, odgovarja na nekatera zelo relevantna
vprasanja:

Prva svetovna vojna ostaja dvoumno »nedavna« v podobah med
ljudmi v Evropi — lebdi na meji med »Zivo« ustno zgodovino,
vojasko zgodovino, muzeologijo ter vpraSanji turizma in kulturne
dedi$¢ine. /.../ Antropolosko utemeljene raziskave ponujajo vsaj
priloznost za obravnave: a) konflikta, ki je bil doslej znan predvsem
iz zgodovinskih virov; b) rekonstrukcije (po)vojnih krajin; in ¢)
razvoja komemorativnih materialnosti, tako velikih kot malih (od
velikih spomenikov do majhnih osebnih spominkov). (Saunders
2013: 20)

Prispevek je rezultat raziskave o spominski krajini in vojni de-
di$¢ini znotraj raziskovalnega projekta Dedis¢ina prve svetovne vojne:
reprezentacije in reinterpretacije (glej Jezernik in Fikfak 2018), zgodo-
vinsko in etnografsko preucuje vzpostavljanje spomina na prvo svetov-
no vojno in procese oblikovanja dedis¢ine v alpski krajini v Sloveniji.
Preucuje vplive prve svetovne vojne na krajinske spremembe v alpskem
delu soske fronte in njenega zaledja, predvsem v bohinjski dolini, ter
povojne obnove krajine do sedanjosti. Obravnava spominsko krajino,
ki je nastala kot vojna krajina in je bila po vojni podvrzena dodatnim
spremembam povojne obnove, zapuscanja in propadanja vojaskih
objektov ali postavljanja pokopalis¢, spomenikov, kapelic, tematskih
poti, muzejev. Na to spominsko krajino so vezane sodobne komemora-
tivne prakse, reprezentacije vojne ter tvorjenja (re)interpretacije soci-
alnega spomina in dedis¢ine.

Teoretsko razprava izhaja iz sodobne arheoloske, geografske
in zlasti antropoloske literature o krajini in okolju, ki opozarja na
nenchno spremenljivost okolja, pri tem pa ne lo¢uje med ¢loveski-
mi in drugimi naravnimi procesi. V tem smislu je (po)vojna krajina
nacin spominjanja in tvorjenja dedi$¢ine, pa tudi sredstvo oblikova-
nja identitete in lokalnosti. Krajino pojmujem kot podlago za niz
raznovrstnih okoljskih praks in materialnosti, na primer postavlja-
nja spomenikov ter vzpostavljanja komemorativnih in dedis¢inskih
praks, ki omogocajo sodobne reinterpretacije prve svetovne vojne.
Povezave med krajino, spominom in identitetami se po eni strani
vzpostavljajo skozi komemoracije in tvorjenje dedi$¢ine, na drugi pa
skozi percepcije okolja in prostorske izkusnje razli¢nih akterjev, pre-
bivalcev, obiskovalcev.
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Prispevek je razdeljen na tri glavne dele: za¢ne se s predstavitvi-
jo antropoloskih raziskovalnih pristopov in teoretskih razprav o kra-
jini in okolju, temu pa sledi predstavitev koncepta vojne in spomin-
ske krajine ter nekaterih primerov oblikovanja spominske krajine po
prvi svetovni vojni. V naslednjem delu prispevek predstavi krajinske
spremembe, ki so posledica vojaske tehnologije in bojevanja na soski
fronti in v njenem zaledju, zlasti v bohinjski regiji. Med okoljskimi
spremembami obravnavam topografske, morfoloske in infrastrukeur-
ne spremembe, ki so nastale kot neposredna posledica vojaske teh-
nologije in bojevanja na fronti: nove Zelezniske proge, gorske poti,
zi¢nice, vojaske stavbe, izsekavanje gozdov; pozneje so postale temelj
vzpostavitve spominskih krajev, komemorativnih praks kot tudi lo-
kalne in nacionalne dedi$¢ine. Okoljske spremembe poleg fizi¢nih
zajemajo tudi spremembe v socialni, ekonomski in politi¢ni krajini,
na primer nove industrije in gibanje prebivalstva: mnogi domacini so
bili vpoklicani v vojsko in so se ve¢inoma borili na oddaljenih frontah,
v Bohinj pa je prislo na tiso¢e vojakov avstro-ogrske vojske in vojnih
zapornikov. V zadnjem delu pa obravnavam spominsko krajino skozi
komemorativne prakse ter primere tvorjenja vojne in povojne dedisci-
ne v bohinjski regiji kot tudi $irSe v alpskem zaledju soske fronte. Po
vojni so vojaskim stavbam in predmetom prebivalci regije in obisko-
valci spremenili namembnost, utrdbe in kaverne so prepustili prera-
$¢anju in pozabi ali pa so jih spremenili v kraje spomina in dedi§¢ine.
Uredili so pokopalis¢a in spomenike, ki so postali kraji spominskega
in pietetnega turizma, zlasti v zadnjem ¢asu pa tudi institucionalnega
oblikovanja (po)vojne dedis¢ine.

RAZISKAVE KRAJINE IN OKOLJA V ANTROPOLOGI]JI

Krajina je ze dolgo uveljavljen koncept v antropologiji, arheologiji in
geografiji, izhaja pa iz zanimanja, kako smo povezani ljudje in oko-
lje. Christopher Tilley opaza, da so raziskovalci v preteklosti kon-
cept krajine ter odnos med ljudmi in okoljem razumeli ve¢inoma v
smislu funkcionalnih in prilagoditvenih parametrov ali geografske
determiniranosti, na primer zaradi okoljskih omejitev ali kot najvisje
demografske ravni glede na obstoje¢e na¢ine materialne produkcije
med nekim prebivalstvom. Tak naturalisti¢ni oziroma ekoloski pri-
stop krajino razume kot ozadje ¢loveskim dejavnostim in sredstvo
materialne produkcije. Clovek je sicer odvisen od okolja, a ga razume
kot pasivni del druzbenega sveta.
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Sodobne razprave v antropologiji, geografiji in arheologiji kra-
jino najveckrat obravnavajo skozi dva glavna pristopa. Prvi, fenome-
noloski skusa pojasniti, kako ljudje dozivljajo okolje oziroma kaksni
sta njihovi zaznava in izkusnja okolja. Strukturni pristopi pa skusajo
pojasniti, »kako krajino in okolje krojijo politi¢ni, druzbeni, ekonom-
ski in zgodovinski dejavniki« (Arnason 2010: 80). Strukturni pristopi
se torej osredotocajo na politi¢ne, druzbene, kulturne in ekonomske
dejavnike, ki skozi zgodovinske procese spreminjajo in preoblikujejo
krajino, vendar ne pojasnjujejo, kako ti dejavniki vplivajo na prostor-
ske izkusnje ljudi, ki bivajo v nekem okolju ali se gibljejo skozenj. Feno-
menoloski pristopi, ki so jim izhodi$¢e neposredne izkusnje okolja, pa
se ukvarjajo prav s slednjim (npr. Ingold 1993; Tilley 1994; cf. Ingold
in Vergunst 2008). Zanimajo jih nadini, na katere ljudje zaznavajo svet,
ga dozivljajo in si ga razlagajo, pri ¢emer fiziéno in druzbeno okolje
tvorita isti svet, v katerem ljudje bivamo.

Med pomembnej$imi avtorji, ki so pisali o krajini, naj najprej
omenim Denisa Cosgrova in Stephena Danielsa, ki sta v delu Zkono-
grafija krajine (The Iconography of Landscape) opozorila, da je krajina
ideoloski koncept oziroma kulturna reprezentacija okolja (Cosgrove
in Daniels 1988; glej tudi Cosgrove 1984). To utemeljujeta Ze z zgo-
dnjo uporabo angleske besede krajina (landscape), ki je sprva oznade-
vala likovni Zanr in krajinske likovne podobe okolja v tihozZitju, kot
ga vidi slikar in pozneje nekdo, ki opazuje sliko. »Krajina je kulturna
podoba, likovni nadin reprezentacije, strukturiranja in simboliziranja
okolja« (Daniels in Cosgrove 1988: 1). Po njunem mnenju je krajina
zgolj literarna, umetnostna ali politi¢na reprezentacija okolja: »Ideja
krajine oznauje umetnostne in literarne reprezentacije vidnega sveta,
to je kulise, kot jo vidi gledalec« (Cosgrove 1984: 9). Tudi Tim Cres-
swell zagovarja podobno stali$¢e, ko zapiSe: »Mi ne zivimo v krajini,
ampak jo gledamo« (2004: 11). Krajina naj bi bila torej na¢in gleda-
nja, kulturna podoba ter njene umetnostne, literarne in materialne re-
prezentacije dejanskega okolja. Tako kot naj bi bila lo¢ena notranji in
zunanji svet, je clovek locen od okolja; tega le opazuje ter si ga razlaga.
Reprezentacije krajine so torej podvrzene nenchnim interpretacijam
in imajo, kot pravi Christopher Tilley, mo¢, da zameglijo ali artikuli-
rajo prostorske izkus$nje (1994: 25). Tudi krajinske reprezentacije spo-
minov in dedi$¢ine so kompleksne in pogosto sporne, saj so nenehno
podvrzene politi¢nim reinterpretacijam.

Tak$nemu razumevanju koncepta krajine, ki temelji na lo¢eno-
sti med zunanjim dejanskim svetom ter notranjim (kulturnim, psiholo-
§kim) zaznavanjem in razumevanjem tega sveta, so nasprotovali avtor-
ji, ki so na splosno izpodbijali inherentno lo¢enost med » notranjim in
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zunanjim svetom, med umom in materialnim, pomenom in stvarjo«
(Ingold 1993: 156; prim. Lund in Benediktsson 2010). Tim Ingold se
namesto tega osredoto¢i na perspektivo bivanja v okolju:

Krajina je svet, kot je poznan tistim, ki v njem bivajo, ki naseljuje-
jo njegove kraje in potujejo po poteh, ki te kraje povezujejo (Ingold
1993: 156).

Tudi Tilley je zavrnil idejo krajine kot zgolj mentalnega spozna-
vanja in reprezentacije. Opozoril je na dvosmernost materialnega sveta
in percepcije okolja, pa tudi na to, da smo ljudje prav tako del okolja:

Lokacije v krajini so lahko naravne danosti, kot so obalni zalivi, hribi
ali pa ¢lovesko ustvarjeni kraji, kot so spomeniki ali naselja (Tilley

1994: 25).

Krajine namre¢ s perspektive ¢loveske izku$nje ne moremo de-
liti na naravno in umetno, saj oboje tvori okolje, v katerem ljudje bi-
vamo. Poleg tega je krajina mo¢no spremenljiva, zato je treba razumeti
tudi njeno ¢asovno razseznost (prim. Bender 1993; 2001a; 2001b;
2002; Tilley 1994: 2012; Hirsch 1995; Massey 2006). Krajino namre¢
zaznamujejo morfoloske, arheoloske in konceptualne spremembe, ki
jih Ingold opiSe kot »vzorec dejavnosti, strnjenih v nizu krajinskih
znadilnosti« (1993: 166). V tem smislu si krajine ne moremo razlagati
kot plasti ostankov zgodovinskih dogodkov, ampak kot okolje, ki je
vselej neposredno povezano z druzbeno realnostjo. Pretekle in sedanje
¢loveske dejavnosti niso le vtisnjene v krajino, ampak so del nje: »Kra-
jine so del sveta gibanja, odnosov, spominov in zgodovin« (Bender
2001b: 76; prim. Feld in Basso 1996; Bender in Winer 2001). Izkusnje
sedanjih prebivalcev so torej vselej utemeljene v zgodovinsko obliko-
vanem in spreminjajo¢em se okolju. Ingold zagovarja, da so ljudje in
okolje vzajemno konstitutivni dejavnik sprememb istega sveta, ki ni
lo¢en na notranjega in zunanjega:

... krajina ni nikoli kon¢ana: niti ni zgrajena niti nezgrajena, temve¢ je
vedno v nastajanju. /.../ Krajinske oblike niso prednarejene za zivlje-
nje ljudi — niti v smislu naravno oblikovanih niti v smislu narejenih
od ¢loveskih rok —, kajti prav sam proces bivanja je tisti, skozi katere-

ga so te oblike ustvarjene. (Ingold 1993: 162)

Sodobni svet so izjemno mo¢no oblikovale tudi vojne in vo-
jaska tehnologija, z okoljskimi spremembami in procesi, ki so jih
prinesle vojne, pa so ljudje Ziveli naprej tudi po koncu vojn. Dejav-
nosti in dogodki med samo vojno, povojne obnove, propad stavb
in vzpostavljanje spominskih krajev so del spominske krajine, ki v
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sodobnem ¢asu omogoca reinterpretacijo vojne kot tudi vzposta-
vljanje praks in dedi$¢ine.

RAZISKAVE (PO)VOJNE IN SPOMINSKE KRAJINE

Prva svetovna vojna in formalizacija spominov nanjo sta imeli pomem-
ben vpliv na oblikovanje evropskih druzb, politik tvorjenja dedis¢in
in komemorativnih praks (Saunders 2001a). Saunders vojne krajine,
Se posebej zahodno fronto, oznacuje za simbolno krajino sodobnega
casa: »¢loveske izkusnje krajin zahodne fronte med letoma 1914 in
1918 so bile globoko formativne ... in so vtisnile Zive podobe v indivi-
dualne in kolektivne spomine« (Saunders 2001a: 37).

Vojne in vojaske krajine so druzbeno in zgodovinsko konstru-
irane krajine, ki jih sestavljajo fizi¢ni kraji z mnozico materialnosti,
kot so naravne danosti, zgradbe, poti, ceste, infrastruktura, spomeniki,
spominski kraji in kraji komemorativnih dogodkov. Vojaske dejavno-
sti so bile vklju¢ene v krajino, prav tako pa so krajinske znacilnosti za-
znamovale prakse in izku$nje bojevanja. To je opazno na alpski fronti
prve svetovne vojne, kjer se je razvilo stati¢no gorsko bojevanje, to pa
je spremenilo samo okolje in mo¢no zaznamovalo tudi izku$nje voja-
kov, ki so se borili v tem okolju (prim. Keller 2009). Spominjanje prve
svetovne vojne je trajni proces prostorskega vklju¢evanja vojnih in vo-
jaskih dejavnosti v krajino ter oblikovanje spominskih in dedi$¢inskih
praks, v katere se vklju¢ujejo razli¢ni lokalni, nacionalni ali mednaro-
dni akeerji kot tudi institucije.

Rachel Woodward je zelo Siroko opredelila vojne krajine kot
»krajine, ki v svoji obliki in izraznosti odsevajo odtis vojaskih dejavno-
sti« (2014: 41). Glede na razprave, ki so opozorile na trajno vzajemno
konstitutivnost ¢loveka in okolja, lahko opredelitev vojne in povojne spo-
minske krajine raz$irimo na krajine, ki zajemajo niz vojaskih in vsakda-
njih dejavnosti in materialnosti, pa tudi povojno obnovo, vojne ostanke
in spomenike ter komemorativne in dedi$¢inske prakse. Vojni spomeniki,
arhitekturni in tehnoloski ostanki, prostorske prakse, politika memori-
alizacije spreminjajo zaznavanje krajine in njene podobe, s tem pa tudi
lokalne in nacionalne zgodovine ter dedi$¢ine. Taks$no vojno spominsko
krajino predstavlja tudi obmod¢je soske fronte z geografskim zaledjem, v
katerem so vojni ostanki, pokopali$¢a, oskrbovalne poti, utrdbe, spome-
niki in nestete pripovedi o bitkah, ¢loveskem trpljenju in dosezkih.

Koncept vojne (oziroma vojaske) krajine v antropologiji ni prav
pogost, precej bolj se pojavlja v vojaskih $tudijah ter zgodovinskih,
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geografskih in deloma v arheoloskih raziskavah. Vojaske studije so, na
primer, koncept krajine uporabljale predvsem v smislu izrabe okolja
in prilagajanja vojaskih strategij. Tudi vojne fronte in bojis¢a, ki so
vojna krajina per se, je najvel raziskovala vojaska zgodovina, in sicer
kot »kraj propada, ¢loveske bede, trpljenja, smrti in morebitne zma-
ge« (Saunders 2001a: 37). Zato tudi prevladujejo raziskave, ki vojno
krajino razumejo kot pasivno, prazno ozadje, v katerem prihaja do
vojaskih akcij.

Rachel Woodward (2014) pa vseeno nasteje nekaj del, ki kra-
jino prve svetovne vojne obravnavajo tudi v smislu oblikovanja iden-
titete, socialnih spominov in vzpostavljanja dedis¢ine. Ross Wilson
(2011), na primer, obravnava, kako so britanski vojaki na zahodni
fronti poimenovali kraje in krajinske znacilnosti, kar je omogocalo
vzpostavljanje obcutka poznanih krajev in oblikovanje vojaske identi-
tete. Po vojni so mnogi taksni kraji postali pomembni za komemora-
cije, turizem in vzpostavljanje vojne dedis¢ine (glej npr. Morris 1997;
Iles 2003; Winter 1998 [1995]; 2006; Saunders 2001b; 2002). David
W. Lloyd (1998) opise razvoj povojnega turizma in romarskih obiskov
spominskih krajev, spomenikov, pokopalis¢, krajev, kjer je prihajalo do
bitk, kot tudi vpliv spomenikov in spominskega turizma v interpretaci-
ji spomina na vojno v Veliki Britaniji, Kanadi, Avstraliji. Delo pokaze,
kako so se nekateri spomeniki spremenili v romarske kraje, odnos do
spomina na vojno pa se je spreminjal ves ¢as po vojni. Jennifer Iles prav
tako opise razvoj spominskega turizma na lokacije zahodne fronte med
nekdanjimi britanskimi vojaki ali njihovimi sorodniki. Snezhana Di-
mitrova (2005) obravnava razli¢ne komemorativne prakse, spominska
obelezja in spomenike bolgarskim vojakom prve svetovne vojne kot
krajino spomina in pozabe, ki je imela tudi pomembno vlogo v obliko-
vanju nacionalne identitete.

Saunders je predlagal obravnavo front prve svetovne vojne ne
samo kot »niz bojnih polj, temve¢ kot sklop prekrivajoc¢ih se veé-
glasnih krajin« (Saunders 2001a: 37). V teh »vecglasnih« krajinah
namre¢ ne prevladuje le vojaski del zgodovine, ampak se vanje vklju-
¢ujejo razliéni lokalni in nacionalni akeerji ter institucije, ki skusajo
obvladovati interpretacije vojne kot tudi vzpostavljanje dedis¢ine na
lokalni ali nacionalni ravni. Tako tudi ¢loveske dejavnosti niso vpete v
krajino le kot zgodovinske plasti, ki jih arheolosko razkrivamo, temve¢
so vklju¢ene v krajino, ki je nenehno podvrzena spremembam, repre-
zentacijam in reinterpretacijam. Tudi ta prispevek vojno krajino soske
fronte in njenega zaledja razume kot $e vedno trajajo¢ proces, ki tudi
stoletje po koncu vojne $e vedno vpliva na Zivljenja, spomine, politiko
in procese vzpostavljanja dedis¢ine.
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VOJNA KRAJINA BOHINJA IN DRUGIH KRAJEV V ZALEDJU
SOSKE FRONTE

Med prvo svetovno vojno je bila bohinjska dolina pomembno oskrbo-
valno zaledje za nekatere gorske dele soske fronte. Ob zacetku vojne je
na obmod¢ju Bohinja v manjsih vaseh ter glavnem administrativnem in
industrijskem kraju Bohinjska Bistrica Zivelo manj kot pet tiso¢ prebi-
valcev. Zgodovinsko so gospodarske dejavnosti doline ve¢inoma teme-
ljile na gozdarstvu, izkopu Zelezove rude in kmetijstvu. V kmetijstvu
so prevladovali govedoreja s transhumantnim pa$ni§tvom, sirarstvo in
mlekarstvo, razvito je bilo tudi usnjarstvo (glej Repi¢ 2014). Zaradi
pasni$tva v dolini in na okoliskih planinah, gozdarstva in lova je bilo
gorsko okolje ob zatetku vojne Ze prepredeno s potmi, na planinah so
ze dolgo poznali tudi naselbine, ki so jih uporabljali le sezonsko. Arhe-
oloske raziskave bohinjskih planin sicer kazejo, da so najzgodnejse na-
selbine nastale ze med sedmim in tretjim stoletjem pred nasim $tetjem.
Vsaj v srednjem veku pa je prebivalstvo razvilo poletno transhumantno
pasni$tvo na ve¢ visinah na okoliskih planinah, ki so ve¢inoma odda-
ljene ve¢ ur hoda od naselbin v dolini. Pred vojno so bile ¢loveske de-
javnosti torej ze popolnoma vkljucene v gorsko okolje, kot se na primer
vidi v vi§je leze¢ih planinah, ki so se razvile prav zaradi kréenja gozda,
pasnistva in visokogorskega poletnega sirarstva (prim. Repi¢ 2014).

Z devetnajstim stoletjem se je v Bohinju zacel razvijati gorski
turizem, z njim pa tudi infrastruktura in storitve, na primer gorske poti
in organizirano vodenje, ki je uporabljalo obstojece krajinske znacilno-
sti,aje krajino tudi spreminjalo. Tatiana Bajuk Sencar, na primer, pise,
da so gorski vodniki odkrili obstojece lovske in druge poti ali zgradi-
li nove poti in gorske koce (Bajuk Sencar 2005: 76). Vse od poznega
devetnajstega stoletja se je v Bohinju mo¢no razvijal prav turizem, ki
je $e zdaj ena glavnih gospodarskih dejavnosti. Turisti¢ni razvoj se je
sicer ustavil med prvo svetovno vojno, a se je nadaljeval po vojni, tudi
z novimi oblikami spominskega turizma.

Prva svetovna vojna je v Bohinju in $irSem zaledju soske fronte
pustila trajen pecat v druzbi, gospodarstvu in krajini. Vojaska fronta
je bila nad Bohinjem vzpostavljena spomladi 1915, Ze prej pa je zacelo
prihajati do pomembnih sprememb. Mnogi, ki niso bili zaposleni na
izgradnji vojaske infrastrukture, so bili vpoklicani v avstro-ogrsko voj-
sko. V juliju 1914, ko se je zatela mobilizacija, je bilo zgolj iz Bohinja
na vzhodno fronto poslanih priblizno dvesto moskih.

Ko je 23. maja 1915 Italija napovedala vojno Avstro-Ogrski, se
je oblikovala priblizno Seststo kilometrov dolga avstrijsko-italijanska
fronta, ki se je raztezala od prelaza Stelvio v bliZini tromeje med Italijo,
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Avstrijo in Svico prek Trentina, Juzne Tirolske, Dolomitov, Karnijskih in
Julijskih Alp ter po dolini reke Soce do Jadranskega morja. Del te fronte
je bila soska fronta, ki je nastala junija 1915 z italijansko ofenzivo, s katero
je italijanska vojska neuspesno skusala zavzeti dolino Soce ter prediti kra-
$ko planoto in gorski greben. Fronta se je raztezala med goro Rombon na
severu, ki je znana po izkopanih jarkih in predorih, in izlivom reke Soce
v morje. Tudi zaradi zahtevnega gorskega terena je bila italijanska vojska
neuspe$na proti obrambi sprva manj Steviléne avstro-ogrske vojske. Obe
strani sta se nazadnje vkopali na polozaje za ve¢ kot dve leti. Sele okto-
bra 1917 sta avstro-ogrska in nemska vojska med dvanajsto bitko soske
fronte oziroma bitke pri Kobaridu uspeli prebiti italijansko obrambo in
njeno vojsko potisniti v nizavje Benedije vse do reke Piave.

Glavna znadilnost zahodne in alpske fronte, tudi soske, je bilo
stati¢no bojevanje. Soska fronta je bila skoraj dve leti in pol utrjena,
velik del celo v visokogorskem okolju, ki je na obeh straneh omogocalo
dobre obrambne polozaje. Vojaki so bili sicer za$¢iteni v utrdbah in
kavernah, a so vojno dozivljali skozi bivanje in bojevanje v gorskem
okolju. Kljub staticnemu bojevanju je vojna zgolj na obmodju soske
fronte zahtevala izjemno veliko $tevilo Zrtev, z ocenami, ki segajo med
sedemsto tiso¢ in milijonom.

Fronte so bile vojasko organizirane na samo bojno fronto in nje-
no zaledje, ki je bilo prav tako mo¢no vpeto v vojasko dogajanje. Bohinj
je predstavljal pomembno zaledje za del soske fronte, zlasti za bojis¢e na
Krnu v visokogorju nad dolino Soce. Posebej pomembno vlogo je imel
pri vojaskem oskrbovanju visokogorskih bojis¢, v zaledju je namre¢ biva-
lo veliko ve¢ ljudi kot na sami fronti. Poleg tega je vojska zaledje mo¢no
industrializirala in izgradila veliko vojaske infrastrukture, kot so poti,
zi¢nice, ceste, Zeleznice. Prisotnost vojske je popolnoma prevzelo vsak-
danje Zivljenje v Bohinju med vojno. Gibanje prebivalstva je bilo nad-
zorovano, pot v dolino oziroma ven iz nje je bila mozna le z dovolilnico
(Budkovi¢ 1999: 139). Veliko prebivalcev je bilo vpoklicanih v vojsko,
obenem je na tiso¢e tujih vojakov prislo v dolino in na bojis¢a fronte.
Vedina se je naselila v vojasnicah, nekateri oficirji so bivali v hotelih in
gostilnah, vojaki tudi v hisah lokalnih prebivalcev. Poleg njih je v Ukan-
cu vojska organizirala veliko zapornisko taborisce, kjer je nastanila ve¢
tiso¢ vojnih ujetnikov, ve¢inoma ruskih vojakov z vzhodne fronte, ki so
jih pripeljali za delo na infrastrukturnih objektih (Budkovi¢ 1999: 77).

Lokalni prebivalci so morali zagotavljati hrano in druge stvari
za vojsko, tudi z obvezno oddajo Zivine in pridelkov, nekateri pa so
bili pri njej zaposleni, na primer na ozkotirni dostavni tovorni Ze-
leznici. Veliko je bilo tudi novih zaposlitev zaradi vojaskih potreb,
zlasti v gozdarstvu, rudarstvu in sirarstvu, prav tako v gostinstvu in
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drugih dejavnostih za vojake. Zacetni kraj za oskrbo fronte je bila
Bohinjska Bistrica, glavni oskrbni poti sta vodili mimo Bohinjskega
jezera do Ukanca, nato ¢ez hribovje Komne do boji¢a na Krnu ter
skozi predor med Bohinjsko Bistrico in Tolminom v dolini Soce, ki
je bil sicer dokoncan leta 1906 kot del Zelezniske povezave med Pra-
go in Trstom.

Bohinjska Zeleznica je imela pri oskrbi avstro-ogrske vojske
klju¢no vlogo, po Zeleznici so potovali vlaki z vojaki ali so dobavlja-
li vojasko opremo, obleke, orozje, hrano in gradbeni material. V Bo-
hinjski Bistrici je vojska zato zgradila velika skladi$¢a, ki so jih po-
zneje uporabili za lesno industrijo. Leta 1915 so zgradili ozkotirno
zeleznico med Bohinjsko Bistrico in Ukancem (glej Budkovi¢ 1999:
35-45). Tovor so po njej sprva prevazali s konjsko vleko, leta 1917 pa
so na Savici postavili elektrarno in elektrificirali tovorno zeleznico. Od
Ukanca so tovor — hrano, obleko, strelivo, posto, sanitetni in gradbeni
material — naprej na Komno dostavljali s konji po mulatjeri ali tovorno
zi¢nico. Ta je iz Ukanca vodila na Komno in naprej vse prek Bogatina
do Peskov, krnskega bojis¢a proti Tolminu.

Ukanc, ki je bil sicer pa$no obmo¢je lokalne agrarne skupnostiv
Stari Fuzini, se je zaradi vojne preobrazil v mo¢no vojasko postojanko
in yjetnisko taboris¢e ruskih vojnih ujetnikov, ki so delali na poteh,
cestah ali so jih uporabili za kopanje strelskih jarkov v zaledju fronte.
Pasnik se je s tem spremenil v vojasnico s skladis¢i in prostori za ujetni-
ke ter vsakodnevna opravila vojakov, tudi tistih, ki so se vracali s fronte.
Na Komni na okoli 1500 metrov nadmorske viine, torej popolnoma
v visokogorju, je avstrijska vojska postavila $e eno vojasko postojanko
z zgradbami za vojake in oficirje, menzo, skladis¢i, kapelo ter pokopa-
lis¢em. Se ena manjsa vojaska postojanka je lezala prav pred Bogatin-
skim sedlom na nadmorski vi$ini skoraj 2000 metrov. Tu je bila tudi
rezervna fronta z utrdbami za primer umika s krnskega bojis¢a.

Cez Komno je vodil tudi sistem tovornih Zi¢nic, ki so ga po-
stavili za oskrbo fronte. Najdaljsa je vodila iz Ukanca do Komne, nato
prek Bogatinskega sedla do Peskov in Tolmina (opis sistema Zi¢nic glej
v Budkovi¢ 1999: 51-77). Vojska je poleg zi¢nic zgradila tudi vrsto
gorskih poti oziroma mulatjer, vse z namenom utrjevanja in oskrbe
fronte. Skupaj so na tem obmod¢ju postavili ve¢ kot dvesto kilometrov
zi¢nic, prepeljali pa so stotine ton opreme dnevno. Vse to so zgradili
v gorskem okolju, v katerem je bilo pred vojno le malo infrastrukture,
zgolj lovske in pasne poti, pasne planine ter zaveti$¢a oziroma posame-
zne koce. Nova infrastruktura je temeljito spremenila gorsko krajino,
ki je dobila poudarjen vojaski znacaj. Po poteh so dnevno hodili vojaki
in yjetniki, prenasali so orozje, hrano kot tudi trupla umrlih vojakov.
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Taksnih velikih infrastrukturnih projektov je bilo v zaledju fron-
te ve¢. Tudi cesta iz Kranjske Gore na prelaz Visi¢, naprej v dolino Tren-
te vse do zgornje doline Soce, ki $e danes predstavlja glavno povezavo
med Zgornjesavsko dolino in dolino Soce, je bila zgrajena prav za oskrbo
soske fronte. Cesto in zi¢nico na Visi¢ so gradili hitro, ve¢inoma so na
njej delali ruski, beloruski, ukrajinski, gruzijski in drugi vojaski ujetniki.
Cesto je gradilo ve¢ kot deset tiso¢ ujetnikov. Med gradnjo v gorskem
okolju so bili delavci izpostavljeni tudi tezkim vremenskim razmeram.
Tako jih je 8. marca 1916 presenetil velik snezni plaz, ki se je sprozil ¢ez
cesto in podtl tudi taboris¢e ujetnikov in strazarjev (Svoljsak 1997). V
tem plazu je umrlo med dvesto in tristo ruskih vojnih ujetnikov ter okoli
osemdeset avstrijskih strazarjev, kar $e vedno predstavlja najbolj smrto-
nosen snezni plaz v Sloveniji. Se istega leta so ob cesti ruski ujetniki zgra-
dili spominsko kapelo (Ruska kapelica), ki je bila leta 2006 prenovljena
in je danes eden pomembnejsih spominskih krajev, na katerem prirejajo
komemorativne slovesnosti z mo¢no politi¢no konotacijo. Ve sto uje-
tnikov je umrlo v plazu, $e veliko ve¢ (ocene se gibljejo med osem in deset
tiso¢) pa jih je med delom na Visiski cesti — leta 2006 preimenovani v
Rusko cesto — umrlo zaradi tezkih razmer, mraza, bolezni in izérpanosti.

V nasprotju z zahodno fronto, ki je zasedla prej ve¢inoma nase-
ljeno okolje ali obdelovalne povrsine in spremenila idili¢no podezelsko
krajino v pus¢avo »neskon¢nih kraterjev, bodeée Zice (in) opustosenih
zgradb « (Saunders 2001a: 38), je alpska fronta potekala tudi v ve¢ino-
ma nenaseljenem gorskem okolju, a so tehnoloski, inZenirski, arhitektur-
ni in druzbeni vplivi vojske in njene oskrbovalne verige krajini vseeno
pustili moc¢an pecat. Sama bojis¢a na frontah so bila vtisnjena v krajino
z jarki, trdnjavami, kavernami, razstreljenimi tlemi, ostanki (tudi neek-
splodiranega) streliva, ostanki vojaske opreme in celo ¢loveskimi ostan-
ki. Zaledje je bilo spremenjeno v industrijsko krajino oskrbovalnih cest,
zeleznic, tovarn, vojasnic in zaporniskih taboris¢. Krajino bohinjske in
drugih regij soske fronte ter njenega zaledja so sprva mo¢no zaznamo-
vale vojaske dejavnosti, utrdbe, mnozica vojaskih pokopalis¢, pozneje pa
povojna obnova ter rekonstrukcije v krajino spomina in dedi$¢ine.

POVOJNA SPOMINSKA KRAJINA IN OBLIKOVANJE VOJNE
DEDISCINE

Na evropskih bojis¢ih je bilo ob koncu vojne leta 1918 druzbeno in
prostorsko opustosenje neprimerljivo s ¢imerkoli v zgodovini. Umirlih,
pogresanih in ranjenih je bilo na milijone, $tevilni preziveli so bili bolni,
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pohabljeni ali duevno prizadeti. Obmoc¢ja bojis¢a so bila unicena, vojna
pa je z industrializacijo in infrastrukturo spremenila tudi regije, odda-
ljene od samih bojis¢. Blizu front so gradili ceste, Zeleznice, elektrarne,
gorske poti in tovorne Zi¢nice, celotna obmodja so bila militarizirana.
Drevesa so mnozi¢no posekali in les uporabljali za gradnjo ali kurjavo.
Krajina je zaradi vojaskih dejavnosti in ¢loveskih izkusenj vojne dobila
popolnoma nove pomene. V Alpah vojakov na fronti, ki so se varovali v
kavernah, jarkih ali utrdbah, niso ogrozale le sovrazne bombe, temve¢ so
jih pozimi tudi surovo gorsko okolje, mraz in smrtonosni plazovi.

Slika 1: Avstro-ogrska vojska v prvih bojnih linijah na Batognici. Uporabo fotografije je dovo-
lil Muzej novejse zgodovine Slovenije.

Slika 2: Vojaki med pocitkom na fronti na Batognici. Dobro je vidno strelno in hladno orozje,
ki so ga uporabljali na fronti. Uporabo fotografije je dovolil Muzej novej$e zgodovine Slovenije.
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Neposredno okolje, v katerem so vojaki ziveli, se borili in pogo-
sto umirali, je zaznamovalo njihovo dojemanje krajine, izkusenj vojne
in spominov ter vzpostavljanje spomenikov in komemorativnih praks
po vojni. Med vojno so javnosti vojasko krajino in zivljenje na frontah
reprezentirale zlasti fotografije, filmi, risbe in slike, ¢asopisne porodi-
la, osebni dnevniki, zapisani spomini, romani, vojna poezija in likovna
umetnost. » Clovesko ceno teh novih krajin so iz dneva v dan opisovali
v spominih in vojnih dnevnikih« (Saunders 2002; 2003). V pripove-
dih in umetnosti so vojne krajine praviloma prikazovali kot nekaj ne-
zemeljskega, jalovega, pustega, bridkega, brez Zivljenja.

Po vojni je krajina ostala tihi spomin na vojno. Vsebovala je
ostanke industrializiranega bojevanja, izkopane jarke, oznake bojis¢,
materialne ostanke bojev in Zrtev. Na zapu$¢enih frontah so ostali
grobovi neimenovanih vojakov in pogresanih, postavili so spomenike,
nekatera bojisca so se preobrazila v kraje obiska, vracanja ali romanja.
V Franciji so bila nekatera obmogja tako opusto$ena, da je bilo zaradi

Slika 3: Vojaki so med bojevanjem v zasneZenih gorah soske fronte uniforme prekrili z belim
kamuflaznim prekrivalom. Uporabo fotografije je dovolil Muzej novejse zgodovine Slovenije.
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ogromnih koli¢in neeksplodiranega streliva prenevarno, da bi jih spet
naselili ali zaceli obdelovati. Poleg tega so se pojavile tudi napetosti
med kmeti, ki so se Zeleli vrniti na svojo zemljo, in tistimi, ki so zeleli,
da opustosena zemlja in rusevine ostanejo spominski kraji, hkrati pa
trajni opomin vojni in spomeniki zrtvam (glej Saunders 2001a: 41-2).
S povojno obnovo ali prepustitvijo propadanju je vojna krajina posta-
la tudi spominska krajina. Vzdolz soske fronte je med vojno v gorah
prihajalo do bitk, po vojni pa so domacini zbrali ostanke vojaskih arte-
faktov in s¢asoma oblikovali lokalne muzeje in vojaske zbirke, s tem pa
tudi reprezentacije vojne (glej Kravanja 2018).

Mnoge vojaske stavbe so podrli ali razstavili, material so pogo-
sto uporabili pri gradnji novih stavb. Nekatere so zgolj opustili ali pa
se je spremenila njihova namembnost: stavbe so bile spremenjene v
planinske domove, postavljeni so bili spomeniki in muzeji na prostem.
Dele vojaske infrastrukture, kot so poti in Zi¢nice, so $e nekaj ¢asa po
vojni uporabljali za druge namene. Ozkotirno zeleznisko progo so v
Bohinju uporabljali $e dve leti po vojni za lokalni prevoz tovora in
celo za prevoz turistov. Nekateri kraji, kot so pokopali$¢a in kaverne,
so postali spominska obeleZja in turisticne znamenitosti. Del Zi¢nic
med slapom Savica in planoto Komna je bil obnovljen; ta $e vedno
obratuje kot tovorna zi¢nica. Nekatere stavbe na planoti Komna so po
vojni porusili, druge so $e zdaj ohranjene kot planinske koce. Vojno
pokopalis¢e na Komni so izkopali, kosti padlih vojakov pa zbrali in
postavili spominsko kostnico v obliki piramide. Poti in gorske steze
za prevoz topnistva in vojakov so po vojni ljudje zaleli uporabljati kot

pohodniske poti.

Slika 4: Avstro-ogrski vojaki na poti na fronto v krnskem pogorju. Slika prikazuje pogled s Peskov
proti LemeZu in Voglu. Uporabo fotografije je dovolil Muzej novej$e zgodovine Slovenije.
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Slika 5: Avstro-ogrska vojska prenasa gradbeni material na planino na Kraju nad Bohinjem,
kjer so postavili zadnje vojasko tabori$¢e v zaledju pred fronto. Uporabo fotografije je dovolil
Muzej novej$e zgodovine Slovenije.

Slika 6: Slika prikazuje prevoz 38 cm moznarja na cesti v Podbrdo. Pred skupno avstro-ogrsko

in nemsko ofenzivo so v Poso¢je prispeli novi vojaki, pripeljali pa so tudi velike koli¢ine
orozja ter opreme. Uporabo fotografije je dovolil Muzej novejse zgodovine Slovenije.

V obdobju med prvo in drugo svetovno vojno so mnogi pre-
ziveli ali sorodniki Zrtev obiskovali bojiS¢a in vojaska pokopalis¢a. Z
drugo svetovno vojno so bile te krajine v veliki meri pozabljene. Kljub
nekaterim spomenikom so pokopalis¢a, gorske utrdbe in kapele Sele
veliko pozneje postali kraji spomina in dedi$¢ine, turisti¢ni kraji,
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mesta za arheoloska raziskovanja ali zbirke vojaskih ostankov. Politike
in prakse spominjanja in pozabljanja odseva tudi spreminjajoca se voj-
na oziroma spominska krajina: ostanke bojis¢ so odstranili, rekonstru-
irali ali premestili v lokalne muzeje. Saunders opaza, da sta se ponovno
odkritje in spominjanje na prvo svetovno vojno v Franciji zares zacela
Sele s petdeseto obletnico vojne (2001a: 45).

Za razliko od Francije v Kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev
umrlih vojakov niso pretirano ¢astili, ker je bilo tezko poveli¢evati vojaski
poraz. V Jugoslaviji je bil spomin na prvo svetovno vojno tudi problema-
ti¢en, ker so se jugoslovanske dezele v njej bojevale na razli¢nih straneh
(Jezernik in Fikfak 2018: 14; Jezernik 2018). Poleg tega je bila pomemb-
nej$a druga svetovna vojna, ki je bila »konstitutivna za socialisti¢no fede-
rativno Jugoslavijo, poleg tega je zmagovita ideologija na vsakem koraku
zatrjevala, da sta bratstvo in enotnost, ki ju je skovalo odpornisko giba-
nje, presegla razpoko, ki je med jugoslovanskimi narodi nastala (tudi)
med prej$njo vojno« (Luthar 2000: 97-8; prim. Luthar 2011).

Na obmod¢ju soske fronte so opazna predvsem $tevilna vojaska
pokopalis¢a. Ve¢inoma so na avstro-ogrskem delu postavljali vojaska po-
kopali$¢a, na italijanski strani pa kostnice. Tudi v Bohinju je bilo posta-
vljenih ve¢ spomenikov, posvecenih zrtvam prve svetovne vojne, deloma
vojakom avstro-ogrske vojske, pa tudi zrtvam med lokalnimi prebivalci.
Med spominskimi kraji sta vojaski pokopalis¢i Rebro v Bohinjski Bistri-
ci in Ukancu. Ve¢ina pokopanih je bila vojakov avstro-ogrske vojske, a
razli¢nih narodnosti. Med vojno je bilo tudi pokopalis¢e na Planini na
Kraju na Komni, ki so ga odstranili nekaj let po vojni. Poleg pokopalis¢
je $e nekaj spomenikov: na Planini na Kraju je piramida s spominsko
plos¢o in vzidanimi kostmi s pokopalis¢a, v Srednji vasi in Koprivniku
pa sta spomenika lokalnim Zrtvam vojne. Pomembna institucija, ki ohra-
nja in razvija dedi$¢ino prve vojne na obmodju Bohinja, je Muzej Toma-
za Godca v Bohinjski Bistrici, ki razstavlja precej bogato zbirko mate-
rialnih ostankov vojne, ve¢inoma iz gorskega okolja: uniforme, orozja
in strelivo, orodja, prikazuje tudi vojasko bivalis¢e, predstavlja pa tudi
zivljenje med vojno v zaledju in vpetost Bohinja v boje na soski fronti.

Leta 1990 je bil ustanovljen Kobariski muzej, ki predstavlja
sosko fronto in dedis¢ino prve svetovne vojne. Slovenska vlada je leta
2000 ustanovila Fundacijo Poti miru na obmo¢ju Soce, katere temeljni
namen je ohranjanje dedi$¢ine soske fronte. To je preraslo v medna-
rodni projeke, ki spreminja nekdaj porusene kraje v spominske kraje,
sosko fronto pa v simbolno krajino spominov in dedi$¢ine. Pot miru
je spominska pot, ki poteka po slovensko-italijanski meji in povezuje
kraje kulturne dediS¢ine prve svetovne vojne med Alpami in Jadra-
nom. Med posebej izpostavljenimi spominskimi kraji na poti so tudi
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Ruska kapelica ob Ruski cesti na Visi¢, pokopalis¢e v Logu pod Man-
gartom, italijanska kostnica v Kobaridu, nemska kostnica v Tolminu,
spominska cerkev sv. Duha na Javorci, Sabotin, avstro-ogrsko vojasko
pokopalis¢e iz prve svetovne vojne v Solkanu, bohinjska Zeleznica,
bohinjski predor ... Na $irSem obmod&ju so $e mnoga druga grobis¢a,
kapele, utrdbe, bojis¢a, muzeji na prostem in muzeji zasebnih zbirate-
ljev. Pot miru je bila v letu 2016 predloZena za vpis na za¢asni Unescov
seznam svetovne dedis¢ine z naslednjo obrazlozitvijo:

Prva svetovna vojna je na tem ozemlju pustila trajen pecat. Ob nek-
danji fronti je do danes ohranjena bogata materialna dedi$¢ina:
utrdbe, jarki, opazovalna mesta, transportne poti, koce, naravne in
umetne jame, vojaska pokopali$¢a, kostnice, kapele, spomeniki in
spominska obelezja.

V obdobju sto let se je spomin na »leta groze« spremenil iz
vojaskega v komemorativnega ter v skupinsko in nadnacionalno obe-
lezevanje zavoljo spodbujanja miru.

Pot miru po svoji 320 kilometrov dolgi poti povezuje kraje
spomina in Zalovanja. Prav tako dokazuje trajno ¢lovesko mo¢ in si
prizadeva za mir, ¢love¢nost, osebno dostojanstvo in mednarodno
sodelovanje. Pot miru je tako postala krajina spomina ... (UNESCO
Tentative Lists)

Ceprav je Bohinj v zaledju soske fronte, se je tudi tam pojavi-
lo nekaj lokalnih spodbud, ki bi Bohinj mo¢neje povezale z dedis¢ino
prve svetovne vojne. Med temi so predvsem opazni spominski turizem
in muzejske razstave o vojni. Leta 2007 so ustanovili tematsko pot
Oskrbovalno zaledje za krnsko bojisce, ki je spominska pohodniska
pot po ostankih vojne v dolini in gorah. V planinski ko¢i na Planini na
Kraju, ki je del vojaske bolnisnice, so ob stoti obletnici zatetka vojne
odprli spominsko sobo. Tudi s taksnimi projekti trajno tvorjenje de-
dis¢ine in komemorativnih praks $e vedno spreminjajo interpretacije
vojne ter oblikujejo spominsko krajino.

Vedji projekti tvorjenja dediS¢ine prve svetovne vojne so se sicer
zateli Sele v 1990-ih letih in so se razmahnili z vstopom Slovenije v
Evropsko unijo. Sploh v ¢asu okoli stoletnice vojne so procesi obliko-
vanja kulturne dedis¢ine prve svetovne vojne Se posebej mocni (glej
Fikfak in Bajuk Sencar 2015; Bajuk Sencar 2018). Nekateri spomeniki
so postali tudi kraji turizma, komemorativnih praks in politi¢nih ritu-
alov. »Porast turistov je za¢el spreminjati tako fizi¢ne kot kulturne kra-
jine v smislu novih reprezentacij krajev prve svetovne vojne obéinstvu
poznega dvajsetega stoletja« (Saunders 2001a: 45).

Med bolj znanimi spominskimi kraji, kjer potekajo tudi ko-
memoracije, bi omenil vsaj $e cerkev sv. Duha na Javorci, posveceno
padlim avstro-ogrskim vojakom, ki je leta 2018 dobila znak evropske
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kulturne dedis¢ine kot spomenik posebnega zgodovinskega in kultur-
nega pomena, in Rusko kapelico ob Ruski cesti na Visi¢, posveceno
spominu na zrtve med ruskimi ujetniki, ki so gradili cesto na Vrsic.

Za Rusko kapelico, ki so jo postavili vojni ujetniki, so po voj-
ni skrbeli domadini, postala pa je kraj romanj in komemoracij, kar se
je konc¢alo z drugo svetovno vojno. Ob kapelici je kostnica, nad njo
stoji zidana piramida z napisom »Sinovom Rusije«. Lesena kapelica
je s¢asoma propadala, po letu 1991 jo je Zavod za varstvo naravne in
kulturne dedis¢ine Slovenije deloma obnovil ter zas¢itil $e grobove uje-
tnikov. Leta 2006 je bila kapelica popolnoma obnovljena, tudi z do-
nacijami ruskih pokroviteljev. Po letu 1996 so ob¢ina Kranjska Gora,
Veleposlanistvo Ruske federacije in Drustvo Slovenija Rusija obudili
spominske slovesnosti. Spominska slovesnost ob Ruski kapelici na dan
sv. Vladimirja zadnjo nedeljo v juliju se je uveljavila kot pomemben po-
liti¢no pieteten ritual, na kateri so redno prisotni visoki predstavniki
Slovenije in Ruske federacije (Zupani¢ Slavec in Testen 2007).

PAX

Prispevek obravnava procese oblikovanja spomina na prvo svetovno
vojno in tvorjenja dedis¢ine tako skozi vidik vojne kot povojne spo-
minske krajine. »Pogosto neznosno trpka obmocja reke Soce na seve-
rovzhodu Italije, Ypres Salient v Belgiji ter Somme in Verdun v Franciji
so postali glavni primeri socialne konstrukcije krajine [...], ki Ze od leta
1914 zaznamuje Zivljenja ljudi« (Saunders 2004: 7).

Razli¢ne okoljske znacilnosti in materialnosti, ki so bile nare-
jene med prvo svetovno vojno ali po njej (poti, utrdbe, jarki, kaverne,
pokopalis¢a, spomeniki, ostanki orozja in eksplozivnih sredstev), so
danes spomeniki ali spominski kraji, muzejski predmeti, pohodniske
poti, turisti¢ne znamenitosti ali tematske poti s poudarjeno evropsko
konotacijo. Nekatere nastopajo kot zgodovinsko kulturne znacilnosti
posameznih lokalnosti pri tvorjenju lokalne dedis¢ine ali pri politi¢-
nih reinterpretacijah prve svetovne vojne (prim. Bajuk Sencar 2018;
Kozorog 2018; Kravanja 2018). Ti kraji in materialnosti so konstitu-
tivni del alpske povojne spominske krajine; ostajajo Ziv spomin na voj-
no, obenem pa so odprti za nenchne reinterpretacije akterjev, lokalnih
in nacionalnih institucij, ki se ukvarjajo z oblikovanjem dedis¢ine.

Vojna in povojna spominska krajina ne zajemata le zgodovin-
skih plasti iz vojne in razli¢nih povojnih ¢loveskih dejavnosti ter na-
ravnega propadanja ali zara$¢anja, saj se krajina nenchno spreminja in
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vklju¢uje tako naravne kot arhitekturne tvorbe, poti, ostanke stavb in
drugih prostorskih znadilnosti, ki so nastale med vojno ali po njej. Po
vojni je bila potrebna obnova, ki ni zajemala le stavb in mest, predvsem
je bila nujna druzbena obnova, pri ¢emer pomembno vlogo igra tudi
ohranjanje spomina nanjo. »V tem kontekstu se je temeljito spremenil
tudi kolektivni spomin ne le na vzroke in posledice vojne, temve¢ tudi
na njene cilje in smotre« (Jezernik 2014: 334).

Pri Ruski kapelici je bilo 30. julija 2016 obelezevanje stoletnice
kapelice in nesrece, ko so vojni ujetniki in drugi umrli v hudem sne-
znem plazu. Slovesnost je bila letni pietetni dogodek, kjer se udelezen-
ci poklonijo umrlim vojakom in zZrtvam prve svetovne vojne. Kome-
moracija je tudi visok politi¢ni ritual, saj je redno prisoten politi¢ni vrh
Slovenije in Ruske federacije. Na omenjeni slovesnosti sta bila slavno-
stna govornika predsednik Slovenije Borut Pahor in predsednik Ruske
federacije Vladimir Putin. V govorih sta prvo svetovno vojno povezala
s sodobnim ¢asom, mednarodnimi odnosi, oba pa sta poudarila priza-
devanje za mir. Borut Pahor je prisotne nagovoril z besedami: »Zbrali
smo se, ker ho¢emo trajni mir. «

Pieteta in prizadevanje za mir sta tudi temeljno sporocilo so-
dobnih projektov, kot je Pot miru, in drugih spomenikov. Na pokopa-
lis¢u v Ukancu lahko preberemo napis: »Potomci: Ostanite si edini,
da zaman naso nismo kri prelili.« Ob vhodnih vratih cerkve sv. Duha
na Javorci pa je napis Ultra cineres hostium ira non superest (Sovra$tvo
naj ne sega prek pepela umrlih). Nad vrati na zvoniku, ki ga krasi grb
Avstro-ogrske monarhije, pa je napis PAX.
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