9 Pragmati¢ne informacije v japonskem slovarju
Nihongo bunkei jiten

Irena Srdanovi¢

9.1 Uvod

Jezikoslovna in leksikografska tradicija sta dolgo zanemarjali pragmati¢ne vidike jezika
(prim. Rasmussen, 2010). V leksikografiji usmerjajo pozornost nanje predvsem slovarji
namenjeni ucencem tujega jezika, posebej pa se na problem rabe osredotocajo slovarji,
ki kot gradivo uporabljajo korpuse, zacensi s slovarjem Cobuild (Sinclair, 1987). Poleg
izbora in nacina predstavitve se slovarji $e posebej razlikujejo v definiranju tovrstnih in-
formacij: na nivoju opisa nelingvisti¢nih elementov se govori o pragmati¢nih, enciklo-
pedi¢nih in kulturoloskih informacijah, ozje, na nivoju jezikovne rabe, pa imajo neka-
teri slovarji za pragmati¢no informacijo primere, drugi opise rabe dolocenih leksemov,
spet tretji pa razvriCanje v kategorije, kot so proste zveze, kolokacije in idiomi (prim.
Sharpe, 1989; Inoue, 1998; Nuccorini, 1993; Sterkenburg, 2003; Okimori in drugi,
1996). Pomanjkanje taksnih informacij v slovarjih pogosto izhaja iz ozkega videnja,
kaj je relevantna leksikografska informacija, ter iz zasnove slovarjev, ki je tradicionalno

znotrajsistemsko omejena s koli¢ino gradiva in njegovo zvrstjo — knjizni jezik.

V tem prispevku najprej podamo pregled dosedanjih opisov pragmati¢nih informacij
v kontekstu leksikografije ter po krajsem opisu slovarjev za ucence japonskega jezika
povzamemo raziskave pragmati¢nih informacij v dvojezi¢nih slovarjih japonskega in
angleskega para. Nato analiziramo obravnavo pragmati¢nih informacij v japonskem
slovarju za ucence japons¢ine na srednji stopnji Slovar slovni¢nih vzorcev (NVihongo
bunkei jiten N AGESTREEL Group Jamashii, 2005) in tako prikazemo specifiéno-

sti, prednosti in pomanjkljivosti v opisu tega slovarja.

9.2 Pragmatika v kontekstu leksikografije

V kontekstu leksikografije se izraz pragmati¢ne informacije nanasa na podatke
o rabi besede, ki so vkljuceni ali potencialno vkljuceni v slovarje. Za dvojezi¢ne
slovarje, namenjene ucencem tujega jezika, je posebej priporocljivo, da upostevajo
pragmati¢ne informacije podrobno in sistemati¢no zaradi pomembne vloge tovr-
stnih slovarjev in podatkov v medkulturni komunikaciji (Gharaei, 2011, 84).

Apresjan (1988, v Burkhanov, 2003) navaja, da se pragmati¢ni podatki v leksiko-
grafiji ukvarjajo z odnosom govorca do realnosti, sporo¢ila in/ali sogovornika, kar
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je zakodirano v jezikovnih znakih kot enotah jezikovnega sistema. Tukaj je potreb-
no $e pojasniti, da se tradicionalno pragmatika predvsem osredotoca na implici-
tnost oz. neizreceno informacijo v sporazumevalnem procesu, na drugi strani pa se
pragmatika z vidika korpusnega jezikoslovja ukvarja s tem, kar v besedilu dejansko
je. Po Landauu (1989) se pragmati¢ni podatki v slovarjih nanasajo na uporabo
govorjenega ali pisnega jezika, standardnih in nestandardnih rab jezika, kot tudi
na geografske, socialne ali ¢asovne omejitve pri uporabi leksikalnih enot. Landau
(prav tam) nadalje razvrica te informacije v naslednje kategorije: tok/Casovnost,
pogostost uporabe, geografske razlike, specializirana terminologija (oznake podro-
&ij), omejene/tabu rabe, zalitve, sleng, variacije glede na slog in register, oznake
statusa (standardno/nestandardno/neprimerno).

Sorli (2011) uporablja kot model projekt slovarja Couild in govori o pragmatic-
nih informacijah kot sestavnem delu (daljse) enote pomena (ang. extended unit of
meaning), ki jo je mogoce opredeliti le s proucitvijo njenih veckratnih pojavitev v
korpusnem gradivu. Sorli (prav tam) predstavlja pragmati¢ne informacije v opisih
pomena v Leksikalni bazi za slovens¢ino (LBS) in se osredoto¢a na pragmaticne
komponente, ki jih je mogoce povzeti iz kontekstualnih znacilnosti.! Vendar pa
omenjena podatkovna baza obravnava razlicne vrste pragmati¢nih informacij, tudi
na primer konotacije besed ter emotivno in vedenjsko motivirane pomene, ki se

lahko povezejo z besednimi enotami.

Atkins in drugi (2003) opredeljujejo naslednje leksikografsko ustrezne informa-
cije, ki so potrebne za pravilno in popolno analizo leksikografskih enot: znacilne
lastnosti besed (vrste in podvrste besed, semanti¢ne tipe itd.), pragmati¢ne funkcije
besed (podatki o uporabnikih in skupnosti uporabnikov, kontekstih rabe, Custve-
nih vplivih itd.), paradigmatske zveze (sinonimije, antonimije, meronimije itd.) in
njene sintagmatske ali kombinacijske lastnosti (podatki o kontekstu, ki ga beseda
ustvarja ali izpolnjuje, kar je izrazeno v slovni¢nih in semanti¢nih tipih zvez in

leksikalnih kolokacijah).

Obstajajo tudi drugi pristopi in vkljuditve dodatnih specifi¢nih informacij, vendar
brez soglasja v slovarski skupnosti glede njihove vsebine kot tudi predstavitve v
slovarjih, predvsem zaradi kompleksnosti in razli¢nosti tovrstnih informacij.

Kar se ti¢e predstavitve pragmati¢nih informacij, Zgusta (1988) belezi tri razli¢ne
nadine: a) kulturne opombe, b) enakovrednost v dvojezi¢nih slovarjih, ¢) definicije
v enojezi¢nih slovarjih. Zgusta (prav tam) $e posebej poudarja kakovost definicij v
slovarju Cobuild, kjer predvsem pozitivno vrednoti rabo osebnega zaimka you »tic,

1 Podrobneje v Sorli (2014).
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kot izrecno pragmati¢no sredstvo, ki vplete bralca v opisano situacijo, vzpostavi
bolj intimen odnos do razlage, ter direktno pomaga pri razumevanju skladenjske
strukture, v kateri se dolo¢ena beseda pojavlja.?

Poleg tega Nuccorini (1993, 215-223) razlikuje med eksplicitnimi in implicitnimi
vidiki pri opisovanju pragmati¢nih podatkov v angleskih slovarjih za ucence an-
glesc¢ine kot tujega jezika. Poleg fonoloskih, skladenjskih, semanti¢nih elementov
se pojavljajo tudi eksplicitne pragmati¢ne informacije. Na primer, v slovarju Long-
man Dictionary of Contemporary English (LDOCE, 1987, 2. izdaja) se pojavljajo v
opombah rabe (ang. Usage Notes — razdelki ob ustrezni leksikalni enoti), jezikovnih
opombah (ang. language notes — neodvisni razdelki, ki so navedeni po abecedi v
slovarju), glosah (ang. g/osses — komentarji k definicijam in primerom) in oznakah
(ang. labels — zdruzene v skupine »prikazujejo situacijo, v kateri se beseda upora-
blja«, »kazejo stalisée/odnos« in »prikazujejo druge omejitve v rabi«). Implicitne
opise pragmati¢nih informacij je mogoce najti v definicijah in primerih.

Nuccorini (1993,215-223) nadalje razlaga, da so pragmati¢ne informacije pogosto
prisotne v okoli§¢inah pomena. Ravno zaradi tega je uporaben nacin definiranja
pomenov s postopnim stopnjevanjem informacij, ki je privzet v LBS bazi po vzo-
ru slovarja Cobuild (1987, 1. izdaja) (Sorli, 2011). Taksen nacin kaze relevantnost
pragmati¢nih komponent, skupaj s semanti¢no-skladenjskim obnasanjem besed, v
odkrivanju pomena in njegovih odtenkov oz. je pogosto pomemben pri razdvou-

mljanju pomenov (prav tam).

9.3 Slovarji za ucence japonskega jezika

Japonski trg je ze dolgo usmerjen v anglesko-japonske slovarje za japonske ucence
angles¢ine kot drugega jezika in kakovost slovarjev je v primerjavi z drugimi drza-
vami na izredno visoki ravni (Tono, 2006, 21). Po drugi strani pa ucenci japons¢i-
ne nimajo zadostnih leksikografskih virov, ki bi bili oblikovani posebej zanje kot
ciline uporabnike. Zaradi pomanjkanja drugih virov ucenci japons¢ine obicajno
uporabljajo dvojezi¢ne slovarje, ki so namenjeni japonskim ucencem anglescine, ali
enojezi¢ne slovarje japons¢ine (Gally, 2012). Tovrstni slovarji so napisani za doma-
e govorce japonscine, zato jim manjka veliko lastnosti, ki koristijo tujim uc¢encem

japons¢ine (prav tam).

Z napredki racunalnigke in internetne tehnologije se je pojavilo tudi veliko Ste-
vilo elektronskih slovarjev za japonski jezik, vendar so tudi ti slovarji v resnici

2 Primer rabe zaimka you v Cobuild slovarju: If you build up a person or thing, you tell people that the person or thing

is very special or important.
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elektronske verzije tiskanih slovarjev, tako da se vedji napredek v oblikovanju in-
formacij za ucence japonscine $e ne vidi. Omeniti je treba nedavni projekt izdelave
leksikografske japonske baze s ciljem pripravljanja osnove za bodoce slovarje za
ulence japonskega jezika (gl. Sunakawa in drugi, 2012).

Gally (2012) je izdelal podroben pregled o prednostih in pomanjkljivostih japonskih
enojezi¢nih slovarjev z vidika tistega, ki se jezika u¢i. Medtem ko imajo ti slovarji
jasno prednost pri zajemu informacij (pomen, pravopis, slovnica, raba, primeri ipd.),
pa imajo tuji ucenci dostikrat razlicne tezave pri njihovi uporabi. Npr. okrajsava za
slovni¢ne kategorije, kot je go (11) za spreganje glagolov godan (1.E%), se v¢asih na-
nasa na kategorije, ki jih u¢enec pozna pod razliénimi imeni in se jih mora nauditi v
kontekstu tradicionalne japonske slovnice, da bi razumel, kako jih uporabljati (prav
tam, 14). Se en primer so definicije pomena, ki so veliko bolj obsirne in uporabne v
enojezi¢nih slovarjih. Vendar pa bi morala vecina uencev zaradi kompleksnosti in
tezavnosti poiskati ve¢ besed v definiciji, Ce bi jo Zelela popolnoma razumeti, kar pa
je zamudno, $e posebej v primeru tiskanih slovarjev (prav tam, 14-18).

Med slovarji, izdelanimi posebej za uéence japonscine, izstopa slovar Oxford Basic
Japanese-English Dictionary (2.1zdaja je iz leta 2004), ki je oblikovan posebej za an-
glesko govorece ucence japonséine na zacetni stopnji. Vsebuje skoraj 3000 izto¢nic,
vkljuéno z besedi§éem za 3. in 4. stopnjo seznama besedidca Testa o poznavanju
japonskega jezika (JLPT). Vendar pa to ni zadosten vir za ucence japons¢ine na
srednji in vi§ji stopnji. Oxford University Press je izdal tudi Pocket Kenkyusha Ja-
panese Dictionary (2003, uredil Takebayashi Shigeru), ki je namenjen anglesko go-
vore¢im ucencem japonscine in vsebuje 45.000 besed in fraz ter 64.000 prevodov.

Obstajajo tudi stevilni specializirani slovarji. Zaradi specializacije se nekateri slo-
varji ukvarjajo z rabo besed, razlago kulturnega ozadja, semanti¢ne kategorizaci-
je itd. Dober primer je Kodansha’s Effective Japanese Usage Dictionary, ki jedrnato
razlozi razlicne uporabe 708 sinonimnih izrazov in skupno 302 primerjav. Ker
zajema izto¢nice, ki so v jezikovni rabi pogojene z razli¢nimi pomenskimi, pra-
gmati¢nimi in kulturnimi dejavniki in so zato teZavne, slovar dobro sledi potre-
bam ucencev. Poleg primerov v japons¢ini in z dodatno pomogjo v zapisu branja
pismenk (furigani $i% V) {it41), transkripciji in angles¢ini, je slovar opremljen Se z
razlagami pomenov in uporabo v obeh jezikih. Japonske razlage imajo tudi furiga-
no, kar je precej uporabno za ucence jezika.

Se en dober primer specializiranega slovarja za ucence japonsc¢ine na srednjem
nivoju je slovar Nihongo bunkei jiten, ki ga v tem prispevku analiziramo glede

na prisotnost pragmati¢nih informacij. Slovar vsebuje natan¢ne opise razli¢nih
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izrazov z dejanskimi primeri, vkljucuje pa tudi pragmati¢ne oznake, ki se nanasajo
na funkcijske vloge izrazov. Slovar je postal zelo priljubljen, pozneje so se pojavile
tudi razlicice v drugih jezikih.

Bekes (2014) analizira prostorsko-¢asovne metajezikovne izraze v omenjenem slo-
varju, ter predlaga vecplastno uporabo metajezikovnih oznak kot bolj ucinkovito
v primerjavi z obstojeco, ki je z razli¢nimi oznakami v indeksu in slovarskih geslih
dokaj nesistemati¢na. Vecplastnost oznak omogoca optimiziranje ucinkovitosti
leksikografskega procesa ob kar se da majhnem naboru oznak, predlaga pa tudi
uporabo korpusa za izbiro relevantnih primerov in bolj sistemati¢en vpogled v rabo
enot. Omenjena raziskava tudi predlaga izbiranje oznak tako, da ¢im bolj u¢inko-
vito vodijo ucenca k izrazom v tujem jeziku, ki so najbolj ustrezni za doseganje
cilja v doloceni situaciji. To u€enci dosezejo skozi intuitivno dojemanje, ki izhaja iz
tega, kako izvorni jezik deluje, kar je zelo podobno konceptu nepredvidljivosti (gl.
Srdanovi¢, 2015b).

Nekateri slovarji za u¢ence so bodisi razprodani ali pa brez iz¢rpnih podatkov, ki bi
zadostovali za srednji in napredni nivo (Gally, 2012). Gally (prav tam, 10) navaja
primer enojezi¢nega slovarja Dictionary of Basic Japanese Usage for Foreigners,® ki
v definicijah uporablja preprost jezik, zelo uporabne informacije za ucence pa so
tudi spregatve pridevnikov in glagolov ter Stevilni konkretni primeri. Vendar pa
ima tretja izdaja (1990) le 4500 iztoénic, slovar pa ni ve¢ dostopen v tiskani obliki,
prav tako ni digitaliziran.

9.4 Raziskave pragmati¢nih informacij v dvojezi¢nih slovarjih
japonskega in angleskega para

Obstajajo Stevilne raziskave o pragmati¢nih informacijah v dvojezi¢nih slovarjih
japonsko-angleskega para, izvedene iz perspektive podro¢ja medkulturne pragma-
tike (gl. Otani, 2006; Abe, 1999; Maynard, 1997). Studije vedinoma opozarjajo na
pomanjkanje pragmati¢nih informacij v taksnih slovarjih in poudarjajo potrebo po

njihovem vkljucevanju v slovarje.

Otani (2004, 2006) uporablja test dopolnjevanja diskurza (ang. discourse comple-
tion fest) in psiholoski test (ang. psychological scale fest), s katerima ugotavlja raz-
like pragmati¢nih pomenov v funkcijah opros¢anja in zahvaljevanja v japonscini
in angles¢ini. Rezultati kontrastivne analize objektivno pokazejo, da Japonci bolj
pogosto uporabljajo opravicevanja, Americ¢ani pa zahvale, kar kaze, da kriteriji za
izbiro opravicila ali zahvale v isti situaciji niso enaki. V nadaljevanju psiholoski testi

3 Objavljeno s strani Japonske agencije za kulturne zadeve (Japan’s Agency for Cultural Affairs ) leta 1971.
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pokazejo, da imajo Japonci, ko se opravi¢ijo mocan obcutek, da so bili zaljivi, med-
tem ko je pri Ameri¢anih mocan obcutek odgovornosti in obzalovanja. Analiza
osmih razli¢nih dvojezi¢nih slovarjev pokaze premajhno informativnost razlage o
rabi zelo pogostih fraz za opraviCevanje in zahvaljevanje v obeh jezikih in potrebo
po vkljucevanju teh informacij v slovarje. Poleg tega so uporabljeni tudi slovarji, ki
cilino opisujejo jezikovno rabo in ki ponujajo koristne primere rabe, ne ponudijo
pa ustreznih pragmati¢nih informacij.

Kawamura (2006) uporabi primere pragmati¢nih napak, ki so tipi¢ne za japonske
ucence angleskega jezika, in s pomocjo vprasalnika analizira mozne napacne inter-
pretacije in rabe izrazov v dolo¢enih situacijah. Kot primer vzame besedo difficult
»tezko«, ki jo 76 % japonskih ucencev razume kot »nemogoce«, medtem ko 92 %
naravnih govorcev angles¢ine besede ne razume tako, ampak kot »tezko«. Pod vpli-
vom maternega jezika bi japonski ucenci uporabili besedo difficult, da na vljuden
nacin zavrnejo kaksen predlog, kar ne bi bilo razumljivo za angleske naravne govorce.

Diskurzivni predlogi angleskega jezika so prav tako analizirani glede na njihovo
pragmaticno funkcijo in razli¢ne implikacije v kontekstih, ki, ¢eprav pogosto pred-
stavljene v slovarjih kot sinonimne, potrebujejo podrobnejso razlago, ki je bistvena
za dobro komunikacijo, saj so predlogi obcasno del razli¢nih strategij. Na primer,
after all se uporablja, kadar koga spomni na nekaj in ga vkljudi v svet govoréevega
razumevanja (Nishikawa, 2006). Abe (1999) izpostavi problem slovarske obrav-
nave izrazov Gokigen ikaga desu ka (ZHEBEV N33 T977)) in How are you »Kako
sir«, ki se v slovarju pojavljata kot prevodna ekvivalenta, Ceprav se ne uporabljata v
enakih situacijah. Na primer, angleska verzija je precej bolj pogosto v rabi kot poz-
drav tudi v odnosih med neznanci, medtem ko je japonska verzija bolj v rabi med
znanci v formalnih situacijah. Maynard (1997) pa izpostavi funkcionalno razliko
med izrazi za potrjevanje komunikacije, kot so ub-hub in yes.

Ceprav je vecina medpragmati¢nih raziskav s primerjavo podatkov v slovarjih na-
rejena za japonske ucence angleskega jezika, so dobra osnova tudi za izdelavo slo-
varjev za tuje uCence japonskega jezika, ker kazejo na bodisi pragmati¢no pogojene
razlike bodisi pragmati¢ne napake.

9.5 Analiza pragmati¢nih informacij v slovarju Nihongo
bunkei jiten

V tem poglavju analiziramo pragmati¢ne informacije, ki se pojavljajo v izbranem

slovarju japonskega jezika Nihongo bunkei jiten iz leta 2005. To je specializiran

slovar, namenjen ucencem japonscine na srednjem nivoju.
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9.5.1 Potek analize

V slovarju najprej pogledamo, ali in kako so pragmati¢ne informacije definirane ali
omenjene v uvodnem delu slovarja, potem pregledamo celotni slovar za vpogled v
njegovo makrostrukturo in morebitne pojavitve eksplicitnih pragmati¢nih informacij.
Nato podrobno pregledamo in analiziramo opise gesel na naklju¢no izbranih straneh
glede na obstoj in tip pragmati¢nih informacij. Na koncu $e pois¢emo nekaj izbranih
enot, pri katerih pri¢akujemo podroben pragmati¢ni opis, in analiziramo njihove opi-
se v slovarju. Naklju¢no izbrane enote so: osebni zaimek anata (& 7272) »ti«, izrek
pri obroku itadakimasu (\N7272 % F£97) »dober teke, ponizna oblika za glagole o-
-[glagol]-itashimasu (¥~ 7= L £7), vljudna oblika goran kudasai (Z & /< 72
S 1) »prosim poglejte«, pridevnik muzukashii (¥ L\ ) »tezak (lahko se prevaja v
slovenscino kot prislov »tezko/nemogoce«), razlika med poklicnima nazivoma kangofi
(E ##1) in kangoshi (F#&Fill) »medicinska sestra/osebje« ter za tuje ucence jezika ne-
predvidljiv izraz sei ga takai (15 73 '8\ ) »visok/visoke rasti« (dob. z visokim hrbtom).

9.5.2  Zasnova slovarja in vpogled v makrostrukturo

Nihongo bunkei jiten ima za cilj vkljuditi razliéne vzorce in njihovo rabo, kot so
npr. sekkaku ... keredo mo (F-2 < ~IFILT ) »Ceprav ... [Eeprav je nekdo ure-
snicil dolo¢eno dejanje/okolis¢ino, je situacija taksna, da pri¢akovan rezultat/spre-
memba ni mozna, kar v dolocenih primerih povzroca obzalovanjel«, sekkaku ...
kara ni wa (B> < ~DH1T1E) »glede na to, da... [rabi se pri izrazanju Zelje
ali pricakovanja govorca glede na uresni¢eno okolis¢ino]« itd. Omenjeni primeri se
lahko imenujejo kolokacije na daljavo, pojav, ki se nanasa na sopojavljanje besednih
enot na (dalj$i) razdalji in se je uveljavil s pojavo metod korpusnega jezikoslovja
(gl. Srdanovi¢, 2015a). Slovar je inovativen v obravnavi vzorcev rabe v jezikovnem
in zunajjezikovnem kontekstu, ¢esar po navadi ni mogoce najti v drugih slovarjih,
ki so bolj usmerjeni na opise posameznih enot. Slovar je zelo napreden s svojimi
pristopi, ker je zgrajen v ¢asu, ko e ni bilo uravnotezenega korpusa japonskega
jezika, uporablja pa podatke iz Casopisov, knjig, revij in scenarijev.

V uvodnem delu slovar ne definira ali omenja pragmati¢ne informacije kot termin,
temve¢ govori o tem, da obravnava pomen, funkcije in rabo vzorceyv, ter opis teh
glede na kontekste in situacije, v katerih se uporabljajo. Poleg tega slovar ponuja:
a) veliko primerov za bolj$e razumevanje razlik v rabi, b) furigano na pismenkah
v primerih ter rabo tistih pismenk, ki so v seznamu jouyou (% H),* ¢) po potrebi
primere napak v komentarjih za ozave$¢anje uporabnika o enotah, pri katerih se

4 Uradni seznam 2136 pismenk in njihovih branj, ki jih je dolocilo japonsko Ministrstvo za Solstvo, kulturo, $port,
znanost in tehnologijo leta 2010.
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napake pogosto pojavljajo, d) podatke o strukturi vzorcev, o situaciji rabe vzorcev
in o razlikah v rabi v primerjavi s sopomenkami, e) vkljucitev specifi¢nih izrazov v
govorjeni japonscini (npr. ke (- 1F) »Ze [izraz v govorjeni japonscini, ki ga govo-
rec uporabi, ko se poskusa spomniti dolocene informacije]« v enoti Nante itta kke
(72 AT 7z o 1F) »Kaj je ze povedalar«), f) tri indekse za lazje iskanje enot:
indeks enot z vrstnim redom japonske zlogovne pisave kana ({i4), t. 1. gojunonjun
(F.+#I5), odzadnji indeks, indeks razli¢nih funkcij in pomenov.

Indeks razli¢nih funkcij in pomenov je posebej zanimiv, ker uporablja metajezikovne
oznake, ki lahko §tudentom s svojo klasifikacijo glede na funkcijo in pomene razli¢nih
slovni¢nih vzorcev pomagajo pri izbiri pravilnih izrazov v komunikaciji v japonskem
jeziku. V indeksu je skupaj 115 razli¢nih funkcij, kot so npr. 7ikae (S LX) »pa-
rafraziranje«, ishi/ikou (JE5 + FEIA]) »izrazanje zelje«, irai ({KHH) »zahteve«, odoroki
(% =) »presenecenje«, gaisuu (BE4) »priblizna stevilka« itd., in vsaka vsebuje seznam
izrazov, ki so na voljo za rabo v doloeni funkeiji. To je hvalevreden inovativni poskus
v japonskem slovaropisju, Ceprav je podroben vpogled v prostorsko-¢asovne meta-
jezikovne izraze v omenjenem slovarju (Bekes, 2014) pokazal tudi pomanjkljivosti
in nedoslednosti pri izbiri oznak, ki so v indeksu, in oznak, ki se pojavljajo v geslih.
Studija predlaga vecplastnost oznak, kar bi omogoéalo optimiziranje ucinkovitosti
leksikografskega procesa ob kar se da majhnem naboru oznak, predlaga pa tudi upo-
rabo korpusa za izbiro relevantnih primerov in bolj sistematic¢en vpogled v rabo enot.

9.5.3  Analiza pragmati¢nih informacij v geslih na naklju¢no
izbranih straneh

Vpogled v gesla na naklju¢no izbranih straneh (strani 126, 127, 266, 267, 406) je
potrdil obstoj eksplicitnih opisov o rabi vzorcev, predvsem glede na njihov pomen,
tunkcijo, slovni¢no rabo, in §e podrobnejse opise, kot so npr., e doloceno dejanje
poteka ali se dogaja slucajno, izrazanje obcutkov, ucinek sporocila, pozitivna ko-
notacija, raba glede na status v druzbi, raba glede na spol, raba glede na slog (npr.
zastarelo ali pogovorno, opozorila o napanem in potencialno Zaljivem nacinu iz-
razanja). Primeri taksnih opisov so:

L EWVORFFLERT

... to iu kimochi o arawasu

izrazati oblutek, kot je ...

CAEITHIZIERINE Z D LW O BEITE D T E A%

... shinkouchuu ni guuzen nanika ga okoru to iu baai ni tsukau koto ga ooi

velikokrat se uporablja v primerih, ko se nekaj zgodi nenadoma, ko je v

poteku ...
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LEBZDDICHND
... 0 tsutaeru no ni mochiiru

rabi se v sporocanju ...

LT AT D FE D
... purasu hyouka nomi ni tsukau

rabi se samo pri pozitivnem vrednotenju ...

HLLIS P RIEOHRTEWRD D720, L0 T5DI12EH
chii ga shita ka doutou no aite o shikaritsuke tari, hinan shitari suru no ni
tsukau

nekdo na poziciji rabi ta izraz, ko graja in krivi drugega, ki je niZjega
ali enakega statusa

Wi, FPESEE D

Sfutsuu, dansei ga tsukau

po navadi rabijo ta izraz moski

L HDNPLNE N

tashou furumekashii iikata

nekoliko zastareli izraz

Primer 1 spodaj prikazuje opozorila o napaéni oz. potencialno Zaljivi rabi izraza
V-ru nari V-nai nari (V— 278 ) V—72 72 V) ) »bos ali ne bos«, kjer je omenjeni
izraz treba zamenjati z bolj vljudnim v dani situaciji nasaru ka dovka (72 = 57> &
9 1) »ali bostex.

Primer 1 (str. 406)
BRZBELIRFELNEZENDLIDOTHENWGT ZH0FE D & JALICR
Do
GR) BINRS 2RV RIS LRV ZBHMLETZIVY,
(IE) 72 E oM E I NEBMLELIZIN,
Sentaku o semaru kimochi ga fukumareru node tsukaikata o ayamaru to
shitsurei ni naru.
(Go) Sanka nasaru nari nasaranai nari o oshirase kudasa.
(Sei) Sanka nasaru ka dou ka o oshirase kudasai.
Ker vkljucuje obcutek zahteve po izbiri, lahko postane nevljuden, e se
uporabi v napacnih okolis¢inah.
(Narobe) Sporocite, prosim, ali boste ali ne boste sodelovali.
(Pravilno) Sporocite, prosim, ali boste sodelovali.

Doloéenih informacij o rabi bi lahko bilo ve¢, na primer za pojasnitev razlik v rabi
med glagoli v pozitivni in negativni obliki v primeru gesla sae ( [& 2] 1& %)
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»niti, vsaj« (str. 126, gl. sliko 1). Tako so na primer vsi zgledi z glavnim glagolom v
negativni obliki in dokaj razumljivi, en zgled pa ima glavni glagol v pozitivni obliki,

pri Cemer ni jasna razlika v rabi v primerjavi z drugimi primeri.

9.54  Analiza pragmati¢nih informacij o naklju¢no izbranih
izrazih

Glede nakljuéno dolocenih izrazov in analize njihovih gesel v slovarju smo ugo-
tovili naslednje:

Kot posamezna gesla v slovarju med izbranimi izrazi niso obdelani osebni zai-
mek anata »ti«, pozdrav pri obroku itadakimasu »dober tek, pridevnik muzukashii
»tezko/nemogoce, za tuje uence jezika nepredvidljiv izraz sei ga takai »visok/
visoke rasti ...«, poklicni nazivi kangofu in kangoshi »medicinska sestra/osebje«.
To je tudi pricakovati glede na to, da slovar nima za cilj pokriti celotno besedisce
jezika.

Ponizna oblika o-/glagol]-itashimasu se pojavi pri geslu o.... itasu (33~ 7=9), ki
se rabi kot o R-itasu (33 R W72 ), in go N itasu (Z N \\7279"). R se nanasa na
konjunktivno obliko ren’youkei (# H1JZ), N pa na samostalnik. Glej sliko 2 spodaj.

Po nastetih petih primerih, dva za obliko, v kateri je glagol v konjunktivni obliki
ren’youkei, in tri za obliko, ki vsebuje samostalnik, je kratko pojasnilo o razlikah
v rabi gesla. Razlaga je ve¢inoma fokusirana na slovni¢no razlago, razli¢ne vzorce
glede na besedne vrste in na oblike. Dodana je tudi informacija, da je oblika
bolj formalno vljudna kot oblika o...suru (33~ %), na katero je tudi dodana

referenca.

Vljudna oblika goran kudasai (Z © /v < 72 & ) »prosim, poglejte« se pojavi pod
geslom goran (Z 5 i) (str. 124). Geslo poda primere in rabe za ve¢ variacij:
goran, goran kudasai, ~fe goran, ter kratko primerjavo z manj vljudno obliko mite
kudasai (T2 S, minasai (72 W), ~te minasai (~THILIW). V
razlagi pomena pise, da je to spostljiva oblika za glagol miru (f.%) »gledatic,
Ceprav za tistega, ki ne pozna oblike in Zeli uporabiti vljudnostno obliko za glagol
miru, to ni dovolj pregleden in enostaven nacin, kako priti do relevantne infor-

macije za ucence.

Poleg tega se izraz sei ga takai pojavi dvakrat v okviru slovarskih primerov rabe, ne
pa kot geslo, zato tudi ni nikjer ustrezno pojasnjen.
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Slika 1: Geslo sae (S %) v slovarju Slika 2: Geslo o ... itasu (F3~\ 72
Nihongo bunkei jiten. ") v slovarju Nibongo bunkei jiten.

Tudi razlika med poklicnimi nazivi kangofu in kangoshi ni eksplicitno razlozena,
implicitno pa je prisotna in izpostavljena s primerom 2 spodaj v okviru gesla 7o suru
( [&£3%2] ) »odlociti se za, vzeti kot ...«, podgeslo N o N o suru (N%ZN & 3
%) »N vzeti kot N« (str. 341).

Primer 2

EFH#EFII TSI LOMLHTERL SN TWER, ZOEHIZBOE#E LD
WAHE ST,
Kangofi wa mukashi wa onna no shigoto to sarete ita ga, konogoro wa oto-

ko no kangoshi mo iru souda.

Prej se je posel medicinske sestre ve¢inoma dojemal kot Zenski posel,
baje so zadnje ¢ase tudi moski medicinsko osebje.
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9.6 Zakljucek

Ce povzamemo, je v slovarju Nihongo bunkei jiten najbolj znacilna eksplicitna
raba funkcijskih izrazov, ki je prisotna v velikem $tevilu v indeksu funkcijskih izra-
zov na koncu slovarja ter v geselskih razlagah in locevanju razli¢nih rab in pome-
nov pri geslih. Opombe o rabi v geslih so tudi bogate z razli¢nimi pragmati¢nimi
informacijami. Zaradi narave slovarja in ciljne vsebine med gesli ne zasledimo do-
lo¢enih besed in izrazov, ki smo jih pri¢akovali v analizi. V primerih, ki so izbrani
iz gradiva, je obfasno mogoce opaziti tudi implicitno pragmati¢no informacijo.

Slovar je glede na leto prvega izida in rabo gradiva zelo napreden v svoji zasnovi
in obsegu vkljucenih pragmati¢nih informacij, vendar je potrebno $e bolj sistema-
ti¢no ovrednotiti in poenotiti kategorije pragmati¢nih informacij, ki se pojavljajo v
slovarju in jih narediti e bolj eksplicitne.
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