Mladen Uhlik, Andreja Zele

Rusko-slovenska skladnja:
propozicijska in
medpropozicijska razmerja



Rusko-slovenska skladnja:
propozicijska in medpropozicijska razmerja

Zbirka: Razprave FF (ISSN 2335-3333, e-ISSN 2712-3820)
Avtorja: Mladen Uhlik, Andreja Zele

Recenzenti: Robert Gro3elj, Aleksandra Derganc, Jelena Konicka
Tehnic¢no urejanje: Jure Preglau

Prelom: Petra Jeri¢ Skrbec

Fotografija na naslovnici: Paul Klee, Insula dulcamara (vir: Wikipedia)

Zalozila: Zalozba Univerze v Ljubljani

Za zalozbo: Gregor Majdic, rektor Univerze v Ljubljani

Izdala: Znanstvena zalozba Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani

Za izdajateljico: Mojca Schlamberger Brezar, dekanja Filozofske fakultete

Oblikovna zasnova zbirke: Lavoslava Bencic¢
Tisk: Birografika Bori, d. o. o.

Ljubljana, 2022

Prva izdaja

Naklada: 200

Cena: 19,90 EUR

To delo je ponujeno pod licenco Creative Commons Priznanje avtorstva-Deljenje pod enakimi pogoji 4.0
Mednarodna licenca (izjema so fotografije). / This work is licensed under a Creative Commons Attribution-

ShareAlike 4.0 International License (except photographies).

Knjiga je izsla s podporo Javne agencije za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije v okviru Javnega razpisa za

sofinanciranje izdajanja znanstvenih monografij.

Besedilo je bilo pripravljeno z vnasalnim sistemom ZRCola (http://zrcola.zrc-sazu.si), ki ga je na Znanstvenorazisko-

valnem centru SAZU v Ljubljani (http://www.zrc-sazu.si) razvil Peter Weiss.

Prva e-izdaja. Publikacija je v digitalni obliki prosto dostopna na https://e-knjige.ff.uni-lj.si/

DOI: 10.4312/9789617128321

Katalozna zapisa o publikaciji (CIP) pripravili v Narodni in univerzitetni knjiznici v Ljubljani

Tiskana knjiga
COBISS.SI-ID=105814531
ISBN 978-961-7128-33-8

E-knjiga
COBISS.SI-ID=105749507
ISBN 978-961-7128-32-1 (PDF)


http://zrcola.zrc-sazu.si
http://www.zrc-sazu.s
https://plus.cobiss.net/cobiss/si/sl/bib/105749507

Kazalo vsebine

I Ujemanje, vezava, primik in osnovne razlike v glagolski vezljivosti med
ruscino in slovenscino

1 Uvod v skladenjska razmerja znotraj propozicije . . . . . . ...... 11
2 Opredelitevujemanja. . . .. ..ot ittt ittt neoas 13
2.1 Ujemanje znotraj besednezveze . . . . . ...... ... ....... 13
2.1.1 Ujemanje znotraj priredne samostalniske besedne zveze . 15
2.1.2 Zgradbe z glavnimistevniki. . ... ... ... ..o L. 17
2.1.3 lzbirne (elektivne) zgradbe . . . .. ... ... ... ... ... 22
2.2 Ujemanje znotraj stavénepovedi. . . ... ....... ... ... .. 22
2.2.1 Ujemanje med osebkom in povedkom. . ... ........ 23
2.2.2 Predikacijsko ujemanje znotraj stevniskih zgradb. . . . . . 24
2.2.3 Ujemanje osebka s povedkovim dolo¢ilom. . ... ... .. 28
2.2.4 Ujemanje v primerjalnih in izvzemalnih zgradbah. . . . .. 28
2.3 Ujemanje na nadstavcni besedilniravni. . .. ... ... ... .. 30
2.3.1 Ujemanje pridevniske besede v vlogi povedkega prilastka. .30
2.3.1.1 Ujemanje povedkovega prilastka z

navezovalnim udelezencem. ... .......... 31

2.3.1.2 Delno ujemanje povedkovega prilastka z
navezovalnim udelezencem. ... ... .. ... .. 31
2.3.2 Ujemanje pri oziralnih odvisnikih . . . ... .......... 32
2.3.3 Besedilna (nadpovedna) kongruenca. . ... ......... 35
3 Vezava. . . . vttt ittt ii it i e e et 37
3.1 Aktivnain pasivnavezljivost. . . . ... ... ... L. 37
32 Razlika med vezavo in ujemanjem . . . .. ........ .. ... .. 40
33 Sibkainkrepkavezava. .. ... ...... ... 40
34 Primik ... 42
4 Osnovne razlike med ruscino in slovenscino v glagolski vezavi . . . 45
4.1 Tozilnik . ... 45
4.1.1 Tozilnik v vlogi smiselnegaosebka . ... ........... 48



4.2 Rodilnik . . . . . . o 49

4.2.1 Rodilnik v vlogi smiselnegaosebka. ... ........... 52
43 Dajalnik . . . .. .. 55
4.3.1 Dajalnik v vlogi smiselnegaosebka. . ............. 58
44  Orodnik . . ..o 65
44.1 Orodnikorodjaalisredstva . . .................. 66
4.4.2 Orodnik v vlogi predmeta, prizadetega z dejanjem. . . . . 67
4.4.3 Razmerje med orodnikom in tozilnikom pri diatezi . . . . . 73
444 Konstrukcijsko pogojena raba orodnika: trpne in
brezosebnezgradbe . ... ... ... ... L 73
445 Orodnik v povedkovemdologilu. . .. ............. 75
4.4.5.1 Orodnik ob veznem glagolu 6eime ‘biti’. . . . . . . 75

4.4.5.2 Orodnik ob nepolnopomenski rabi glagolov . . .76
4.4.5.3 Orodnik v vzporedni predikaciji ob

polnopomenskih povedkih misljenja . . . ... .. 79
4.5 Mestnik . . . ... 80
4.6 SKlepi . . . . 84

Il Povratnost v ruscini in slovenscini

5 Uvodvpovratnost. ... ... viiiierertneoronnncrnnoas 91
5.1 Opredelitev povratnosti. . . .. ...................... 91

5.2  Tipologija povratnihglagolov. ... ................... 93
5.2.1 Povratni glagoli z izhodis¢em v osebku oz. vrsilcu dejanja . 95

5.2.1.1 Pravipovratniglagoli .. ................ 95

5.2.1.2 Povratni glagoli s svojilnim pomenom . . .. ... 98

5.2.1.3 Povratni glagoli samopovzrocanja (avtokavzativi). . 99
5.2.1.4 Vzajemnipovratniglagoli . ............. 100

5.2.1.5 Povratni glagoli s habitualnim pomenom v
absolutnih zgradbah. . . . .............. 102

5.2.1.6 Povratni glagoli s kavzativnim pomenom, ki
zmanjsuje vrsilskost . . ... ... L L L 104

5.2.1.7 Slovenske splo$novrsilske zgradbe in njihove
ruske ustreznice. . . .. .. ... ... L L. 105



5.2.2 Povratne oblike v navezavi na predmet kot prizadeto

zdejanjem ... 107
5.2.2.1 Dekavzativne povratnezgradbe . . ... ... .. 107
5.2.2.2 Konverzivne povratne zgradbe . . . .. ... ... 110
5.2.2.3 Naklonske neprave trpniske zgradbe . . . . . .. 110

52.24 Trpniske zgradbe s povratnimi oblikami glagolov 111

Il Medpropozicijska razmerja: priredje in podredje v ruscini in slovens¢ini

6 Uvod v medpropozicijskarazmerja...........ccc0o0e. 117
6.1 OsSNOVNIi POJMI. . . v v vt e 118
6.2 Razmejitev med podrednim in prirednim razmerjem . . . . . .. 121
6.2.1 Merilognezdenja .. .......... .. ... ... . . ... 122
6.2.2 Merilo glede na polozajveznika . . ... ........... 123
6.2.3 Merilo nizanja podredij z istim veznikom . . .. ... ... 125

6.2.4 Merilo doloc¢anja jedra z vstavljanjem v SirSe
skladenjskookolje. . . .. ... ... . ... .. L. 126
6.2.5 Merilo nerazgradljive priredne skladenjske enote ... .126
6.2.6 Merilo sistemskega izpusta (elipse) . . . . .......... 128

6.3

6.4

6.2.7 Merilo omejene rabe osebnega zaimka v vlogi
nanasalnice pripodredju . .. ................. 129

6.2.8 Merilo zmoznosti poudarjanja podrednih odvisnikov . .129

6.2.9 Merilo nadomes¢anja povedi z anafori¢nim zaimkom sto 130

6.2.10 Vloga veznika v razli¢nih odvisnostnih razmerjih . . . . . 130
Razlika med delovalniskimi in okolis¢inskimi odvisniki . . . . . . 132
6.3.1 Razlika med delovalniskimi in udelezenskimi odvisniki
gledenaraboveznikov. . ... ....... ... .. ... 133
6.3.1.1 Osnovne znacilnosti delovalniskih veznikov
in odvisnikov v rus¢ini in slovens¢ini. . . ... .. 136
6.3.1.2 Osnovne znacilnosti okolis¢inskih veznikov
in odvisnikov v rus¢ini in slovens¢ini. . . ... .. 145
6.3.1.3 Vecfunkcijskost veznikov koeda in noka. . . . . . 148
SKlep. . . e 156



PovzeteK. . .« vt vt it ittt et et e e e et 159

Pe3lOME MOHOIPAPUIM « . v v ¢ v v vttt e vt nvononsosansesas 165
OKrajSave . . . ..ot i ittt ittt i it e st nnnas 172
Viriinliteratura . . . ... ... ... ... i it 173
Imenskoinstvarnokazalo ....................cc0... 179



Uvod

Monografija Rusko-slovenska skladnja: propozicijska in medpropozicijska raz-
merja predstavlja poglavja iz sinhrone obravnave skladenjskih pojavov v dveh
sorodnih jezikih: rus¢ini in slovensc¢ini. Metodolosko se opira na aktualne ruske in
slovenske raziskave, ki preucujejo skladenjska razmerja v obeh jezikih.

Ker je monografija v prvi vrsti namenjena slovenskim rusistom, poleg opisa in teo-
retiCne analize prinasSa Se konkretne ruske in slovenske zglede rabe obravnavanih
pojavov.

Monografija s staliS¢a odvisnostne in funkcionalistiéne skladnje obravnava raz-
licna skladenjska razmerja, zlasti tista, ki kazejo na sistemska razhajanja med so-
dobno ruscino in slovenscino. Ravno zato je kot Studijski priro¢nik primerna za
slovenske Studente rusistike, hkrati pa je lahko zasnova za nadaljnje kontrastivno
preucevanje Se drugih jezikovnih ravnin v obeh jezikih.

Avtorja imava prijetno dolznost, da se zahvaliva vsem, ki so nam pomagali k iz-
boljsanju analize in komentiranju vsebine tega dela. Zahvala gre v prvi vrsti recen-
zentoma Aleksandri Derganc in Robertu Groslju ter prevajalcema povzetkov Jele-
ni Mihajlovni Konicki in Mitju Trojarju. Za sprotno strokovno komentiranje pa se
zahvaljujeva Mislavu Benicu, Polini Andrejevni Bickovi, Davidu Aleksandrovi¢u
Erslerju, Marcu L. Greenbergu, Nini Ledinek, Aleksandru Borisovi¢u Letu¢emu,
Mihailu Vladimirovi¢u Oslonu in Mihailu Nikolajevicu Sajenku.

Sicer pa odgovornost za vse morebitne vsebinske in jezikovne napake prevzemava
avtorja.

Ljubljana, september 2021
Avtorja






Ujemanje, vezava, primik
in osnovne razlike v
glagolski vezljivosti med
ruscino in slovenscino






1 Uvod v skladenjska razmerja znotraj propozicije

V prvem poglavju so predstavljena osnovna pomensko-skladenjska razmerja v
besednih zvezah, v razmerjih znotraj enostavéne povedi in med stavki na ravni
besedilne skladnje.

Izpostavljeni so predvsem trije tipi podrednih razmerij: ujemanje, vezava in pri-
mik. Poglavje je ve¢delno — v prvem delu so predstavljeni osnovni tipi ujemanja
v ruscini in slovens¢ini. Sledi predstavitev vezave in primerjave med vezavo in
ujemanjem ter kratka predstavitev primika.

Drugi del poglavja obravnava osnovne razlike med rus¢ino in slovens¢ino na po-
droc¢ju glagolske vezavne vezljivosti. Z vidika vezave je podrobno predstavljena
raba posameznih sklonov v rusc€ini, primerjalno s slovenscino. Pri opisu sklonov
so prednostno obravnavani vezljivi udelezenci v vezavnih delovalniskih vlogah. V
sklepnem delu prvega poglavja so predstavljene temeljne ugotovitve.
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2 Opredelitev ujemanja

Ujemanje (cormacoBanue) je izrazito slovnicni tip podrednega razmerja, pri kate-
rem nadzorna beseda (kouTponép) koncnisko doloca oblikoskladenjske katego-
rije (Stevilo, sklon in najpogosteje tudi spol) nadzorovanih besed (Mumiens). Pri
ujemanju sprememba oblike nadzorne besede najpogosteje vpliva na spremembo
oblike nadzorovanih besed.

2.1 Ujemanje znotraj besedne zveze

Najpogostejsi tip ujemanja znotraj samostalniske zveze je t. i. prilastkovno ujema-
nje (corlacoBaHUe ONpeAeICHNs, aTPHOYTUBHOE coritacoBaHue), pri katerem je v
vlogi prilastka pridevniska zveza,' ki od nadzorne samostalniske zveze prevzame
spol, stevilo in sklon:

(1) xopomr-as moronag ‘lepo vreme’

(2) xopomr-ee kuHOY ‘dober kino’

V ruscini se pri nesklonljivih prevzetih besedah slovni¢ni spol samostalniskega
jedra praviloma izraza s kon¢nico pridevniskega prilastka v samostalniski zvezi.?
To je eksplicitno v ruskih zgledih (3) in (4), pri katerih se osnova nesklonljivih
samostalnikov unmepssio in keneypy konca z -u in se spol izrazi Sele v ujemalnem
razmerju s prilastkom:

(3) xopomr-ee mHTEpBHION ‘dober intervjw’

(4) ©ompmr-oii keHrypyy ‘velik kenguru’

Ruscina pozna tudi poseben tip pomenskega ujemanja znotraj samostalniske zve-
ze, v kateri se v vlogi jedra pojavljajo samostalniki skupnega/sploSnega spola
(obmuit pox). Gre za skupino samostalnikov a-sklanjatve (5), ki oznacujejo osebe
(¢lovesko®), in se uporabljajo za nanosnike/referente tako moskega kot zenskega
naravnega spola:

(5) xommera ‘kolega/kolegica’, meBma ‘levicar/levicarka’, mpsHuma ‘pijanec/
pijanka’, cmagkoexxka ‘sladkosned/sladkosnedka’, yOwmitma ‘morilec/
morilka’

1 V vlogi prilastka lahko nastopa celotna pridevniska beseda, kamor sodijo npr. tudi svojilni zaimki, vrstilni
Stevniki in delezniki.

2 V ruicini se ve¢ina nesklonljivih prevzetih samostalnikov kon¢a s samoglasnikom, npr. xuno ‘kino’,
nanemo ‘plas¢’, mempo ‘metro’, unmepesvio ‘intervjw’, paouo ‘radio’, zeou ‘lady, lejdi’, xage ‘kavarna’.
Vecina teh samostalnikov je srednjega spola; tisti, ki oznacujejo zivali, pa so moskega, npr. wumnanze
‘Simpanz’.
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Posebnost teh samostalnikov je, da se nadzorovane besede (prilastki in povedki)
ujemajo glede na naravni spol nadzornega nanosnika. Ujemanje po naravnem spo-
lu potrjuje, da gre za pomensko oz. semanti¢no ujemanje (6, 7).

(6)  Moii komeray npumény. ‘Moj kolega je prisel.’

(7)  Mos komnerag npunuia g. ‘Moja kolegica je prisla.’

Slovens¢ina spol nanosnice kot konkretnega denotata najpogosteje izraza s femi-
nativom oz. posebno zensko obliko, npr. kolegica vs. rus. koueza.’

V primeru redkih samostalnikov, ki se v slovens¢ini uporabljajo za osebe obeh
spolov, npr. reva, prica, stranka, kurba, slovenséina v samostalniski zvezi daje
prednost slovni¢nemu ujemanju, pri katerem se spol nadzorovane besede prilagaja
slovni¢nemu spolu jedra (8, 9).*

(8) Taposlanec je prava revag. / ITOT JemyTaT HACTOSIIUN TPYC.

(9) Janez je nasa redna strankag. / SIHe3 HaIll TOCTOSIHHBIN KJIUCHT.

V rus¢ini pomensko ujemanje znotraj samostalniske zveze praviloma ni v rabi pri
poklicnih poimenovanjih, ki se v ruséini uporabljajo za nanosnike obeh spolov
(10), npr. oupexmop ‘direktor/direktorica’, apxumexmop ‘arhitekt/arhitektka’, epau
‘zdravnik/zdravnica’.’

(10) AmnHa AnekcaHIpoBHAF — HALI JUPEKTOP) M H3BECTHBIH CIIEIHAINCT).
(*Hama qupexTop 1 n3BecTHas crienpanuct). ‘Ana Aleksandrovna je nasa
direktorica in znana strokovnjakinja.’

Pri samostalnikih, ki oznacujejo poklicna poimenovanja in nimajo vzporednih
zenskih poimenovanj, se spol nanosnice lahko izraza z obliko povedka, torej v
predikacijskem razmerju (11):

(11) Ham HOBBIH TUPEKTOP)-HAM BeJIeJIay 3aBTPa PaHO MIPUNATH Ha paboTy.
‘Nasa nova direktorica je ukazala, da jutri zgodaj pridemo na delo.’

Pri ruskih poklicnih poimenovanjih je pomensko ujemanje navadno za predikacij-
sko razmerje, Jupexmop npuwina ‘Direktorica je prisla’, in ne tako navadno znotraj
samostalniske zveze, npr. naw Jupexmop. To kaze na dva razli¢na tipa ujema-
nja: ujemalno razmerje znotraj samostalniske zveze, npr. naw oupexmop, je bolj

3 O tem glej tudi Derganc (2016).
V zadnjem desetletju se pojavlja raba pomenskega ujemanja samo pri samostalniku vodja, pri katerem se spol
dolocila ravna po naravnem spolu nanosnika: 7Tina je nasa vodja vs. Tone je nas vodja.

5 V ruiCini se pri nekaterih poklicnih poimenovanjih Zenske oblike uporabljajo stilno zaznamovano, npr.
npoghecopuia ‘prfoksa’, spauuxa ‘dohtarca’.
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vzajemno trdno in gre v smer stalnosti, medtem ko je pri razmerju med osebkom
in povedkom dominantnej$e pomensko ujemanje.

Na neke vrste posebnosti znotraj ujemanja v besedni zvezi opozarjajo razlike v
spolski rabi v konverziji v ruséini in slovens¢ini.

Ce se nesamostalniski leksem, ki besednovrstno nima opredeljenega spola, upora-
blja v vlogi samostalniSkega jedra, se v rus¢ini v zvezi z nadzorovanimi besedami
obnasa kot beseda srednjega spola (12). V slovenskih ustreznicah pa se konverzne
besede uporabljajo v moskem spolu (13). Nekateri izmed teh leksemov v sloven-
$¢ini lahko tudi prevzamejo sklonljivost, npr. veliki Axowm, velikega A-jagen, kar
za ruscino ni znacilno.

(12) rpomk-oe ypay, OOJIbII-0€ HOy, IIPONUCH-0€ Ay

(13) glasen huray,, velik ampaky, veliki Ay

2.1.1  Ujemanje znotraj priredne samostalniske besedne zveze

Ujemanje znotraj priredne samostalniske zveze potrjuje bistveno slovni¢no la-
stnost ujemanja: celotna samostalniska zveza mora nastopati v istem sklonu, dru-
ge slovnicne kategorije, spol in Stevilo, pa so lahko razlicne (14). V primeru (15)
se s spremembo sklona razdre priredna zveza:

(14) Bacst mucan [npyry u cécrpam]. ‘Vasja je pisal [prijatelju in sestram].’
(15) *Bacs mucan [npyry u ¢ céctpamu]. *Vasja je pisal [prijatelju in s se-
strami]. (neustrezno)

Z razpadom priredne samostalniske zveze se hkrati uvaja nova udelezenska vloga.
Pri (16) imata lahko dve samostalniski zvezi [apyry] in [cécTpamu] tudi dve raz-
liéni udelezenski vlogi: prijatelj je naslovnik, sestre pa druzilnik.

(16) Bacsitmcan [npyry] # [c céctpamu]. ‘Vasja je pisal [prijatelju] in [s sestrami].

Vendar je v rus€ini poved Bacs nucan [0pyey ¢ cécmpamu] lahko interpretirana
tudi kot komitativna zgradba, v kateri celotna zveza dpyey ¢ cécmpamu oznacuje
naslovnika. Sloven$¢ina tovrstne moznosti interpretacije ne dopuséa.

Priredna samostalniska zveza deluje kot ena skladenjska enota, kar je razvidno iz
tega, da pri predikacijskem razmerju, kjer ¢lana zveze nastopata enovito, kot nad-
zorna zveza dolocata needninsko obliko povedka, v slovenscini sta to dvojinska
(17) in mnozinska oblika (18), v rus¢ini pa samo mnozinska:

(17) [Maia n Bacs] tanmyrotpy Tanro. Masa in Vasja] plesetapy tango.’
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(18) [HeBymku n Mosozble Jitoan | TaHIyoTpy, TaHro. [Punce in fantje] ple-
Sejopr tango.’

Znotraj priredne samostalniske zveze med pridevniskimi prilastki in nadzornimi
samostalniki se v dveh zgradbah izraza neujemanje v stevilu.

a) Tako v rus¢ini kot v slovens¢ini lahko dve priredno vezani samostalniski zvezi
imata isti prilastek (nadzorovano besedo), zato se ta ne ponavlja pri drugi sestavini
in je izrazen z needninsko obliko (19, 20):

(19) Heobxonnmbl Ype3BbIYAiHBIEp] CMEJIOCTH H CTPEMJIEHHE K Gophoe.
‘Potrebna sta izjemnapy pogum in borbenost.’

(20) Hdopormep, Muma u Katsi! ‘Dragapy Misa in Katja!’

Pri teh zgradbah se v pridevniskih oblikah kaze naslednja sistemska razlika med
slovensc¢ino in ruscino: v slovens¢ini se razlika med moskim in Zenskim spolom
izraza tako v dvojini kot v mnozini, medtem ko v rus¢ini mnozinske oblike pri-
devnikov ne izkazujejo spolske razli¢nosti. V primerih, ko imamo v priredni zvezi
samostalnika razlicnih spolov, sta v slovens¢ini dve moznosti, in sicer ujemalni
needninski prilastek ima bodisi needninsko obliko moskega spola (21) bodisi pre-
vzame spolsko obliko najblizjega samostalnika v neposrednem stiku (22).

(21) Dragapy v Janez in Spela! Dragipy v prijatelji in prijateljice!

(22) Dragisg v Janez in Spela! Dragagg ¢ Spela in Janez!

V ruséini pa za vse zgornje primere, Ce se prilastek nanasa na oba udelezenca, ve-
lja samo ena mnozinska oblika (23). Edninska oblika prilastka v ruskih zvezah se
nanaSa samo na prvega udelezenca, kar pomeni izlo¢anje drugega (24).

(23) Hoporuep. Bacs u Kars! Jloporuep;, Kars u Bacs!

(24) *Hoporoiisg Bacs u Kars! *loporasisg Kars u Bacst!

b) Za ruscino je znacilna Se ena zgradba, pri kateri je pridevniska oblika v ednini,
kljub temu da celotna samostalniska zveza oznacuje mnozino: gre za niz dveh
priredno zlozenih samostalniskih zvez, ki imata enako samostalnisko jedro. Samo-
stalnisko jedro se izrazno ne ponavlja in je zato v priredni zvezi na koncu izrazeno
z mnozinsko obliko (25, 26).°

(25) B 210l CKyNBITYpE CIUIETCHBI MY:KCKasi M jKeHCKasi GUIypbIpr. V
tej skulpturi se prepletata moska in Zenska figuragg.’

6 Tovrstne zgradbe se ne uporabljajo v zvezah s samostalniki skupnega spola, kjer sta oba nanosnika razli¢nih
referen¢nih spolov. V tem primeru bi imeli zgradbo s pridevnikoma razli¢nih spolov *6Goabwoit u marenvras
nepaxa, kar v Ruskem nacionalnem korpusu (HanuosansHslii kopryc pycckoro s3sika, /KPA) ni izpri¢ano.
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(26) TI'py3uHcKasi M poccHiicKasi CTOPOHBIp| ITOATBEPIUIIN CBOE HAMEPEHHUE
yuacTBOBaTh B meperopopax. ‘Gruzinska in ruska strangg sta potrdili,
da se bosta udelezili pogovorov.’

Kot je iz prevodov (25, 26) razvidno, ima slovenska ustreznica ruskih prirednih
zgradb samostalnisko jedro v ednini, Ceprav se nanasa na obe sestavini priredja.
Gre za celovito samostalnisko zvezo v dvojini, kar se potrjuje v povedkovi dvo-
jinski zlozeni glagolski obliki (* Gruzinska in ruska stran je potrdila; *Se prepleta
moska in zenska figura).

2.1.2  Zgradbe z glavnimi $tevniki

V zgradbah z glavnimi §tevniki’ se kaze vzajemni odnos med $tevnikom in samo-
stalnisko zvezo. Spol samostalnika lahko doloc¢a obliko Stevnika; v ruscini pa tudi
Stevnik, vecji od 1, vpliva na sklonsko obliko samostalniske besede.

Tako v slovens¢ini kot v ruséini se v samostalniskih zvezah z glavnim Stevnikom
en -a, -0 / 00uH, ooHa, oono v vseh sklonih uporablja tipi¢no konénisko ujemanje
Stevnika s samostalnikom: Stevnik se kot nadzorovana beseda prilagaja po spolu,
Stevilu in sklonu obliki nadzornega samostalniskega jedra (27, 28, 29):

(27) onmH cTakaHy, ‘en kozarecy,
(28) onmna OyThUIKar ‘ena steklenicay’

(29) omHo Bempoy ‘eno vedroy’

Do razlik med jezikoma pri ujemanju prihaja v zgradbah z glavnimi Stevniki, ki
oznacujejo Stevilo ve¢je od 1 in manjse od 5. Pri Stevniskem razponu od 2 do 4
je treba poudariti, da slovens¢ina zaradi ohranitve dvojine v nasprotju z rus¢ino
kon¢nisko razlikuje med zvezami s Stevnikom dva (dvojina) in zvezami s Stevni-
koma #ri in §tiri (mnozina). Tako pri dvojini kot pri mnozini je za slovens¢ino zna-
¢ilno ujemanje oz. podrejanje nadzorovanega Stevnika nadzornemu samostalniku
v vseh sklonih (30, 31). To hkrati pomeni, da slovenski Stevnik v teh zvezah ne
doloca sklonske oblike samostalnika.

(30) dva korakanowm pu, dveh korakovgen puy, dvema korakomapar py, dva
korakaacc pu, 0 dveh korakihy ¢ py, z dvema korakomains pu

(31) trije korakinom pL, treh korakovggn pr, trem korakompar pr, tri korake-
ACC pL, O treh korakih; oc pr, s tremi korakiyng pr.

7 Poglavji 2.1.2. in 2.2.2 vkljucujeta vsebino, ki je bila predstavljena v Uhlik, Zele 2021.
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V slovens¢ini se Stevnik ‘poldrugi’ uporablja enako kot Stevnik 1: Stevnik se vedno
ujema s spolom edninske oblike samostalnika: poldrugi kozarecy sg, poldruga
steklenicay sg, poldrugo vedroy sg.

Bistvena razlika med jezikoma je ta, da v ruskih zvezah s Stevniki, vecjimi od 1
in manjsimi od 5, v imenovalniku in tozilniku nezivih samostalnikov moskega
spola ni tipicnega konc¢nisSkega ujemanja, ki je v slovensc¢ini dosledno. V ruskem
jezikoslovju se zato za zvezo Stevnika in samostalnika uporablja poseben termin
»koli¢inska zveza« (KomuuecTBEeHHAs IPyTIIa).

Ce je v ruiéini glavni $tevnik od 1,5 do 4 v imenovalniku (nozmopay,
nomopwlg; 08aNN, 08€F; MPUNyN/F; Hemvlpenynr), ta zahteva posebno t. i. pav-
kalno obliko samostalnika,® ki v rus¢ini pri vseh treh spolih konénisko sovpada
z rodilnikom ednine.’

(32) nBa/Tpu/4eTnIpe CTaKaHApAy M VS. HET CTAKAHAGEN sG m; dva kozarca
vs. ni kozarca’

(33) nBe/Tpu/ueTnIpe OYTHUIKHpAU F VS. HET OYTBUIKUGEN sG F ‘dve stekleni-
ci vs. ni steklenice’

(34) nBa/Tpu/4eTnIpe BEIpa pay N VS. HET BEAPAGEN sG N dve vedri vs. ni
vedra’

Isto velja tudi za veémestne Stevnike, ki se koncujejo na Stevnike 2, 3 in 4 (35).

(35) nmBagmaTh ABa CTaKAHApAU M
JABATNATH ABE OYTHUIKHpAY F

ABAAIATH ABA BEJIPApAU N

Pavkalna oblika samostalnika se naglasno razlikuje od rodilniske oblike zgolj pri
nekaterih enozloznih samostalnikih moskega spola, npr. pso ‘vrsta’, cieo ‘sled’,
yac ‘urd’, wae ‘korak’, wap ‘krogla’ (3anususik 1977).'° Pri teh samostalnikih ima
pavkal (36) v nasprotju z rodilnikom ednine (37) kon¢niski naglas:

8 A. A. Zaliznjak (2002) za ta pojav uporablja termin »Stevna oblika« (cuernas dpopma), medtem ko angleski
jezikoslovec G. Corbett (2000) to obliko oznacuje kot »omejena mnozina« (restricted plural), nemski jezikoslo-
vec W. Breu (2020) pa uporablja termin »pavkal« (paucal). Pavkal v sodobni jezikoslovni literaturi poimenuje
posebno obliko samostalniskih in pridevniskih besed, ki oznacuje majhno skupino oseb ali predmetov.

9 V pedagoski slovnici ruskega jezika Ruska slovnica po nase je navedeno, da se za §tevniki 2, 3 in 4 uporablja
samostalnik v rodilniku ednine (Sever, Derganc 2006: 90). To lahko nadgradimo z bolj smotrno trditvijo, da gre
za pavkalne oblike samostalnikov, ki so zgolj homonime z rodilnikom ednine.

10 M. Holodilova (2015) opozarja, da so v govorjeni rus¢ini pavkalne oblike s kon¢niskim naglasom, ki se razliku-
je od rodilniske oblike, mozne $e pri enozloznicah moskega spola: 2oz ‘gol’, 1ao ‘precka na strunskih glasbilih’,
603 ‘voz, vozilo s tovorom’, npus ‘nagrada’, xy6 ‘kubi¢ni meter’, nas ‘Spranja’. Poudarja tudi, da se pavkalne
oblike naglasno razlikujejo od rodilnika pri zloZenkah, ki vkljucujejo uac, npr. amnep-uac ‘amperska ura’,
kunosamm-uac ‘kilovatna ura’.
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(36) Ilpouwto Tpm 4Yacapay. ‘Minile so tri ure.” Cnuenaii Tpu marap,y,
mara Haszazn. ‘Naredi tri korake nazaj.’” (kon¢niski naglas pri pavkalnih
oblikah)

(37) He npomuuio u yacagey ‘Ni minila niti ura’. OH cuzen Ha pacCTOSTHUU
maraggy oT MeHs ‘Sedel je korak stran od mene.” (naglas na osnovi pri
rodilniskih oblikah)

Ker nasteti samostalniki oznacujejo nezivo, se pavkalna oblika samostalnika upo-
rablja v imenovalniku in tozilniku ednine, npr. dea uacd, mpu waea.

Ce pa so §tevniki med 1,5 in 4 v stranskih, tj. neimenovalniskih sklonih (vklju¢no
s tozilnikom, ki oznacuje zivo), se v rus¢ini uporablja kon¢nisko ujemanje Stevni-
ka s sklonsko obliko samostalnikov (38).

(38) nmBYXGEN CTaKaHOBGEN; IBYMpAT CTaKaHAMpAT, JIBAACC CTaKaHAACC,
ABYMS NS CTaKaHAMUINS, ABYX oc CTaKaHAX oC

V zgradbah s Stevniki med 1,5 in 4 se v rus¢ini vzpostavlja posebno skladenjsko
razmerje med samostalnikom in §tevnikom, ki postane nazorno, ko koli¢inski zve-
zi dodamo pridevnisko besedo. To skladenjsko razmerje (39) se razlikuje od tipic-
nega ujemanja, ki je znacilno za slovenske ustreznice.

(39) nBa GoabmIUXGEN pL cTakaHay; ‘dva velika kozarca’
JBE 00JIbIIHENOM pL/ 00JIBIIHXGEN pr, OyThUTKHE ‘dve veliki steklenici’

JIBa 00JIBIINX G\ pr. BeApay ‘dve veliki vedri’

Na to $e posebej opozarjajo mnozinske koncnice vkljucenih pridevnikov (-bIXggn pr,
-bleNoM pL), Ki v nasprotju s koncnicami samostalnikov ne sovpadajo z rodilnikom
ednine. Pridevniske oblike v obravnavanih zgradbah s stevniki vecjimi od 1 in manj-
$imi od 5 so odvisne tako od spola samostalnikov kot od polozaja pridevniske besede.

Ce je pridevniska beseda vrinjena med glavnim §tevnikom in samostalnisko bese-
do, v ruscini obstaja ve¢ moznosti.

a) Vrinjena oblika pridevniske besede, ki je prilastek samostalnika moskega ali
srednjega spola, je praviloma v rodilniku mnozine.!"' To razmerje v ru$¢ini se bi-
stveno razlikuje od doslednega sklonskega ujemanja Stevnikov, pridevnikov in
samostalnikov, ki je znacilno za slovensko ustreznico (40):

11 Rodilniske mnozinske oblike pridevnikov po $tevnikih, vecjih od 1 in manjsih od 5, pri samostalnikih moskega
in srednjega spola so lahko odraz rabe rodilnika mnoZine pridevnikov in samostalnikov po $tevnikih ve&jih od
5, npr. name 6oavuiux cmaxanog ‘pet velikih kozarcev’. Pri tevnikih vecjih od 5 je tudi samostalnik v rodil-
niku mnozine, kar ne velja za zgradbe z obravnavanimi $tevniki, npr. nsme 601buwux cmakanosge pL Vs. 06a
OONLUUX CIMAKAHAPAU M-
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(40) nBa HOBBIXGEN pL CTakaHay; ‘dva nova kozarca’

JIBa HOBBIXGEN pL Beapay ‘dve novi vedri’

Rodilniska oblika mnozine velja tudi za posamostaljene pridevnike, ki so moskega
ali srednjega spola (41).

(41) nBa BBIXOAHBIXGEN pL M ‘dva prosta dneva’

JIBa CYIIECTBUTEIBHBIXGEN pL M ‘dva samostalnika’

b) Vrinjena pridevniska oblika v vlogi prilastka samostalnika Zenskega spola je
lahko v imenovalniku ali rodilniku mnoZine. Ti dve obliki sta v danasnji ruscini
konkurenéni in hkrati nakazujeta teznje, povezane z naglasnim razmerjem med
rodilnikom ednine in imenovalnikom mnozine (I'payauna u ap. 1976: 33).

b; Pridevniska oblika v rodilniku mnozine je pogostejsa pri samostalnikih Zenske-
ga spola, pri katerih se rodilnik ednine, npr. eopsi, cecmpei, naglasno razlikuje od
imenovalnika mnozine, npr. 2dpst, cécmput (o tem glej tudi Breu 2020):

(42) nBe BBICOKHMXGEN pL TOpblr ‘dve visoki gori’, mBe cTapmIMXgGgN pL
cecTphlf ‘dve starejsi sestri’

b, Pridevniska oblika v imenovalniku mnozine pa prevladuje pri samostalnikih zenske-
ga spola, pri katerih rodilniska oblika ednine samostalnika, npr. komuramet, kposdamu,
naglasno sovpada z imenovalnikom mnozine, npr. komramet, kposdamu (43):

(43) nBe HOBBIeNON pL KpoBaTHp ‘dve novi postelji’, 1Be cTapblenom pL
KOMHaTbIF ‘dve stari sobi’

Dejstvo, da je raba b, (imenovalnik mnozine) pogostej$a od rabe by (rodilnik mno-
zine), nekateri ruski jezikoslovei (I'payauna u np. 1976: 33) razlagajo kot teznjo
po nazornej$em razlikovanju pridevniskih oblik pri teh zgradbah za zenski spol od
oblik za moski in srednji spol.

Podobno razmerje konkurence med imenovalnisko in rodilnisko mnozinsko obli-
ko s Se pogostejSo prevlado imenovalniske oblike se ponovi pri posamostaljenih
pridevnikih zenskega spola (44)

(44) nBe OepemeHHBbIenor p. dve nosecnici’ (pogosteje kot mBe
OCPEMEHHBIXGEN PL);

TpU 3amsiThleNoym pL ‘tri vejice’ (pogosteje kot Tpu 3amaThIXGEN pL)

c; Pridevniki in kazalni zaimki, ki stojijo pred zvezo Stevnika (med 1,5 in 4) in
samostalnika, se navadno uporabljajo v imenovalniski obliki mnozine (45):
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(45) mocaemHuenon pL [Ba nHs ‘zadnja dva dni/dneva’

3THNOM pL ABE OyThUIKH ‘ti dve steklenici’

¢, Ce pa so pred zvezo omenjenih §tevnikov in samostalnikov nedoloéni koliginski
pridevniki, se te nedolo¢ne Stevniske oblike uporabljajo v rodilniku mnozine (46):

(46) wmeabIxXggn pL JBa AHs ‘cela dva dni/dneva’; MOTHBIXGEN pL TPU roza
‘cela/polna tri leta’ (Breu 2020)

Ko ruske zgradbe z glavnimi Stevniki med 1,5 in 4 primerjamo z ustreznimi sloven-
skimi zgledi, se izkaze, da ima ru$¢ina manj ujemalnega razmerja, kar je posledica
izgube dvojine. Slovenscina pa je z ohranjanjem dvojine in posledicno razlike med
dvojino in mnozino (do vklju¢no s 4), ohranila tudi ujemalno razmerje: to pomeni,
da sklonski obliki pridevnika in Stevnika dolo¢a nadzorni samostalnik (47, 48).

(47) dvapy veselapy fantapy, trije/Stirjep. veselip fantjepy

(48) dvepy veselipy deklicipy, tri/stirip. veselep, deklicep,

V obeh jezikih se ujemalno razmerje ukinja od Stevnika 5 naprej in namesto uje-
manja se vzpostavlja vezavna vezljivost. Stevniki od pet naprej v obeh jezikih v
zvezi delujejo kot samostalniske kolic¢inske enote (pet hrusk vs. koSara hrusk), ki
predvidevajo obliko samostalnika v rodilniku mnozine (49).

(49) mATH/1IECTH/CEMB CTAKAHOBGEN pL, IIATOBGEN pL, KHUTGEN pL, OKOHGEN pL
‘pet/Sest/sedem kozarcevgen pL, korakovgen pr, knjiggen pL, okengen

El

PL

V slovenséini, v nasprotju z rus¢ino, zgornja trditev velja tudi za ve¢mestne Stev-
nike, ki pri izgovorjavi na nezadnjem mestu vkljucujejo 2, 3 in 4 (50)."? Pri teh
Stevnikih, ki oznacujejo ve¢mestna Stevila, v nasprotju z rus¢ino v slovenscini (51)
ni spolskega razlikovanja.

(50) dvaindvajset kozarcevgen pr, dvaindvajset steklenicgen pr, dvain-
dvajset vedergen pL

(51) nBagmaTh ABa cTakaHa, ABAaANATHL JABe OYTHUIKM, ABAAIATHL ABa
Bejpa

Pri Stevnikih od 5 naprej v rus¢ini in slovens¢ini se v vseh stranskih neimenoval-
niskih sklonih (razen tozilnika ednine pri nezivih samostalnikih moskega spola)
vzpostavi ujemalno razmerje (52, 53):

12 Ko pa je pri zvezi z ve¢mestnim $tevnikom na zadnjem mestu 2, 3 ali 4, je samostalnik v ujemalnem razmerju
s temi Stevniki, npr. stodva kozarca, stodve steklenici, stodve vedri.
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(52) msaTBNOM IIATOBGEN (Vezava), MATHGEN IaroBgeN (Ujemanje), IS THpAT
maramMpar (ujemanje), TATbacc IWIAroBacc (vezava), MATBIONS
maramuys (ujemanje), ST oc maraxy oc (ujemanje)

(53) petnom korakovgeny (vezava), petihgpny korakovgen (ujemanje),
petimpat korakompat (ujemanje), petacc korakovacc (vezava), s peti-
mips korakipys (ujemanje), o petihy oc korakihy oc (ujemanje)

2.1.3  Izbirne (elektivne) zgradbe

Poseben primer ujemanja so izbirne zgradbe (3neKTHBHast KOHCTPYKIMSA), pri kate-
rih ujemalno razmerje presega obseg ene besedne zveze. Prvo besedno zvezo tvori
zaimenski del brez samostalnika (samostalniska besedna zveza), drugo pa predlo-
zna samostalniska zveza, ki je pomenski prilastek prvi zvezi. Predlozna zveza je
sestavljena iz predloga (slvn. izmed; rus¢. uz) in mnozinskega samostalnika. Mno-
zinski samostalnik, ki je del podrejene predlozne zveze, doloca spol predhodni
jedrni zvezi, izrazeni z zaimkom (54).

(54) xaxnasrit/ognu/myqmmily U3 ydeHukoB ‘vsak/eden/najboljSi izmed
ucencev’
KaX/1ast/oiHa/myvymasiy u3 yueHun ‘vsaka/ena/najboljsa izmed ucenk’

Kaxoe/oqHo/my4ineey u3 Bénep ‘vsako/eno/najboljse iz veder’

V jedrnem delu teh zgradb so lahko zaimki, Stevniki ali stopnjevani pridevniki,
spol pa jim dolo¢a needninska samostalnik oz. samostalniska zveze, ki je del pre-
dlozne zveze."

2.2 Ujemanje znotraj stavéne povedi (ceHTeHUnanbHoe
cornacoBaHue)

Ujemanje znotraj stavéne povedi (IpeayioxeHue) izraza povezavo znotraj priso-
jevalnega oz. predikacijskega razmerja (npexmkanus). Osebna glagolska oblika
od imenovalniske samostalniske zveze prevzame prevzame osebo, spol in Stevilo.
Tu je imenovalniska samostalniska zveza nadzorna zveza (konTposep), ki doloca
povedku kot nadzorovani zvezi (muniens) zgoraj omenjene kategorije.

Vecinski del ruskega jezikoslovja (Momamu 1990, Tecremenr 2006) oznacuje
ujemanje povedka z imenovalnisko obliko samostalniske zveze kot poseben tip
ujemanja.

13 Ruski jezikoslovec Andrej A. Zaliznjak je ugotovil, da so izbirne zgradbe v rus¢ini eden izmed nacinov izra-
zanja spolske razlike v mnozini, ki sicer za rus¢ino ni znacilna (3ammsnsix 2002 (1967): 71-72).
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V zadnji ruski akademski slovnici (IlIBegoBa 1980: 94) se za tovrstno stavéno
razmerje uporablja termin koordinacija (koopauHarws) med osebkom in poved-
kom. Svedova, avtorica prispevka v akademski slovnici, koordinacijo izvzema
iz ujemanja, ker se razlikuje od prilastkovnega ujemanja po tem, da izraza vza-
jemni odnos med osebkom in povedkom. To razmerje izhodis¢no usmerja ime-
novalniski osebek, ki oblikoslovno dolo¢a povedek glede na osebo, spol in Ste-
vilo, povedek pa predvideva vezljivostno mesto osebka. Ugotovitev Svedove se
seveda potrjuje na pomenski ravni, vendar je treba povedati, da na izrazni ravni
lahko govorimo samo o enosmernem ujemanju, pri katerem imenovalniski ose-
bek doloca obliko povedka.

2.2.1  Ujemanje med osebkom in povedkom

Konstrastivna primerjava ujemalnega razmerja med osebkom in povedkom kaze,
da ima slovens¢ina zaradi sistemske ohranitve dvojine in razlikovanja med moski-
mi in Zenskimi oblikami v vseh treh Stevilih ve¢ morfoloskih moznosti za razliko-
vanje med Stevili in spoli na izrazni ravni.

Pri povedku velja omeniti, da dvojinske in mnozinske zloZene glagolske oblike
na -/ v slovens¢ini razlikujejo spol, v ruscini pa ne glede na spol obstaja samo ena
mnozinska -zu oblika (55, 56).

(55) Fanta sta prislapy . Fantje so prislip; v / [lapan mpunuimp; ;.

(56) Deklici sta prislipy r. Deklice so priSlepy r / IeByIIKy NpUILIHpL f.

Pravo ujemanje znotraj stavéne povedi oznacuje zgolj odnos med imenovalnisko
samostalnisko zvezo v vlogi osebka in povedkom. Ce v stavéni povedi ni imeno-
valniske samostalniske zveze in je zato prednostni udelezenec v vlogi smiselnega
osebka (cyOBekT) izrazen v stranskem neimenovalniskem sklonu (57, 58), ima v
obeh jezikih povedek obliko 3. os. edn. sr. spola.

(57) MHepaT OBUIO CTPANIHOSG N. ‘Strah me je bilo.

(58) IIucbMaggy He 0BLIO0sG N. ‘Poste/Pisma ni bilo.”

Predikacijsko kvaziujemanje s povedkom v 3. osebi ednine se uporablja tudi v
brezosebkovih stavénih povedih, kjer vlogo formalnega osebka zaseda nedolocnik
(59) ali pa se nosilec lastnosti izraza s prislovnim doloc¢ilom kraja (60).

(59) Kypurs 3amperanockssg N ‘Kaditi/kajenje je bilo prepovedano.’

(60) B mecy 6bu10 TeMHOsG N- V gozdu je bilo temno.
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2.2.1.1

Tip ujemanja neimenovalniske samostalniske zvez s tretjo osebo srednjega spola
ednine se lahko imenuje privzeto ujemanje (nedonrHoe cormacoanue), ki odsto-
pa od navadnega ujemanja imenovalniske samostalniske zveze s povedkom. J.
Testelec (2006: 395) je to potrdil z dvema primeroma iz ruséine: priredna zveza
dveh nedolo¢nikov v rus¢ini ne more predvidevati ujemanja z mnozinsko obliko
povedka (61), kar je sicer znacilno za priredno zvezo dveh imenovalniskih ednin-
skih samostalniskih zvez (62). Kot je iz prevodnih ustreznic razvidno, enako velja
tudi za slovenscino.

(61) IlpuHOCHTH CIUPTHBIC HANMUTKUA M PACHHMBATh HX 3ampelaeTcsissc/
*3ampemaroTcspy, (neustrezno, Testelec 2006: 396). ‘Prinasati alkohol-
ne pijace in popivati je prepovedano. / *sta prepovedana (neustrezno).’

(62) PacriuThe CIMPTHBIX HAIIMTKOB W KypeHHUE 3ampelaTcsizpr. (nava-
dno ujemanje dveh imenovalniskih samostalniskih zvez v imenovalni-
ku). ¢

Ce bi v slovenskem prevodu ruskega zgleda nedoloénika zamenjali z izglagolski-
ma samostalnikoma v imenovalniku, bi vzpostavili moznost navadnega ujemalne-
ga razmerja priredne zveze s povedkom v dvojini (63).

(63) Prekomerno popivanje in kajenje sta prepovedanipy .

Drugi dokaz, ki potrjuje, da se privzeto ujemanje razlikuje od navadnega ujema-
nja, je, da se v rusc¢ini ob rabi nedoloénika v osebkovi vlogi v povedkovem doloci-
lu uporabljajo samo kratke pridevniske oblike, npr. gecero v (64). Samostalniska
zveza v imenovalniku pa v povedkovem doloc¢ilu dovoljuje rabo tako dolgih kot
kratkih pridevniskih oblik (65) (Testelec 2006: 396).

(64) MWrpats B npsaTku Becedo. ‘Igrati se skrivalnice je zabavno.” (privzeto
ujemanje); *UrpaTh B IpATKH Becenoe. (neustrezno)

(65) MWrpanom B mpsaTku Becenasi/ Becesia. (klasicno ujemanje) ‘Igra skri-
valnic je zabavna.’

2.2.2  Predikacijsko ujemanje znotraj Stevniskih zgradb

Pri predikacijskem ujemanju se rus¢ina od slovensc€ine razlikuje tudi v zgradbabh,
ko v osebkovi vlogi nastopajo glavni Stevniki. V slovens€ini se namre¢ v zgrad-
bah, ki vsebujejo Stevnike od 1 do 4, med osebkom in povedkom dosledno ohranja
kon¢nisko ujemanje v Stevilu in spolu. V teh zgradbah obliko povedka doloca
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samostalniski del zgradbe; Stevniski del pa v vlogi prilastka ne vpliva na predika-
cijsko ujemanje (66).

(66) (Dve) Prijateljicipy sta nas letos obiskalipy.

V slovenskih zgradbah z dva/dve je zaradi sistemske rabe dvojine mozno izpu-
stiti Stevnik, saj je dvojina razvidna Ze iz samostalniske oblike in ujemalnega
povedka, npr. Prijateljici sta nas letos obiskali. Kot je razvidno iz primera (67),
se ob koli¢inskih zgradbah s #ri ali stiri dosledno uporablja mnozinska oblika
povedka.

(67) Tri/Stiri prijateljicexon pr S0 nas letos obiskalepy .

Pri zgradbah s Stevniki od 5 naprej, vkljuéno z ve¢mestnimi Stevniki, ki vkljucu-
jejo zadnjo Stevilko 2, 3, 4, se spremeni nacin ujemanja: nadzorni del zgradbe ni
ve¢ samostalniski del, saj je ta v rodilniku mnozine, npr. pet prijateljicgen pL, ki v
slovenscini ne vpliva na obliko povedka.

Glavni Stevnik od 5 naprej namre¢ predvideva rabo edninske oblike povedka v 3.
osebi srednjega spola (68). Zato je raba mnozinskega povedka v teh primerih v
slovens¢ini v nasprotju z rus¢ino nepravilna (69).

(68) Pet/Sest/sedem prijateljicggy pr nas je letos obiskalogg .

(69) *Pet/Sest/sedem/veliko prijateljic so nas letos obiskalepy . (neustrezno)

Stevniki od 5 se torej pri ujemanju s povedkom obnagajo kot koli¢inski prislovi,
npr. veliko, malo, ki v sloven$¢ini predvidevajo povedek v 3. osebi srednjega spola
ednine (70):

(70) Veliko/malo/koliko prijateljicgen p je prislosg n. *Veliko/malo/ko-
liko prijateljic so prislepr, ¢? (neustrezno)

Zgradbe z glavnim Stevnikom med 1 in 5, npr. dea opyea, mpu ucmopuu, v oseb-
kovi vlogi v rus¢ini omogocajo dva tipa ujemanj: v teh primerih je povedek lah-
ko v mnozinski ali tretjeosebno edninski obliki.'* Pri predikacijskem razmerju na
izbiro edninske ali mnozinske oblike povedka v rus¢ini poleg Stevila vplivajo Se
drugi dejavniki, npr. besedni red, stopnja vrsilskosti povedka, Zivost osebka, polo-
zaj pridevniskih besed pred koli¢insko zvezo."

14 Zgradbe s Stevnikom 1 (0duw, -a, -0) so tudi v rus¢ini vedno ujemalne z edninskim povedkom,
npr. Ewe o0na unmepechas ucmopus npousouwuia 6 Illeeyuu. ‘Se ena zanimiva zgodba se je zgo-
dila na Svedskem.”

15 Pri opisu teh dejavnikov se sklicujemo na I'payzauna idr. (1976), A. B. Liummepnunr (2019), T. Nesset (2021).

25



V stavi, ki ima osebek pred povedkom (SV),!¢ je v rusini pogosteje upo-
rabljena mnozinska oblika (71):

(71) JIBe moapyru oTnpaBMIIMChp B Jiec 3a rpubamu. ‘(Dve) Prijateljicipy
F sta se odpravili py r v gozd po gobe.’

Tudi edninska oblika srednjega spola povedka v stavi SV ni slovni¢no nepravilna.
Ta je v rabi zlasti pri neprehodnih glagolih, oz. natan¢neje pri bivanjskih glagolih,
tipa 6etme ‘biti’, cyuwecmeosams ‘obstajati’, umemscs ‘biti, obstajati’, in pri glago-
lih, ki oznacujejo nizjo stopnjo vrsilskosti.

(72) 3a cyTku emie TpPW 4YeloBeKa YMEPJOsg N OT KOpOHaBHpyca B
Kanyxckoit oonactu.’V Stiriindvajsetih urah so $e trije ljudje umrli od
koronavirusa v Kaluzski regiji.’

Ce je povedek pred osebkom (VS) in je koli¢ina v remi, je edninska oblika po-
vedka pogostejsa kot pri stavi osebek povedek (SV). To posebej velja za primere
z nezivim osebkom, v katerih sta skoraj enakovredno zastopani edninska (73) in
mnozinska oblika (74).

(73) Ha sroit Henelle MPUIIIOSG \ ABa 0T4éTa. ‘Ta teden sta prispeli dve
porocili.’

(74) Ha sroii Henene mpunuinp, ABa oT4éTa. ‘Ta teden sta prispeli dve
porocili.’

V stavi VS ima pomembno vlogo tudi zivost, ki vkljucuje samodelovanje osebka.
Pri zivem osebku je ve¢ja moznost, da bo povedek pogosteje v mnozinski obliki
(75) kot edninski (76).

(75) B aTOM roay K Ham mpHeXxaJiMpy ABe MOAPYIHaNy. ‘Letos sta k nam
prislipy dve prijateljici.’

(76) B sTOM romy K HaM MPHUEXAJIOsG N ABE MOAPYTHANM. Letos sta k nam
prislipy dve prijateljici.

Doslednejsi dejavnik, ki ukinja konkuren¢nost med edninsko in mnozinsko rabo
povedka, je uporaba pridevniske besede v imenovalniku. Ce je pred zvezo s §tev-
nikom uporabljena pridevniska beseda v imenovalniku (pridevnik, svojilni ali ka-
zalni zaimek), je v rabi samo mnozinski povedek (77, 78, 79). Mnozinska oblika
pridevniske imenovalniske samostalniske zveze ne glede na druge dejavnike na-
poveduje mnozinsko obliko povedka, in zato je zgled (80) neustrezen.

16  V tipoloski jezikoslovni literaturi, ki obravnava besedni red, so stavéni ¢lenki ponavadi oznageni s simboli S =
osebek, V = povedek, O = predmet.
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(77) W TyTr nosiBuauchpy, HAIINM ABe moaApYyru. ‘Tu sta se pojavili (dve) nasi
prijateljici.’

(78) Mpumumup, Te ABe moapyru. Prisli sta ti (dve) prijateljici.’

(79) Mociennue aBa roga oplIMpy TSKETBIME. Zadnji (dve) leti sta bili
tezki.’

(80) *U TyT mosABUIOCHsG N HAILHM JBe MOAPYTH. (neustrezno) *IIpumnosg
9TH JIBe NMOAPYTH. (neustrezno)

Ce je pred stevnisko zvezo pridevniska beseda v neimenovalniskem sklonu v
zvezi z loCilnim Stevnikom, se edninski povedek ujema samo z lo¢ilnim Stevni-
kom (81, 82).

(81) Hac aBoe npunuiosg . ‘Midva sva prisla.’
(82) Hx cemepo ocTanocksg N. ‘Sedmero jih je ostalo.’

(83) *Hac pmBoe mnpunuivpr. (neustrezno) *Mx cemepo OCTalHChpy.
(neustrezno)

Rusc¢ina se pri ujemanju s Stevniskimi zgradbami razlikuje od slovens¢ine Se
po naslednjem: ¢e je v vlogi osebka distribucijska predlozna zveza s no, npr. no
oxpannuxy ‘po en varnostnik’,'”” no dea/mpu/uemvipe oxpannuxa ‘po dva varno-
stnika/po trije varnostniki/Stirje varnostniki’, je povedek, ne glede na vkljuceno
koli¢ino, vedno v edninski obliki srednjega spola. V predlozni zvezi no (oonomy)
oxpannuxy je zgradba s (ne)izrazenim Stevnikom ‘ena’ in samostalnikom v dajal-
niski obliki (84), medtem ko je pri drugih Stevnikih za predlogom no Stevnik v
imenovalniku (85, 86).

V slovenskih ustreznicah (84, 85, 86) po ne zahteva dajalniske oblike, temved
skladno z glagolsko levo vezljivostjo predvideva imenovalnisko samostalnisko
ZVezo.

(84) Ilo obenM cTOpOHAM JBEPH CTOSIIOSG N MO (0OAHOMY) OXpaHHHUKY. ‘Na
vsaki strani/na obeh straneh vrat je stalgg v po en varnostnikgg.’

(85) TIlo obenm cTopoHaM JABEPH CTOSIIOSG N O BA oXpaHHUKA. Na vsaki
strani/na obeh stranch vrat sta stalapy po dva varnostnikapy.’

(86) TIlo obGeuM cTOpOHAM JIBEPH CTOSLIIO s N MO0 TPH OXpaHHUKA. ‘Na vsa-
ki strani/na obeh stranch so stalip po trije varnostnikipy .’

17 Predlozna zveza z ruskim no v osebkovi vlogi samo v ednini predvideva dajalnisko obliko vseh sestavin Stev-
niske zgradbe, npr. no (oonomy) oxpannuxy. Sicer se pri Stevnikih ve¢jimi od 1 no uporablja s Stevniki v ime-
novalniski obliki, npr. o aBanom TPHNOM, YETBIPENOM OXPAHHHKA, 1O MAThNoM OXPAaHHHKOB. Samostalniske
oblike v Stevniskih zgradbah med 2 in 4 sledijo pravilom ujemanja. Bistveno je, da je v predikacijskem
ujemanju pri vseh zgradbah s no v vlogi osebka povedek v ednini.
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Kot je razvidno iz slovenskih prevodov, je predlog po v slovens¢ini del predlozne
prislovne zveze po koliko, ki ne vpliva na ujemanje samostalniske zveze v vlogi
osebka in povedka. Pri rabi Stevnikov od ena do Stiri spol obliko povedka doloca
nadzorovalna imenovalniska oblika (85, 86), na katero predlog po ne vpliva, npr.
(Po) dva varnostnika sta stala vs. (Po) trije varnostniki so stali.

2.2.3  Ujemanje osebka s povedkovim dolocilom

Poseben podtip, pri katerem ujemanje presega meje besedne zveze, je posredno
ujemanje (KOCBeHHOE mounHenue), ki se uresnicuje preko nepolnopomenskega
glagola v vezni vlogi: osebek spolsko in stevilsko doloca obliko pridevnika v po-
vedkovem dolo¢ilu. V istem primeru se pri posrednem ujemanju v ruséini kaze,
da je pridevniska oblika dvojno odvisna: povedek vezljivostno doloca sklonsko
obliko pridevnika, osebek pa, kot je razvidno iz (87, 88, 89), doloca spol in Stevilo.

(87) AmHanQoM F K&KETCS YMHOI NS . ‘Ana se zdi pametna.’

(88) HBaHNOM M K2XKETCS YMHBIMNs m. ‘Ivan se zdi pameten.’

(89) OuauHBI AeTHNOM pL KaXKYTCS YMHBIMH|Ns pL. ‘Oljini otroci se zdijo
pametni.’

224  Ujemanje v primerjalnih in izvzemalnih zgradbah

V primerjalnih zgradbah (cpaBHUTENBHBIC KOHCTPYKIUH), ki SO izrazno in povr-
Sinsko enostavcne, prihaja do ujemanja primerjalnega dela z enim izmed primer-
janih udelezencev. V zgledu (90) se imenovalniska samostalniska zveza myorcuuna
ob primerjalnem vezniku xax ‘kot’ nanasa na osebek osnovnega stavka (Anton).

(90) AmnTon; nonumaer IleTro xak My:kumHa;. ‘Anton razume Petjo kot
moski.’
Samostalnik v primerjalni zvezi s kax se lahko nanasa tudi na druge udelezence

osnovne predikacije in v tem primeru povzema in prenasa njihove oblikoskladenj-
ske kategorije.

To je razvidno v zgledu (91), pri katerem na sklonsko obliko samostalnika v pri-
merjalni zvezi vpliva glagolska vezljivost — v rus¢ini glagol socxuwamuscs pred-
videva orodnisko dopolnilo (91), v slovens¢ini pa ustreznica obcudovati zahteva
tozilnisko dopolnilo (92):

(91) Amnron Bocxumaercst Kareiijng kak mo3areccoii|s.

(92) Anton ob¢uduje Katjocc kot pesnicocc.
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Primerjalni del, sestavljen iz veznika kot in samostalniske zveze pesnico, lahko
razlagamo kot strnjeno skladenjsko enoto s samostojnim sporoé¢ilom (kot [Anton

obéuduje] pesnico).

V slovenscini se kot primerjalni veznik kot podobno v izvzemalnih zgradbah ob-
nasa veznik razen.

V teh zgradbah je samostalniska zveza ob razen pomensko izvzeta iz mnozice. Na
izrazni ravni pa je ruski kpome vedno v vlogi predloga, ki ne glede na vezljivost
mati¢nega povedka vedno predvideva rodilnisko obliko samostalnika (93):

(93) Amnron mucan BceMpat Kpome KaTugen. ‘Anton je pisal vsem razen
KatjiDAT.’

V slovenscini se samostalniska zveza, ki sledi razen, izrazno prilagaja udelezenskim
vlogam, ki jih doloca glagol v mati¢nem povedku. Samostalniska zveza Katji je
v zgledu (94) v udelezenski vlogi prejemnika ob glagolu pisati, ki zahteva dajal-
nisko obliko.

(94) Anton je vsempat pisal razen Katjipar,

Slovensko zgradbo z razen lahko razlozimo tako, da izvzemalna zgradba s predlo-
gom in samostalnisko zvezo tvori sporocilo, ki je vzporedno maticnemu stavku,
vendar dejanje mati¢nega povedka zanika (95).'

(95) Anton je vsempar pisal razen Katjipat. (Anton je pisal vsem. Anton
ni pisal Katji.)

V slovenséini je samostalnisSka oblika ob razen v rodilniski obliki, samo ko ozna-
¢uje osebek (96) ali premi predmet (97), ki je v izvzemalnem odnosu s predho-
dnim sporocilom.

(96) Vsi so prisli razen Spelegen. = Vsi so prisli. Spelanom ni prisla. (izvze-
malni osebek)

(97) Povabil je vse razen Spelegen. = Povabil je vse. Spelegen ni povabil.
(izvzemalni premi predmet)

Raba predloga kpome in slovenskega veznika razen omogoca izrazanje dve vzpo-
rednih sporocil in zato med koreferenénimi udelezenci ni neposrednega stika.

S primerjanjem ruskih in slovenskih izvzemalnih zgradb, pri katerih v slovensc¢ini
sklonsko ujemanje presega meje (mati¢nega) stavka, prehajamo na ujemanje na
nadstavéni ravni.

18  Zavec o izvzemalnih zgradbah glej G. Ilc (2019).
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23 Ujemanje na nadstavcni besedilni ravni

2.3.1 Ujemanije pridevniske besede v vlogi povedkega prilastka

Prepoznaven tip ujemanja, ki na izrazni ravni ostaja znotraj stavéne povedi, po-
mensko pa sega v nadstavéno zgradbo, je ujemanje pridevniske besede v vlogi
povedkovega prilastka z udelezencem mati¢nega povedka.

Povedkov prilastek (mpeaukatuBHBIN aTpuOyT, MpHrCckasyemoe, nenuktus) lahko
razlagamo kot drugotno predikacijo (Bropruanas npeankanus), ki s pomocjo pri-
devniske besede izraza lastnosti udelezencev matiénega stavka. Ce za povedkovo
dolo¢ilo lahko trdimo, da je nujna skladenjskopomenska sestavina povedka matic-
nega stavka, pa povedkov prilastek vnasa vsebino nove nematic¢ne predikacije. V
ruskem zgledu (98) je osnovna mati¢na predikacija Bacs ywén co ecmpeyu sporo-
¢ilno nadgrajena s stavéno povedjo Bacs 6vi1 6ecénvim.

(98) Bacs ymén co BcTpeun Bec@abliinon/BecabIMys. ‘Vasja je odsel s
srecanja veselyowm.’

V slovens$¢ini in ruscini zgradbe s povedkovim prilastkom nastopajo ob polnopo-
menskih mati¢nih povedkih.

Tako ujemalna kot neujemalna orodnisSka oblika pridevnika v povedkovem pri-
lastku vedno izrazata za¢asno netrajno lastnost (98, 99)." Za pridevnike v vlogi
povedkovega prilastka izrazanja trajne lastnosti ni znacilno (100).

(99) Murts npumén Ha cBaAb0Y HbAHBINOM/MBIHBIMs. ‘Mitja je prisel
na poroko pijan.’

(100) *MutspumérHacBaas0y yMHBIM NS/ TIYNBIM NS/ HHTEITUT€HTHBIMINS
(neustrezno). “*Mitja je priSel na poroko pameten/neumen/inteligenten
(neustrezno)

Na izrazni ravni se jezika razlikujeta v naslednjem: ruscina pozna dve mo-
znosti izrazanja pridevniske zveze v povedkovem prilastku — ujemalno in ne-
ujemalno. Slovenscina te oblikoskladenjske izbire pri pridevniskih zvezah ne
pozna in je povedkov prilastek vedno ujemalen z enim izmed udelezencev
mati¢ne povedi.

19 O pomenski izbiri pridevnikov s pomenom netrajne lastnosti glej tudi Rahilina&Kuznecova (Paxuimuna,
Ky3uemnosa, 2010).
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2.3.1.1 Ujemanje povedkovega prilastka z navezovalnim
udelezencem

V obeh jezikih se pridevniska zveza v povedkovem prilastku lahko z navezoval-
nim udelezencem ujema v spolu, sklonu in Stevilu, npr. z osebkom v (101) in pre-
mim predmetom v (102).

(101) derunom pL IpHUILIA TOMOH Becéabienom pr. ‘Otrocinom pr so prisli
domov veselinom pL.”
(102) Kats Bctpermina Bacioacc sg MbSIHOTOACC sG- ‘Katja je srecala Vasjo-

Acc sG pijanegaacc sg.’

Velja opozoriti, da je ujemanje povedkovega prilastka z udelezencem osnovne
predikacije znacilno predvsem za pridevniske zveze (101, 102, 103). Tovrstne
zgradbe niso mozne, ¢e je v vlogi povedkovega prilastka nepredlozna samostalni-
Ska zveza (104) (o tem tudi Timberlake 1986: 138).2°

(103) MuTtsinoym BEpHYJICS IOMOH paceTpoeHHbIiinoy. ‘Mitja nom s S€ je
domov vrnil vznemirjennom sg.’

(104) *HaBanbHbIliNopM BEpPHYIICS B PoccHIO 3HAMEHUTOCTBNON - (NEUstrezno)

2.3.1.2 Delno ujemanje povedkovega prilastka z navezovalnim
udelezencem

V rus€ini se v nasprotju s slovensc¢ino pridevniska zveza lahko ujema z navezovalnim
udelezencem v spolu in Stevilu, sklonsko pa se uporablja neujemalni orodnik, ki se
lahko navezuje ali na osebek (105) ali na premi predmet mati¢ne predikacije (106).

(105) MuTtsinoym BBIIIENT W3 KBAPTUPHI paccTPoeHHbIM|Ns. ‘Mitjanom sG je
stopil iz stanovanja vznemirjenxom sG.’

(106) Ans yBunena MuUTIOAcc paccTpOeHHBIMys. ‘Anja je videla Mitjoacc
SG Vznemirjenegaacc sg-’

V zgledu (107) sta za orodniski pridevnik nssueiu enakovredni mozni nanasalnici
tako osebek (Mwuts) kot premi predmet (Komst). V slovenski ustreznici je razlaga
razdvoumljena z uporabo ujemalne oblike (pijan <— Mitja; pijanega <— Koljo).

(107) Mutsinom npuBén Komwoacc Ha paboTy mesinbIMys. (navezovalnica
je osebek ali premi predmet) ‘Mitjaxowm je pripeljal Koljoacc v sluzbo
pijanegascc/pijannom.’

20 O izjemah v zgradbah s polnopomenskimi povedki misljenja, kjer so tudi v vlogi prilastkovnega prilastka
uporabljene samostalniske besede glej pogl. 4.4.5.3.
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Pridevnik v povedkovem prilastku se ne more nanasati na nepremi predmet: neto-
zilniski (108) ali na kateri koli predlozni predmet (109).

(108) MuTtsiyoy IpoiaBai MamuHy BoBepat MbsiHBIM ys. (edina mozna na-
vezovalnica je osebek) ‘Mitjanom je prodajal avto Vovipat pijanyom.’

(109) *Kars opaJia Ha CBOCTO Jpyraacc MbsSHBIM|Ns. (neustrezno zaradi pre-
dloznega predmeta)

Treba je poudariti, da opisana omejitev pri navezovanju velja le za primere, kjer je
povedkov prilastek v rus¢ini izrazen z neujemalnim orodnikom.

Ujemalna oblika povedkovega prilastka je lahko navezovalna tako z nepremim
kot tudi predloznim tozilniskim predmetom (110). Pri ujemalnih oblikah tako v
ruséini kot v slovens¢ini ne more biti dvoumne razlage, saj se pridevniska oblika
navezuje na tisto, samostalnisko zvezo, ki je v istem sklonu.

(110) Katst Ha cBOErO Jpyra Opaia U eMypaT YIKE MbSTHOMYpaT OOBSCHSIIA.
‘Katja je na svojega prijatelja kriala in mupar Ze pijanemupar
razlagala.’

(111) Martp kpuyaa MOCTOSTHHOTO HA HET0Acc MbTHOT0A . ‘Mati je ves Cas
kri¢ala na njegascc pijanegaacc.’

2.3.2  Ujemanije pri oziralnih odvisnikih

V posebne tipe skladenjskih razmerij na nadstavéni ravni bi v obeh jezikih uvrstili
primere, ko oziralni zaimek vzpostavlja dvojno skladenjsko razmerje: vezavo in
ujemanje z razlicnimi nadzornimi zvezami. Po eni strani se zaimkovna zveza (y)
navezuje na svoje jedro udelezenca v mati¢nem stavku (x), s katerim se obvezno
ujema v spolu in $tevilu. Po drugi strani je pa sklonska oblika zaimkovne zveze
(y) vezljivostno odvisna od povedka (z) oziralnega odvisnika (112, 113): x (spol,
$tevilo) — Yoiralni zaimek <— Z (sklon).

112) DTo BOmpoC(x) € KOTOPBIM(y) Yallle BCETO CTAIKUBAIOTCS ;) MEIHKH.
POCx), P ) (2)
‘To je vpraSanje, s katerim se najpogosteje srecujejo medicinci.’
113) TexkcT mUCBMAa(y), 0 KOTOPOM(y) HUIAET pEUb,, ObUI OMYOJIHMKOBAaH B
(x) POM(y) peHb(z) Y
Havaje ceHTs0ps. ‘Besedilo pisma, za katero gre, je bilo objavljeno v
zacetku septembra.’

Jezika se sistemsko razlikujeta v primerih, ko se oziralni zaimki v vezniski vlo-
gi ne uporabljajo s predlogom. Slovens¢ina, v nasprotju z ruséino, v vseh stran-
skih sklonih v oziralnih odvisnikih uporablja dvodelne zaimke, sestavljene iz
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nesklonljivega veznika ki in kratkih oblik osebnega zaimka, npr. ga/jo, mulji.
Osebni 0z. nanasalni zaimki izrazajo skladenjsko vlogo relativizirajoce/razmerij-
ske prvine v odvisnem stavku. Kot je razvidno iz zgleda (114), rus¢ina tovrstnih
dvodelnih oziralnih zaimkov, tipa ki ga / ki mu, ne pozna.

(114) To je roman, ki ga ze dolgo poznam./ DTo pomaH, KOTOPBIH 5 JaBHO
3HAIO.

V nasprotju s slovenséino pa ruséina vzpostavlja ujemanje glede na zivost med
oziralnim zaimkom in enim izmed udeleZzencev mati¢nega stavka. Razlikovanje
med zivostjo in nezivostjo se v rus€ini izraza s tozilnisko obliko oziralnega zaim-
ka, predlozno ali nepredlozno.

Tako kot pri samostalniski paradigmi se razlikovanje oblik oziralnega zaimka tudi
pri oziralnih zaimkih omejuje na primere z odnosnicami v moskem spolu ednine
ali z odnosnicami vseh spolov v mnozini.

Pri moskem spolu ednine se razlika med zivim in nezivim izraza z opozicijo zaim-
kov komopwuii vs. komopoeo (115, 116).

m. sp. edn.

(1 15) 9710 POMAHINANIM SG M» KOTOprﬁACC INANIM SG M 4 IaBHO 3HAaRo. ‘To je
roman, ki ga Ze dolgo poznam.’

(116) D10 YeIOBEKANIM SG M> KOTOPOT0ACC INANIM SG M 4 IaBHO 3Har0. ‘To je
¢lovek, ki ga Ze dolgo poznam.

Pri zenskem in srednjem spolu opozicija glede na Zivost tudi v ruscini ni izrazena
(117-120).

Z. sp. edn.

(117) D10 KHHTaNANIM SG F, KOTOPYIOACC SG F 4 IaBHO 3Hato. ‘To je knjiga,
ki jo Ze dolgo poznam.’

(118) D10 meBymIKaaNIM SG F» KOTOPYIOACC SG F S IaBHO 3Har0. “To je punca,
ki jo Ze dolgo poznam.’

sr. sp. edn.

(119) D10 MACBMONANIM SG N> KOTOPO€ACC sG N 5 AaBHO 3Hat0. ‘To je pismo,
ki ga ze dolgo poznam.’

(120) DTO KMBOTHOEANIM SG N>, KOTOPOEACC sG N 5 1aBHO 3Hato. ‘To je Zival,
ki jo Ze dolgo poznam.’
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V ruscini je v mnozini pri vseh spolih izrazeno nasprotje med Zivo in nezivo od-
nosnico z zaimkoma xomopuie, ki oznacuje nezivo (121), in komopuix ki oznacuje
zivo odnosnico (122).

mn.

(121) DTo poMaHbly pr, /KHUTHF pr/IIMCBMAN pL, KOTOPBICACC INANIM PL 2
naBHO 3Hato. To so romani, Ki jih ze dolgo poznam.’

(122) Dt0 Mr0mMy pL AEBYIIKHE p /AKABOTHBIEY p, KOTOPBIXACC ANIM PL
naBHo 3Hato. ‘To so ljudje, ki jih Ze dolgo poznam.

Pri izrazanju oziralnega razmerja ima ruséina poleg ujemalnih zaimkov komopuiit,
-as1, -oe $e moznost uporabe nesklonljivega zaimka umo, ki se z odnosnico ne
ujema.

Ta neujemalni zaimek se v nasprotju s slovenskim ki ne more uporabljati v zvezah
z osebnim navezovalnim zaimkom, npr. ki ga, ki mu = umo. Najpogosteje ima v
odvisnem stavku vlogo osebka (123) ali nezivega premega predmeta (124). Ta za-
imek se navadno uporablja z odnosnico, ki je deikti¢éno poudarjena e s kazalnim
zaimkom (mom uenosex ‘ta Clovek’, my knuey ‘to knjigo’).

(123) DTO TOT YeIOBEKANIM SG M, UTO MPUXOIUT 1O msaTHHIAM. ‘To je ta
clovek, ki prihaja ob petkih.’

(124) MeI o6cy>xaamu Ty KHATY[NANIM SG F» 9TO ThI MHE aBait. ‘Pogovarjali
smo o tisti knjigi, ki si mi jo dal.’

Ruscina v nasprotju s slovens¢ino aktivno uporablja tudi oziralne odvisnike, pri
katerih oziralni zaimek v vezniski vlogi nima zaéetnega polozaja v odvisnem stav-
ku (125). Te zgradbe so povezane z izrazanjem svojilnega in pripadnostnega raz-
merja med sestavino v odvisniku in odnosnico v mati¢nem stavku.

(125) Murs BcTpeTnit cocenia, AeTH KOTOPOTOGEN M BOPYIOT KHHTH. ‘Mitja je
srecal soseda, ¢igar otroci kradejo knjige.’

Oziralni zaimek se v (125) nanasa na odnosnico coceda v maticnem stavku, s
katero se ujema v spolu in Stevilu. V linearni stavi je oziralni zaimek v odvisniku
premaknjen na polozaj takoj za tisti samostalnik, ki je z odnosnico v pomenskem
svojilnem razmerju. Polozaj oziralnega zaimka je primerljiv z desnim svojilnim
prilastkom, npr. demu xomopozo vs. demu coceda ‘sosedovi otroci’.
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233 Besedilna (nadpovedna) kongruenca

Med ujemalna razmerja nekateri jezikoslovci Corbett (2006) uvrscajo tudi po-
mensko ujemanje, ki presega meje stavéne povedi, to je ujemanje med samo-
stalniSko zvezo in njenimi anafori¢nimi navezovalnicami, predvsem osebnimi in
svojilnimi zaimki. Primer tega tipa v rus¢ini in slovensc€ini je raba nanasalnega
tretjeosebnega osebnega ali svojilnega zaimka (126).

Zaimek se v tem primerju ujema z odnosno samostalnisko zvezo v spolu in Stevilu.

(126) Munuctpa; moxnepxan 41 memyTar. 3a ero; OTCTaBKY BBICKA3aJIMCh
38 mermyTaToB, a OH; BO3Jepikaics oT roiocoBanus. Ministra; je pod-
prlo 41 poslancev. Za njegov; odhod pa se je zavzelo 38 poslancev, on
pa se je od glasovanja vzdrzal.’

Med jezikoma se v teh primerih kaze razlika, ko v slovens¢ini v prostem stavku
lahko izpuS¢amo nanasalni osebni zaimek in osebo izraza glagolska oblika. Za
ruséino tovrstno opuscanje imenovalniskega osebnega zaimka v prostem stavku
ni znacilno, Se zlasti ne, ¢e gre za 3. osebo oziroma neudelezenca upovedovalnega
dogodka (127).

(127) jazVeeraj sem srecal Mitjo. on Predal mi je knjigo.
S Buepa Bcrperun Mutio. OH MHe miepenan kaury. *Ilepeman mHe
KHHTY. (neustrezno)

V zgornjem zgledu ni neposredne oblikoskladenjske odvisnosti, zato tovrstna raz-
merja lahko izvzamemo iz tipicnega konc¢niskega ujemanja. To razmerje na ravni
besedila se pri nekaterih ruskih jezikoslovcih imenuje kongruenca (koHrpyeHIms),
prim. Tectener (2006).
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3 Vezava

Vezava (ympasieHue) je najtipicnejsi izraz aktivne vezljivosti na izrazni ravni:
izraza skladenjskopomensko odvisnost udelezenca od nosilca vezljivosti.?! No-
silec vezave doloca sklonsko obliko odvisne besede (udelezenca). V nasprotju
z ujemanjem sklonska oblika odvisne besede ne more sovpadati s sklonskimi
oblikami nosilca vezave. Nosilci vezave so najpogosteje glagoli, ki odpirajo
udelezenska mesta, ali predlogi, ki dolo¢ajo sklonske oblike samostalnikov v
predloznih zvezah. Redkeje so nosilci vezave pridevniki in samostalniki, nava-
dno v povedkovi rabi.

Ruska jezikoslovka G. Zolotova (3omoroBa 1973: 32) vezavo opredeljuje kot
usmeritev od besede (najpogosteje posameznega leksema) k obliki besed v na-
sprotju z ujemanjem, ki je po njeni opredelitvi povezava oblike besede z obliko
besede.

3.1 Aktivna in pasivna vezljivost

Z vidika vezljivosti in tudi tipa nosilca vezljivosti lahko razlikujemo aktivno
(sredobezno) in pasivno (sredotezno) vezljivost. Vezava izrazno pokriva aktivno
vezljivost.

Aktivna vezljivost se nanasa na razmerje med nadzorno besedo, ki doloca vezlji-
vostna mesta nadzorovane besedne zveze (jedro—rnadzorovana zveza). Tipi¢en
nosilec aktivne vezljivosti je glagol, npr. glagol npuumu ‘priti’ predvideva dva
udelezenca: vrsilca dejanja in cilj (kdo prihaja kam).

(128) Ceroxmus k HaMm B roctu mpuaéT 1éts. ‘Danes pride teta na obisk.’

Kot dopolnitev aktivne vezljivosti lahko opredeljujemo pasivno vezljivost, ki de-
luje v obratni smeri: od nadzorovane besede (udelezenca) proti jedru, npr. samo-
stalnik méms je pasivno vezljiv, ker dopusca vezljivost z razlicnimi glagoli.

V ruski teoriji odvisnostne skladnje je tudi glagol v odvisniku lahko nosilec pa-
sivne vezljivosti, ¢e njegovo obliko doloca veznik umoobwer. V zgledu (129) veznik
umo6wsl napoveduje glagolsko obliko povedka na -z (-1):

(129) Bacs xodet, yTodbl Mama nmpumiia B rocti. *Bacs xoder, 94ToOBI
Mama mpunet B roctu (neustrezno). ‘Vasja hoce, da Masa pride na
obisk/ da bi Masa prisla na obisk.’

21 Vezljivost ali valenco (BanenTHOCTB) razumemo kot pomensko usmerjenost oz. intenco posameznega leksema
(navadno glagolov). Vezava pa je izrazna podoba aktivne vezljivosti s skloni.
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Tudi sam veznik umo6sr v (130), ki je sicer aktivno vezljiv s povedkom na -/
v odvisniku, je nosilec pasivne vezljivosti glede na povedek matiénega stavka:
njegovo rabo v (129) usmerja glagol xomems v vlogi mati¢nega povedka. Ruski
naklonski glagoli uvajajo stavéna dopolnila z veznikom umo6w1, kar pomeni, da je
raba veznika umo nepravilna: *4 xouy, umo Mawa npuoém.

Samostalniska zveza je lahko nosilka tako aktivne kot pasivne vezljivosti. V zgle-
du (130) je samostalnik denar/oenveu nosilec pasivne vezljivosti v razmerju do
glagola 3apabomams/zasluziti, in hkrati nosilec aktivne vezljivosti v razmerju do
predlozne zveze za pot okoli sveta, na nymewecmeue no mupy.

(130) Kaxk 3apaboraTs nenbru Ha myTtemectBue o mupy? ‘Kako naj zaslu-
zimo denar za pot okoli sveta?’

Pri aktivni vezljivosti samostalnik denver ima v ruséini dva predloga za izrazanje
namembnosti: predlog 3a izraza ze opravljeno delo (131), predlog #a pa nacrtova-
no delo (132). Slovens¢ina, kot je razvidno iz ustreznic, razlikovanja med dvema
raznodobnima namembnostima ne izraza s posebnim predlogom.

(131) Dt0 nennru 3a nmepeBos, Kotopslii Bel caenanu. ‘To je denar za pre-
vod, ki ste ga naredili.’

(132) Ot0 nenbru Ha MepeBoj, KOTOpHIH Bbl nomkHe! crenats. ‘To je denar
za prevod, ki ga morate narediti.

Pasivna vezljivost je navadno vezana na besedno vrsto, zato jo lahko obravna-
vamo kot kategorialno, npr. samostalniki in ustrezni samostalniski zaimki so v
razmerju z glagoli in predlogi besednovrstno primarno nosilci pasivne vezljivosti.

Aktivna vezljivost kot izrazna vezava izhaja iz pomenja leksema, kar pomeni,
da ni vezana na besedno vrsto in je zato subkategorialna, npr. cnams ‘spati’ in
yewvinsims ‘uspavati’ sta kot glagola ista besedna vrsta, vendar imata glede na raz-
liéne pomene tudi razli¢ni vezavi, npr. v (133) je glagol enovezljiv in neprehoden,
medtem ko je v (134) glagol dvovezljiv in obvezno prehoden.

(133) Murs ciiur. ‘Mitja spi.’
(134) Berepunap yceimisier OonbHOro KoTa. ‘Veterinar uspava bolnega
macka.’

Vezava je torej razmerje med jedrom, navadno glagolom, in nadzorovano besedno
zvezo, navadno samostalnikom, ki je vedno izrazena s to¢no dolo¢enimi sklonski-
mi oblikami in zapolnjuje vezljivostno mesto nadzorne besede. V nasprotju z uje-
manjem pri vezavi ni oblikovnega ujemanja oz. ujemanja med gramemi nadzorne
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besede in eno ali ve¢ nadzorovanimi besedami. Sklonske oblike nadzorovanih be-
sed so odvisne od leksikalnega pomena nadzorne zveze, tj. jedra vezave.

Ruski jezikoslovci razlikujejo ve¢ posebnih vezavnih rab, pri katerih vezava ni po-
gojena s pomenjem posameznega leksema, temvec¢ je odvisna od konkretne zgrad-
be stavéne povedi. Primeri t. i. zgradbene oz. konstrukcijske vezave so povzeti
po G. Kustovi (Kycrosa 2011).

a) Primerniska oblika pridevnika v povedkovodolo¢ilni vlogi ne glede na leksi-
kalni pomen pridevnika vedno zahteva rodilnisko obliko samostalniske zveze
(135). Konstrukcijska vezava ne velja v primeru rabe vezniske besede uem
‘kot’, ki v primerjalnih zgradbah uvaja zgolj primerjalno ujemanje in se zato
uporablja z razli¢énimi skloni (136).

(135) JIroO6oBb cuibHee cTpaxagen. ‘Ljubezen je mocnejsa od straha.’

(136) JIroOoBE cuibHEe, YeM cTpaxnoMm. Ljubezen je mocnejsa, kot (je)
strah.’
Bacs mo6ut neHbru 60sblie, 4ueM HaAyKyacc. Vasja ima raje denar kot
znanost.’

b)  V ruskih naklonskih zgradbah z nedolo¢nikom, ki izrazajo neizogibno situa-
cijo, je vrsilec ali nosilec stanja v dajalniku ne glede na vezljivost glagola v
nedolo¢niku (137):

(137) BampaT BBIXOAUTH Ha CICIYIONICH ocTaHOBKE ‘Izstopiti morate na na-
slednji postaji.’

¢) V ruskih trpnih zgradbah je prizadeto izrazeno z imenovalnisko samostalni-
sko zvezo, vrsilec pa z brezpredloznim orodnikom:

(138) B ropoackom okpyre JloMoIeOBO SIMOHCKOH KOMIIAHHEH |\
CTPOUTCSl KPYNHBIi KHII0i KoMILIeKCNopm. 'V mestnem okrozju Do-
modedovo japonska druzba gradi velik stanovanjski kompleks.’

V drugih primerih pa je vezava odvisna od pomenja posameznega (glagolskega)
leskema v vlogi jedra oz. nadzorne besede. Za vsak leksem lahko trdimo, da ima
svoj vezavni (vezljivostni) model (Momens ynpasnenus) oz. udelezensko mrezo,
ki hkrati lahko pokaze tudi razlike med jeziki. Do vecjih razlik med rus¢ino in
slovens¢ino prihaja prav pri vezavi, ko lahko istopomenski glagoli iste udelezen-
ce izrazajo z razlicno sklonsko vezavo. V zgledu (139) je isti udelezenec v vlogi
prizadeto z dejanjem pri povedku mewams/motiti v ruséini izrazen z dajalnikom,
v slovens¢ini pa s tozilnikom:
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(139) Jletn MemarwT poauteasiMpat. ‘Otroci motijo starSeacc.’

Razlike se pri vezavnovezljivostnih modelih kazejo tudi v rabi predloznosklon-
skih oblik, npr. pri povratnih glagolih, ki izrazajo zanimanje za kaj in ukvarjanje s
¢im, se vezavne razmerja v ruséini uresnicujejo z nepredloznim orodnikom (140,
141, 142), v slovensCini pa s predloznosklonsko orodnisko (141) ali tozilnisko
vezavo (140, 142):

(140) Moit nsans muTepecyercsi (yT6osIoM|Ns.’Moj stric se zanima za
nogometacc.’

(141) Kons yBiaekaercsi pa3npIMu Bugamu s cnopta.” Kolja se ukvarja z
razli¢nimi Sportijys.

(142) Ero cectpa mpodeccroHaibHO 3aHHMAaeTcsl My3bIKoins. ‘Njegova
sestra se poklicno ukvarja z glasborys.’

Znotraj predloznosklonske rabe se med rus¢ino in slovensé¢ino lahko kazejo razli-
ke pri izbiri posameznih predlogov. Tako je v zgledu (143) naslovnik v ruséini iz-
razen z dajalnisko predlozno zvezo, v slovenscini pa s tozilnisko predlozno zvezo:

(143) Oodpaturtechr k UBaHypat 110 3TOMY Bompocy. ‘Glede tega vpraSanja
se obrnite na Ivanapcc.’

Podrobneje bodo razlike med rus¢ino in slovens¢ino v vezavni rabi predstavljene
v poglavju 4.

3.2 Razlika med vezavo in ujemanjem

Ce povzamemo: vezava in ujemanje sta kljuéna nadina izrazanja skladenjskih po-
drednih razmerij znotraj prostega stavka. Ujemanje se navadno uresniCuje bodisi
znotraj besednih zvez bodisi v razmerju med osebkom in povedkom v povedju. Ve-
zava pa se vzpostavlja med povedkom in njegovimi potencialnimi delovalniki. Pri
ujemanju gre za slovni¢no poenotenje oblik med jedrom in nadzorovanimi beseda-
mi, pri vezavi pa nadzorna beseda dolo¢a sklonske oblike nadzorovanim besedam. %

3.3 Sibka in krepka vezava

Glede na intenzivnost pomenske usmerjenosti nadzorne besede lahko lo¢ujemo
med krepko vezavo (cuipHOe ynpasienue) in Sibko vezavo (cimadoe ynpasieHue).

22 Ruski jezikoslovec A. E. Kibrik zapise, da je ujemanje pojav izrazne skladnje, pri katerem se skladenjska
razmerja izrazajo na morfoloski ravni, medtem ko je vezava pojav s pomenskim izvorom in je zato povezan z
leksikalnimi pomeni nosilcev vezavne vezljivosti (Knubpuk1992: 120).
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Krepka vezava navadno izraza obvezno vezljivost delovalnikov in ti so pomen-
sko najpogosteje osebki in predmeti. Kanoni¢ni osebek je izrazen z imenovalni-
$kim sklonom, predmet pa z dolocenim stranskim sklonom (144) ali predlozno
zvezo (145).

(144) ViBan AnekcaHIpOBHY PYKOBOAWT HAIMM OTAeJoM|Ns. Ivan Ale-
ksandrovi¢ vodi na§ oddelekacc.’

(145) Kaxnplii 4eraoBeK JI0DKeH 3a00TUTHCS 0 CBOEM 310POBbe; oc. Vsak
¢lovek mora skrbeti za svoje zdravje.’

Pri krepki vezavi leksikalni pomen glagolov pyxosodums in 3abomumuocs
zahteva izrazeno dopolnilo v dolocenem sklonu oz. v predloznosklonski
zvezi, brez katerih sta obe stavéni povedi slovni¢no neustrezni, npr. *Hean
Anexcanoposuu pyxogooum in *Kaoicowiii uenogex dondcen sabomumscs. Pri
krepki vezavi ima predlog znotraj predloznosklonske zveze slovni¢no vlogo,
npr. sabomumucs o ‘skrbeti za’.

Vezavna posebnost so glagoli premikanja, ker je pri njih obvezno dopolnilo
prislovno dolocilo kraja, in ne predmet, npr. ruska glagolska zveza zaumu ¢
eocmu in slovenska ustreznica oglasiti se predvidevata izrazanje cilja dejanja
(146):

(146) Kaxnoe yrpo MBan AnekcaHApoOBUY 3aX0IUT K HAM B rocTH. ‘Vsako
jutro se pri nas oglasi Ivan Aleksandrovi¢.’

Sibka vezava navadno izraza neobvezno oz. fakultativno vezljivost. V tem prime-
ru so pomenski udelezenci neobvezno/fakultativno izraZeni; to so najpogosteje
prislovna dolo¢ila (147, 148), redkeje delovalniki (149).

(147) AnroH uneT B Jiec/ 1o Jiecy/ dyepes Jiec/ Ha MoJIe/T0 MO0, ‘Anton gre
v gozd/ po gozdu/ skozi gozd/na polje/po polju.’
(148) IMoe3n ona3apiBaeT Ha ABa 4aca. ‘Vlak zamuja dve uri.’

(149) Bacs kynun Mamme moposxkenoe. ‘Vasja je kupil Masi sladoled.’

V zgledih (147, 148) sta prislovni dolocili kraja in ¢asa fakultativni, saj sta stav-
ka Aumon uoem ‘Anton prihaja/gre’ in Iloez0 onazowieaem ‘Vlak zamuja’ lahko
zakljuéeni sporocili. Pri $ibki vezavi predlog lahko ohranja svoj leksikalni po-
men, npr. g.1ec vs. no aecy v (147). V zgledu (149) ima Mawa vlogo prejemnika,
ki je fakultativno izrazen. Ce bi ob povedku xynums izpustili dajalniski preje-
mnik, npr. Bacs kynun mopoocenoe ‘Vasja je kupil sladoled’, bi to lahko pome-
nilo, da ima osebek obe vlogi — vrsilca in prejemnika hkrati.
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3.4 Primik

Primik (mpumeikanue) je tip podrednega skladenjskega razmerja, ki se od veza-
ve razlikuje po tem, da nadzorna beseda ne dolo¢a oblike nadzorovane besede.
Tudi pomenska usmerjenost nadzorne besede k nadzorovani besedi ni ve¢ tako
intenzivna kot pri vezavi. Zolotova (3omotoBa 1973) primik opredeljuje kot pove-
zavo besede z drugo besedo.

Primik uvaja nesklonska razmerja, zato so v vlogi nadzorovanih besed najpogo-
steje nepregibne besede; besednovrstno so to navadno prislovi ali predlozne samo-
stalniske zveze v vlogi neobveznih prislovnih dolo¢il ob povedkih (150).

(150) BcraBates pano ‘vstati zgodaj’, pucoBaTh KpacHBO ‘risati lepo’,
ITyTEIIECTBOBATE MO cTpaHe ‘potovati po drzavi’

O primi¢nem razmerju govorimo tudi v zvezah prislovov z drugimi prislovi (151)
ali pridevniki (152).

(151) moBoabHO xopomro ‘dovolj dobro’, ouens mioxo ‘zelo slabo’, coBcem
MO-JIETCKA ‘povsem otrocje’

(152) ouens criocoOHBI ‘Zzelo sposoben’, cammIkoM spkuid ‘prevec izrazit/
kri¢e¢’, mo-nomammuemy yroTHbIi ‘domace/domacijsko prijeten’

Pri prislovnih primi¢nih zvezah lahko razlikujemo dva tipa. Primic¢ni prislov lahko
zapolnjuje vezljivostno mesto glagola v povedku (153) pri t. i. primi¢ni vezljivo-
sti (crpHOE TpUMBIKaHKE). V nasprotnem primeru, ko prislovni zvezi ne pripa-
da ve¢ vezljivostno mesto (154), govorimo o t. i. prislovni druzljivosti (cmaboe
TIPUMBIKaHHE).

(153) xuth goma ‘ziveti doma’, BecTu ceOs HEMPUWJIMYHO ‘neprimerno se
obnasati’

(154) Becesio meTs ‘veselo peti’, kpenmko craTh ‘trdno spati’

Ko leksikalni pomen naklonskega ali faznega glagola v povedku predvideva ne-
dolo¢nisko dopolnilo (155, 156), nekateri ruski jezikslovci (IupsieB, @emgociok
2020) ravno zaradi nepregibnosti nedolo¢niskega dopolnila te primere uvrscajo v
krepki primik (cunpHOE IpUMBIKaHUE).

(155) Katst meuTaet moexath B oTiryck. ‘Katja sanja, da bi odsla na dopust.’

(156) Bacs 3akonumni pa6orats. ‘Vasja je koncal z delom.’

Znotraj potencialnega primi¢nega razmerja sta glagola meumamso in konuume v
(155) in (156) pomensko oslabljeno rabljena, zato na pomenski ravni to ne more
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biti tipi¢ni primik.?® Znotraj primi¢nih razmerij bi lahko obravnavali primere,
kot je (157), kjer v rus¢ini nedoloénik (v slovens¢ini namenilnik) izraza ciljno
dejanje, glagol premikanja pa ostaja pomensko bolj samostojen kot fazni in na-
klonski glagoli.

(157) S noitny mocmotpers. ‘Grem pogledat.’

23 Slovaski rusist J. Svetlik tovrstno rabo nedolo¢nika v vlogi obveznega dopolnila obravnava znotraj vezave

(Ceeruuk 1979).
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4 Osnovne razlike med ruséino in slovenséino v
glagolski vezavi

V nadaljevanju bo v ruscini in slovensc¢ini v okviru glagolske vezave obravnava-
na raba stranskih sklonov za izrazanje slovni¢nih predmetov, ki lahko oznacujejo
razli¢ne udelezenske vloge.

Obravnava vezave je zamejena na sklonsko izrazanje delovalnikov, okolis¢in se do-
tika zgolj primerjalno v primerih, kjer gre za prehod med vezavno in primi¢no vezlji-
vostjo. Skloni so nasteti v naslednjem zaporedju: tozilnik, osnovni sklon za izrazanje
predmeta, rodilnik, dajalnik, orodnik in na koncu mestnik, pri katerem delovalniska
vloga ni prevladujoca. Pri vsakem sklonu so navedene pomenske skupine povedkov,
za katere je konkreten sklon za izrazanje razlicnih delovalniskih vlog znacilen.*

Tako v ruscini kot v slovensc¢ini se tozilnik potrjuje kot izhodis¢ni in zato osnovni
sklon za izrazanja predmeta, na katerega prehaja glagolsko dejanje. V nasprotju
z drugimi stranskimi skloni ravno zaradi svoje neposredne prehodnosti tozilniski
predmet ni zaznamovan: v nasprotju z rodilnikom ne izraza delnosti, v nasprotju z
dajalnikom ne vkljucuje usmerjenosti, v nasprotju z orodnikom ne obsega sprem-
stvenosti oz. pomenov orodja in sredstva.

4.1 Tozilnik

Specifika tozilnika v obeh jezikih je, da je osnovni sklon za izrazanja premega
predmeta glagolov (158), v rus¢ini pa tudi predmeta nekaterih povedkovniskih
zvez (159).%

(158) Bacs KynuJ1 3eMJII0 5 cc ¥ MOCTPOIT A0Macc. ‘Vasja je kupil zemljoacc
in zgradil hiSoscc’.
(159) MHe KaJK0 NTHYKYACC Zal mi je ptickegen.’
Nepredlozni tozilnik ni nikoli vezljivostno dopolnilo samostalnikov. Tozilniski

predmet je v celoti pomensko-izrazno zaobsezen z glagolskim dejanjem in ozna-
Cuje tipi¢no glagolsko vezavo pri naslednjih skupinah povedkov:*

a) pri povedkih, ki oznacujejo spreminjanje, zlasti fizicno spreminjanje
predmetnega udelezenca, npr. cromams ‘zlomiti’, youme ‘ubiti’, coenyme

24 Prinavajanju sklonske vezave in ustreznih skupin povedkov se opiramo na razlike med rus¢ino in slovens¢ino
ter na opise sklonov pri G. Kustovi (Kycrosa 2011, 2012, 2016, 2020a, 2020b, 2020c, 2020¢).

25 'V obravnavi se omejujemo na delovalniski tozilnik, kar pomeni, da tozilnik, ki oznacuje okolis¢ine, ne bo
predstavljen.

26 Pri navajanju skupin povedkov, za katere je znacilna tozilniska vezava, se sklicujemo na G. I. Kustovo
(Kycrosa 2020b) in M. D.Vojejkovo (Boeiikoa 2011).
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‘upogniti’. Tozilnik ima pri teh povedkih tako v ruséini kot v slovens¢ini vlo-
go prizadetega (marieHc), npr. oymaey ‘papir’ v (160).

(160) IMpoxypop B Ki1oubst pazopBaia dymaryscc. ‘Tozilec je raztrgal papir
na koscke.’

V nasprotju s slovens¢ino se v rus¢ini tozilnik za prizadeto uporablja tudi kot pred-

met brezosebno rabljenih glagolov v zgradbah, ki oznacujejo delovanje nezivega

povzrocitelja (161, 162), izrazenega z nepredloznim orodnikom:

b)

d)

(161) Ypomxaiiscc mobdmio rpagomys. ‘Pridelekacc je unicila tocayom.” (do-
besedno *Pridelek je ubilo s to¢o)

(162) Eroacc yourno toxompys. ‘Ubila gaacc je elektrikayom.” (dobesedno
*Ubilo ga je z elektriko).

pri povedkih ustvarjanja tozilnik v obeh jezikih izraza rezultat dejanja, npr.
Hanucamo ‘napisati’, cesizamo ‘splesti’ (163).

(163) Mama cBs3aga mapacc, a MUTS Hammcajd CTHXOTBOPEHHEA (.
‘Masa je spletla $al, Mitja pa je napisal pesem.’

pri povedkih dajanja, prejemanja in pridobivanja je tozilnik kot drugi
udelezenec vkljucen v vezljivostni model teh povedkov in oznacuje predmet
dajanja, npr. kopooky ‘Skatlo’ ob glagolu nooapums ‘podariti’ v (164).

(164) Ien Mopo3 mogapuit Braauky 60abIIyr0 KOpookyacc. ‘Dedek mraz
je Vladiku podaril veliko Skatloacc.

pri povedkih vidne in slu$ne zaznave tozilnik v obeh jezikih izraza vsebino
oz. pobudnika zaznave (165). Primerjalno s slovenséino je posebnost rusci-
ne, da je tozilnisSka vezava znacilna tudi ob povedkovnikih udno (166) in
caviuno (167), ki izrazata moznost zaznave.

V slovenskih ustreznicah je moznost zaznave izrazena s povratno zgradbo, pobu-

dnik pa z imenovalnikom ali toZilnikom.

(165) Ceromust yTpoM s BH/IEJ/CJIOBIIIAJ HOBOEe 00BsIBJIeHHexcc. ‘Danes
zjutraj sem videl/slisal nov oglasacc.
(166) Bugno mkoayacc. ‘Vidi se Sola/Solo.

(167) Casrmno my3bikyacc. ‘Slisi se glasba/glasbo.’
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Ob glagolu usmerjene zaznave cuompems ‘gledati, opazovati’ se predmet izraza s

predloznim tozilnikom v zvezi cuompems na:>’

(168) Ans uyBcTBOBaNa, YTO AHJAPEH CMOTPHUT Ha Heepcc C3aad. ‘Anja je
Cutila, da jo Andrej od zadaj opazuje.’

pri povedkih ¢ustvovanja tozilnik v ruscini in slovens¢ini izraza vsebino oz.
pobudnika ¢ustvenega stanja, npr. iro6ums ‘imeti rad’, Henasudems ‘sovraziti,
yeaxcamy ‘spostovati’.

(169) Kto He J100UT PBIOYACC, CMOXKET 3aKa3aTh TPaJUIMOHHbBIE OJt0a
pycckoii kyxuau. ‘Kdor nima rad rib, lahko naro¢i ruske tradicionalne
jedi.

Podobno kot pri povedkih zaznave, se ob povedkovnikih awcans/orcanxko ‘biti zal
in 6oavro ‘boleti’ (pog.), lahko kot dopolnilo povedkov Custvovanja uporablja
tozilnik, ki izraza pobudnika. Zgled (171) s povedkovnikom orcans razkriva, da

je v rus¢ini mozno neubesediti dajalnisko izrazenega dozivljalca, ko ta sovpada
z govorcem. Slovenski povedkovnik zal te moznosti ne predvideva (*Zal je roz

(neustrezno)).

(170) Korma gacTo enrb MaHIapUHbBIACC, TO YK€ 00JIbHO MANBIbIACC OT HX
guctku. ‘Ko pogosto je§ mandarine, (te) ze bolijo prsti od ¢is¢enja.’
(171) XKaab uBeTbicc. ‘Zal mi je roZgex.

pri povedkih govorjenja, npr. ckazamo ‘povedati’, coobuums ‘sporociti’,
obcyacoams ‘obravnavati’, in povedkih spoznavanja in misljenjskih pro-
cesov, npr. suame ‘vedeti, znati’, ecnomnums ymo ‘spomniti se ¢esa’, yuumeo
ymo ‘uciti se ¢esa’,? uzyuamo umo ‘preucevati kaj’, ima tozilnik vlogo izraza-

nja vsebine.

(172) V>xe He TmepBbIA pa3 JermyTaTbl aKTHBHO OOCY’KIAI0T BOMPOCHIACC,
cBsi3aHHBIE ¢ UMyIecTBoM. ‘Ni prvic, da poslanci intenzivno obravna-
vajo vprasanja v zvezi z lastnino.’

27

28

29

Rus¢ina pri glagolu cxompems locuje med predlozno in nepredlozno vezavo: ¢e opazovalec usmerjeno opazuje
predmet opazovanja (povzrocitelj zaznave), se uporablja vezava s predloznim tozilnikom cmompems na umo
(prim. ang. to look), npr. Bacs cvompum na sxpan/ na Mawy ‘Vasja gleda (v) ekran/ Maso’. Ce pa si opazova-
lec dalj ¢asa ogleduje dologeno vsebino, sestavljeno iz ve¢ delov, npr. Buzgeo ‘posnetek’, criekraxinb ‘predstava’
(prim. ang. to watch), se uporabi nepredlozna vezava cxompems umo, npr. Bacs cmompum cepuan ‘Vasja gleda
nadaljevanko’.

Pri povedkovnikih orcane in arcanko izbira sklona pri oznacevanju pobudnika Custva vpliva tudi na pomen: to-
Zilnik izraza soustvovanje JKanw Geousiocky Zal mi je reveza’, rodilnik pa obzalovanje XKazko epemenuldenez
‘Skoda (je) casa/denarja’.

Pri glagolu uciti se je povratni morfem se izgubil status udeleZenca in zato se poleg rodilniske vezave uporablja
tudi tozilniska: uciti se francoscine vs. uciti se francoscino.
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Pri vezavi povedkov spoznavanja in misljenjskih procesov prihaja do razlik med
jezikoma v primerih, ko je v slovens¢ini pri povratnih glagolih tozilnisko mesto
formalno zasedeno s povratnim morfemom se in se posledi¢no vsebina izraza z
rodilnikom (173, 174):

(173) Crapiuee nmokosieHHE BCIIOMHHJIO CBOIO MOJIOIOCThACc. ‘Starejsa ge-
neracija se je spomnila svoje mladostiggn.’

(174) Becb nepcoHai oTesnsl y4MT aHTJIMIHCKHIiAcc U pyceKriicc. ‘Celotno
hotelsko osebje se uci angles¢ineggy in ruséinegen.’

Vsebina govorjenja in misljenja se v ruscini izraza tudi s predloznim tozilnikom
(pacckasvisams npo + ACC ‘govoriti, povedati za’) in mestnikom s predlogom o
(pacckasvisams o + LOC ‘govoriti, pripovedovati 0’), pri cemer je raba mestnika
bolj navadna in bolj razsirjena, zato bo ta razlika podrobneje opisana v poglavju
o mestniku.

g) pri povedkih merjenja koli¢ine je merilna enota izrazena s tozilniskim pred-
metom (175).

(175) Banka nviBa CTOMT OHY YelICKYI0 KPOoHYAcc ‘Plocevinka piva stane
eno ¢esko krono’;

Tozilniski predmet, ki ima ob premoprehodnih glagolih visokoreferen¢no vlo-
go, se v ruscini lahko uporablja tudi pri zanikanju, npr. 4 ne npouuman meoe
nucomo ‘Nisem prebral tvojega pisma’. Vprasanje rabe tozilnika ali rodilnika
pri zanikanem predmetu je podrobneje predstavljeno v poglavju o rodilniku

(gl. 4.2).

4.1.1  Tozilnik v vlogi smiselnega osebka

Poleg razli¢nih pomenskih vlog, ki se povezujejo s predmetom, na katerega
prehaja dejanje, se v ruscini in slovens¢ini tozilnik uporablja tudi za oznaceva-
nje smiselnega osebka v vlogi dozivljalca oz. nosilca telesnega in dusevnega
stanja.*

Telesno in dusevno stanje se v obeh jezikih izraza zlasti z glagolskimi oblika-
mi v tretji osebi ednine: z brezosebnimi glagoli, npr. 3no6um xoeo ‘Mrazi koga’,
mownum xozo ‘Komu je slabo’, ali brezosebno rabljenimi glagoli, npr. mpscém
roeo ‘Trese koga’, msanem xoeo ‘Vlece koga’ (176, 177).

30 Kot je predstavljeno v poglavju o dajalniku, je dozivljalec oz. nosilec telesnega ali dusevnega stanja $e pogos-
teje izrazen z dajalnikom (gl. 4.3).
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(176) Mamry,cc 30H00uT 1 TpsicéT. ‘Maso mrazi in trese.’
(177) 3naete, ¢ BO3pacToM JKOOT0 YeJOBEeKascc THAHET BEPHYTHCS B
netctBo. ‘Veste, z leti vsakega vleée, da bi se vrnil v otrostvo.’

V nasprotju z rus¢ino se v slovens¢ini lahko tozilnisko izrazeni nosilec stanja (do-
zivljalec) uporablja tudi ob povedkovnisko rabljenih besedah (178, 179).

(178) Strah meacc je. MHepaT CTpamiHo.

(179) Sram mepcc je. MHepT CTBIIHO.

4.2 Rodilnik

Rodilnik vkljucuje pomen delnosti (delni/partitivni rodilnik), kar se v rusci-
ni najbolj jasno izraza ravno pri premoprehodnih glagolih, v zgledu (180) je
z rodilnikom izrazen le del predmeta, v zgledu (181) pa s tozilnikom celoten
predmet.

(180) Bacst napesan kodachIgen. ‘Vasja je narezal (del, malo) klobaseggn.’

(181) Bacst napesan ko6acyacc. ‘Vasja je narezal (celo) klobasoacc.’

Potrebno je opozoriti, da je pri zanikanju v rus¢ini manj pogosto uporabljan
rodilnik kot v slovens$¢ini; zanikani rodilnik v rus¢ini ima namre¢ drugac¢no spo-
rocilno vlogo kot v slovenscini. Razlikovanje pri zanikanju med rodilniskim in
tozilniskim predmetom praviloma izraza lo¢evanje med manj dolo¢enim oziro-
ma nereferenénim (MeHee omnpeneseHHbI 00bekT) in dolo¢enim oz. referenc-
nim predmetom (6osee onpenenennsiii 00bekT). V zgledih (182, 184) zanikani
rodilnik izraza sploSen in manj doloCen predmet, medtem ko zanikani tozilnik
v (183, 185) omejuje predmetni pomen na konkreten referen¢éni predmet.’’ V
slovenscini tovrstnega pomenskega razlocevanja med zanikanim rodilnikom in
zanikanim tozilnikom ni.

(182) Marmra He yuTaet ra3ergen, ‘Masa ne bere (nobenih) ¢asopisovgen.’

(183) Marmra ue untaet ra3ery «Il Piccolo» scc. ‘Masa ne bere ¢asopisaggy Il
Piccolo.’

(184) B urone MuTs He cliaBajl HUKAKHX 3K3aMeHOBgepN. ‘Junija Mitja ni
opravljal nobenih izpitovggpn.’

(185) B ntone Murts He cai IK3aMeHcc 110 HTAIIBIHCKOMY SI3BIKY. ‘Junija
Mitja ni naredil izpitaggy iz italijanskega jezika.’

31  Konkuren¢na raba rodilnika in tozilnika pri zanikanju premega predmeta je Se podrobneje obravnavana v Tim-
berlake (1975), Paduceva (2006), Partee, Borschev et al. (2011).
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Vezavarodilniskega predmeta je v ruscini znacilna za naslednje skupine povedkov:

a)

b)

pri povedkih s pomenom odsotnosti, odvzemanja, izgube in pogresanja
se predmet lahko izraza pri katerih se predmet lahko izraza nepredlozno, npr.
Juwumscst weeo "ostati brez ¢esa / izgubiti kaj’, usbeacams uezo ’izogibati se
Cesa, cemu’ (186), ali pa se izraza s predlozno zvezo om ueeo npr. uzb6asumaocs
om yezo 'znebiti se ¢esa’, oceobooumubcs om uyezo ’osvoboditi se od Cesa /
znebiti se ¢esa’, omkazamocsi om ueeo "odpovedati se cemu / odreci se cemu’
(187).

(186) Kak n3de:kaTh cepbe3HBIX OIMHMOOKGEN B BOCIIUTAHUHM CBOMX JIETEH?
‘Kako se izogniti resnim napakam pri vzgoji svojih otrok?’

(187) Kny®6 mouemy-To W30aBHJICSI JICTOM OT MHOTHX MOJIOIBIX
TaJaHTJIHBBIX UTPOKOBGEN. Klub se je iz nepojasnjenih razlogov po-
leti znebil Stevilnih mladih nadarjenih igralcev.’

pri povedkih posedovanja zadostne koli¢ine, kot sta brezosebno rablje-
na glagola docmamo uezo ‘zadostovati’ in xeamamo uezo ‘zadostovati, imeti
dovolj’, brezpredlozni rodilnik v obeh jezikih izraza predmet lastnine. Smi-
selni osebek v vlogi imetnika se v tovrstnih zgradbah v rus¢ini izraza z dajal-
nikom (188) ali z rodilnisko predlozno zvezo y xozo (189).

(188) Tam Hapomy MHOTO, HO MecTaGgN BceM xBaTaet ."Tam je veliko ljudi,
ampak prostora je za vse dovolj.’

(189) B mroboii mpochbe Mbl TeOe HE OTKaKEM, €CIM y HAC JIOCTAHET
CIJIGEN ¢ BeImoHUTh. ‘Ne bomo ti odrekli nobene prosnje, ¢e le bomo
imeli dovolj moc¢i, da bi jo izpolnili.’

pri povedkih vzpostavljanja stika se tako v rus¢ini kot slovensc¢ini pred-
met izraza z rodilnikom, npr. kacamwvcs/kocnymocs ueeo, dompazueamocs/
domponymscs 00 yeeo ‘dotikati/dotakniti se Cesa’, pri katerih rodilnik prven-
stveno izraza prostorski cilj (190), posledi¢no pa tudi ciljno vprasanje ali
temo. V ruscini je v pri teh povedkih pogostejsa raba ciljne predlozne zveze
0o ueeo, ki ji v slovensc€ini ustreza nepredlozni rodilnik, npr. docmams 0o
yezo ‘dotakniti se cesa’ (191).

(190) Marma crierka KocHyJIach KJIaBHIIGEN posst. ‘Masa se je rahlo dota-
knila klavirskih tipkggn.’

(191) MuTs 0CTOPOKHO TOTPOHYJICS A0 PaHbIGEN 0] IUTacTeipeM. ‘Mitja
se je previdno dotaknil raneggy pod oblizem.’
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d) Pri povedkih s pomenom ciljnosti se v rus¢ini uporablja rodilniska veza-
va, npr. docmuus ueeo ‘doseci kaj v prostorskem in neprostorskem pomenu’
dobusamucsi/oobumsca uezo ‘doseci v neprostorskem’. Ciljni predmet se v
slovens¢ini pri teh povedkih praviloma izraza tozilnisko (192).

(192) MockBa u Kue 1ocTuriiu 10roBOpéHHOCTHGEN O HOBOII IIeHE Ha Tas3.
‘Moskva in Kijev sta dosegla dogovoracc glede nove cene plina.’

Pri povedkih drugotne ciljnosti, ki vkljucujejo pri¢akovanje ali iskanje, se pri-

Cakovani rezultat lahko izraza z rodilnisko (193) ali tozilnisko vezavo (194),

npr. srcoams ueeo/umo *Cakati kaj’, uckamo ueco/umo ’iskati kaj’.

(193) JIroau He 3HAH, YTO JIENATh, KAAJH peleHnsAgegN. ‘Ljudje niso vede-
li, kaj narediti / kaj naj naredijo, ¢akali so (kakrsno koli) resitevacc.’

(194) Temneps yxe Oosbliie Tpex Heaeb KAEM dAeHbIHAcc. Zdaj Ze vel kot
tri tedne ¢akamo denarscc.’

V slovenscini se pri povedkih s pomensko sestavino ciljnosti dosledno uporablja
tozilniSka vezava, npr. iskati kaj, cakati (na) kaj, zahtevati kaj. V ruscini pa je pri
nekaterih povedkih, ki izrazajo ciljnost, sklonska izbira povezana z vrsto samo-
stalniSke zveze in stopnjo njene referencnosti.

Ce gre za predmet z abstraktnim oz. pojmovnim pomenom ali za predmet z niZjo
stopnjo referen¢nosti, je pogostejsa raba rodilniske vezave (195). Kot je razvidno
iz spodaj navedenih prevodov, je tudi pri pojmovnih samostalnikih v slovens¢ini
znacilna tozilniska vezava:

(195) uckath  MOKOSGEN/3AIIUTBIGEN/TIOICPKKAGEN/TIOMOIITHGEN  ‘iskati
miracc/zascitoacc/podporoacc/pomocacc’

Pri samostalniskih zvezah z visoko stopnjo konkretnosti in hkratne referenc¢nosti
(pojavi, ki so enkratni in znani upovedovalcu) je tudi v rus¢ini v rabi tozilniska
vezava (196):

(196) ucKaTh KIOUUACC/TETPabacc/TICIICXOAHBIN TIepexoniace ‘iskati klju-
¢eace, zvezekacc, prehod za pesceacc’

Najvisja stopnja referen¢nosti je posameznost in ta je oznacena z lastnimi imeni,
zato je tudi v primeru (197) prevladajoca tozilniska vezava:

(197) uckatb AHroacc ‘iskati Anjoacc’

Izbira med tozilniskim in rodilniskim predmetom je tudi pri glagolu srcoamo
povezana z referen¢nostjo predmeta: konkretni predmet je izrazen s tozilnikom
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(198), pri manj dolo¢enem/splosnem predmetu je pogostejsa rodilniska vezava
(199).

(198) Murs k1€t aBTOdYCACC No.7. ‘Mitja Caka (na) sedmicoacc.
(199) Muts 1oaTo CTOSUT HA YIIHIIC U AT aBTo0ycagen ‘Mitja je dolgo zu-
naj stal in ¢akal na (kateri koli) avtobusacc.’

Pri glagolu ocoams je razlikovanje med bolj in manj referencnim manj gramati-
kalizirano, kot pri glagolu ucxams. Sodobne korpusne raziskave (Boetikosa 2011)
ugotavljajo, da pri nekaterih ustaljenih zvezah kljub razlikovanju stopenj referenc-
nosti v ruséini prevladuje rodilniska vezava (200).

(200) Kném Bamero orBetagen/ Kném Bamero 3BoHkaggy. ‘Cakamo na
vas odgovoracc/ na vas klicacc.’

4.2.1  Rodilnik v vlogi smiselnega osebka

Brezpredlozni rodilnik ima vlogo smiselnega osebka v brezosebnih zgradbah, ki
oznacujejo veliko koli¢ino koga ali ¢esa (201, 202) ali zanikanje (203). V obeh
ruskih primerih je povedek v tretjeosebni glagolski obliki.

(201) Haponygen Habexano! ‘Veliko ljudi se je nabralo!’

(202) Cueryggn HaBasmuto! “Veliko snega je napadalo!’

V zgledih (201, 202) je rodilniska oblika bolj zaznamovana kot imenovalniska —
poudarja veliko koli¢ino osebka, ki jo neizrazeni opazovalec ocenjuje. V tovrstnih
zgradbah se rodilnik specializira za izrazanje koli¢ine ob izbranih samostalnikih,
kot sta napoo ‘ljudstvo’ in cree ‘sneg’, ki oznacujeta raznorodne manj diferencirane
pojavnosti: ¢e bi v zgledu (201) v vlogi osebka uporabili bolj referen¢no samo-
stalnis$ko zvezo ecs mos podwns ‘vse sorodstvo’, bi bila edino mozna raba imeno-
valniske oblike, npr. Bes most poows nabesicana “Vsi moji sorodniki so se nabrali
(skupaj)’ vs. *Bceii moeii poonu nabesicano.

Tako v ruscini kot slovenscini rodilnik najpogosteje izraza zanikani osebek ob
bivanjskih glagolih (203, 204), pri katerih je v trdilnih razli¢icah imenovalniski
osebek (205, 206).%

(203) 3neck HuKoraa He ObIBaeT cotHUAGeN. ‘Tukaj ni nikoli sonca.’
(204) AnToHaggN 31ech HeT. ‘Antona tukaj ni.’ / AHTOHa 311€ech He OBLIO.
‘Antona tukaj ni bilo.’

32 Raba rodilnika ob zanikanih bivanjskih povedkih je podrobno opisana v Borschev, Partee (2002).

52



(205) 3neck Bcerna dbIBaeT costHIEeNoM. 1 ukaj je vedno sonce.

(206) AnTOHNQOM 31CCh. ‘Anton je tukaj.” AHTOHNOM 31€Ch OBLT. ‘Anton je bil
tukaj.’

Raba rodilniskega osebka pri zanikanju se je v ruséini razsirila na omejeno stevilo
povedkov, npr. 6oznuxHyms ‘pojaviti se, nastati’, hauamocs ‘zaceti se’, npouszotimu
‘zgoditi se’, nputimu ‘priti’ idr. V teh zgradbah so rodilniske brezosebne zgradbe
konkurenéne z imenovalniskimi ujemalnimi, a se pomensko razlikujejo po stopnji
referencnosti glavnega udelezenca. Zanikani rodilniski osebek se v (207) nanasa
na kateri koli odgovor, medtem ko je imenovalniski osebek v (208) zamejen na
konkretni pri¢akovani odgovor.*

(207) (Hukakoro) OtBeTaggy He mpunuio. ‘Nobenega odgovora ni bilo/
Noben odgovor ni prisel.’” (dobesedno *Odgovora ni prislo)

(208) Ero oTBeTNoM He mpuinen. ‘Njegov odgovoryowm ni prisel.’

Na moznost rabe rodilniskega osebka z neujemalnim povedkom vpliva tudi nikal-
ni samostalniski zaimek nuxakoii ‘noben’, ki oznacuje nizko stopnjo referencnosti
predmeta.

V zgledu (209) je brez nikalnega zaimka bolj ustrezna imenovalniska oblika oseb-
ka. Kot je razvidno iz prevodov, slovens¢ina v tem primeru uporablja izkljucno
ujemalne zgradbe z imenovalniskim osebkom.

(209) XBoiinble 1epeBbsiNoM 37CCh He pacTyT. ‘Iglavei tukaj ne rastejo.” vs.
*X BOMHBIX JIEPEBBEBGEN 3/1€Ch HE PacTET. (neustrezno)

(210) Hukakux XBOIHBIX AepeBbeBGEN 3/7ech He pacTér. ‘Nobeni iglavci
tukaj ne rastejo.” (dobesedno *Nobenih iglavcev tukaj ne raste)

Pri zanikanju predmeta povedkov vidne zaznave guono ’se vidi’ in caviuno ’se
slisi’ je konkurenc¢nost med rodilnisko in tozilnisko obliko odvisna od stalis¢a
opazovalca/upovedovalca oz. od njegove predpostavke (mpe3ymriusi) o obstoju
pobudnika zaznave. V zgledu (211) zanikani tozilnik izraza predpostavko, da za-
nikani predmet obstaja oz. je prisoten, ¢eprav ni zaznan.

(211) Ha ¢ororpadun Mamryscc He BHAHO (XOTS 51 3HAIO, YTO OHA Tam
ectb). ‘Na fotografiji se Masa ne vidi (éeprav vem, da je prisotna).’

Raba zanikanega rodilnika pa izraza absolutno zanikanje obstoja, kar pomeni, da
ne vkljucuje nobenih dodatnih predpostavk o obstoju predmetne vsebine (212). V
slovens¢ini se tovrstno pomensko razlikovanje ne izraza s sklonsko izbiro.

33 Bolj podroben opis rabe zanikanega rodilniskega osebka je pri E. V. Paducevi (ITagyuesa 2005).
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(212) Ha ¢ororpadun Mammgpy He BuaHo. ‘Na fotografiji ni Mase.

Poleg zanikanja je rodilniski osebek v rus¢ini znacilen Se za svojilne zgradbe. V
ruscini se svojina prvenstveno izraza z biti-zgradbo, pri kateri je osebek imetnik
izrazen s predlozno zvezo y koeo, npr. y Mawu. V slovenskih ustreznicah se svo-
jilno razmerje izraza s prehodnim glagolom imeti, ob katerem je osebek-imetnik
izrazen z imenovalnikom. V zgledu (213) predlozna rodilniska zveza izraza imet-
nika v prototipski svojilni zgradbi. Obstoj glagola biti v rus¢ini se z obliko razkrije
Sele v pretekliku in prihodnjiku (213).

(213) V Bacuggn MHOTO MamuH. ‘Vasja ima veliko avtov.’
VY Bacuggn 06110 MHOTO MamuH. ‘Vasja je imel veliko avtov.

VY Bacuggn Oyzaer mHOrO MarmH. ‘Vasja bo imel veliko avtov.’

Ce v stavéni povedi z rodilnidko zvezo y kozo nastopajo drugi glagoli, se lahko
predlozna zgradba nanasa na razli¢ne udelezence. Tako je zgled (214) mozno ra-
zumeti na ve¢ nacinov, interpretacija rodilniskega razmerja je odvisna od obsega
delovanja predlozne zveze y mensi.

(214) V Mmensigen cobakanoy pa3duia Jaiiky.

Zveza y mens lahko oznacuje prostorsko okolis¢ino (215), kjer se je dogajanje
zgodilo in Se ne vstopa v svojilna razmerja s kozarcem ali psom.

(215) V mensigen cobakanom pa3dmia yamky. ‘Pri meni doma je pes razbil
kozarec.’

Predlozna zveza y mens se lahko v svojilnem razmerju povezuje tudi z obema ude-
leZencema — oznacuje lastnika psa (216) ali kozarca (217).

(216) YV mensigpn cobaka pazbmia yamky! = Mosi cobaka pa30uiia yamiky.
‘Moj pes je razbil kozarec.’

(217) V mensigpn cobaka pa3omia damky. = Cobaka pa30uiia MO YaIlIKy.
‘Pes je razbil moj kozarec.’

Zgledi kazejo, da se je ruska predlozna zveza y kozo, ki je prvotno izrazala prostor-
sko pripadnost, specializirala za izrazanje svojine.**

34 O povezanosti med prostorom, prostorsko pripadnostjo in svojino glej tudi A. Vidovi¢ Muha in A. Derganc
(2008).

54



4.3 Dajalnik

Dajalnik je stranski sklon, ki ima svojo znacilno pomensko rabo. Pri vezljivih
delovalnikih dajalnik izraza predmetnega udelezenca v vlogah prejemnika, na-
slovnika ali koristnika. V ruscini je Se bolj kot v slovens¢ini dajalnik znacilen za
izrazanje smiselnega osebka v vlogi dozivljalca oziroma nosilca oziroma nosilca
telesnega in dusevnega stanja.

Osredotocili se bomo predvsem na glagolsko vezljivost in primere s poved-
kovniskimi prislovi. Pri slednjih je v rusc¢ini vezava Se najbolj povezana z
dajalnikom.

Vezavo dajalniskega predmeta zahtevajo dolocene skupine povedkov, ki v ruscini
in slovens$¢ini ve¢inoma pomensko sovpadajo. Dajalnik je sklon, ki se v obeh je-
zikih uporablja ob naslednjih skupinah povedkov:

a) pri premoprehodnih povedkih dajanja izraza dajalnik vlogo prejemnika
(permiueHT): dasams komy umo ‘dajati komu kaj’; dapums ‘podarjati komu
kaj’, soszspawame komy umo ‘vracati komu kaj’, epyuams komy umo ‘vrocati
komu kaj’; npodasame komy umo ‘prodajati komu kaj’.

(218) A Temeps MBI JaMM BaMpaT HECKOJBKO TTOJIE3HBIX COBETOB. ‘Zdaj pa
vampat bomo dali nekaj koristnih nasvetov.’

(219) Bcem y4acTHHKAMpAT BPYYHJIH JUIDIOMBL, @ CAMBIM AKTUBHBIMpPAT
emie u TpaMoThl. ‘Vsem udelezencempat so vro€ili diplome, nabolj ak-
tivnimpat Se listine.”

Pri teh povedkih dajalnik v obeh jezikih izraza izrazito usmerjenost dejanja k
prejemniku.

b) ob povedkih posredovanja informacije izraza dajalnik vlogo naslovnika
(ampecat): coobwams xomy umo ‘sporocati komu kaj’, pacckaseieamov xomy
umo ‘pripovedovati komu kaj (220), razlagati komu kaj’; spams xomy ‘lagati
komuw’, cosemosams xomy umo ‘svetovati komu kaj’.

(220) Ceifuac s BaMpaT PacCKaKy, YTO ATO 3HAYUT M KaK 3TO padoTaer.
‘Zdaj vampat bom povedal, kaj to pomeni in kako to dela.’

Odvisnost vezave od pomenske Sirine glagola se kaze v primeru rabe glagola (n0)
360nums komy ‘telefonirati komu; (po)klicati’: naslovnik na katerega je usmerjeno
porocanje, je v ruscini dajalnisko izrazen; slovenska pogovorna ustreznica je (po)
klicati koga, pri kateri je naslovnik izrazen v tozilniku (221).

55



(221) 51 mo3BoHI0 BaMpaT 3aBTpa yTpoM. ‘Poklical vasycc bom jutri zjutraj.’

Slovenski glagol (po)klicati koga je SirSepomenski kot ruski 3eonumse xomy: na-
nasa se lahko tudi na prosto nagovarjanje naslovnika, kar bi v rus¢ini izrazili z
drugim glagolom (no)3zeams kozo (222).

(222) JleoHua 4acTo rpOMKO 30BET Bacacc Yepe3 kopumop. ‘Leonid vasacc
pogosto glasno kli¢e ¢ez hodnik.’

Opozorili bi, da se ob glagolih, ki ne izrazajo samo posredovanja informacije,
naslovnik skladno z glagolskim pomenom lahko spremeni v nagovorjenega, ki ga
dejanje prizadeva. To se najbolj jasno kaze pri glagolih oStevanja in zmerjanja,
ki vlogo nagovorjenega naslovnika izrazajo s tozilnikom, npr. pyeams xoeo 3a
ymo ‘zmerjati koga zaradi Cesa, oStevati koga zaradi ¢esa’, 6panums Ko2o 3a umo
‘oStevati koga zaradi ¢esa’ (223).

(223) Most MaMa MeHsIAcc IOCTOSIHHO pyraJia 3a To, YTO y MEHs OeIICHBIH
rpaduk paboThI 1 s HE Y/IeIISF0 BHUMaHHs ceMbe U cebe. ‘Mama meacc
je pogosto ostevala, da imam nor urnik in ne namenjam pozornosti
druzini in sebi.’

Pomensko soroden glagol v ruséini epyoums komy ‘namenjati komu grobe besede’
zaradi poudarka na usmerjenem prenasanju izreéenega ohranja naslovnika v da-
jalniku (224).

(224) ToapocToK TpPyOMT CBOEMY OTYMMYpAT M HE IPUXOIUT JOMOIA
BoBpems. ‘Najstnik grobo odgovarja o¢imupat in ne prihaja domov
pravocasno.’

c) pripovedkih pomo¢iin podpore imadajalnik vlogo koristnika (6enedaxTus);
ob povedkih §kodovanja ima dajalnik vlogo oskodovanca (manedakrus).
Tipiéni predstavniki povedkov z dajalniskovezavno vezljivostjo v obeh je-
zikih so glagoli nomoeams xomy ‘pomagati komu’ (225); epedums rxomy
‘Skodovati/skoditi komu’, mcmume xomy ‘mascevati se komu’ (226).

(225) Cama KOHIYKTOp YK€ HE MOTJa ITOIHATHCS, elipaT MOMOTJIM Tacca-
*KUpbL. ‘Sprevodnica se ni mogla sama pobrati, pomagali so jipar
potniki.’

(226) Bacst 0oTOMCTHII cOCeMYpaT 32 MOMApANaHHYI0 MAIluHY. ‘Vasja se je
masceval sosedupat za opraskan avto / zaradi opraskanega avta.’

Pri glagolih, ki so zmozni SirSe pomenske rabe, se udelezenec koristnik izraza
lahko z razliénim izborom sklonov, npr. pri razmerju rus¢. codeiicmeosams Komy,
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ohranja dajalnisko izrazanja koristnika v nasprotju s slovenskim podpirati koga,
pri katerem je isti udeleZenec tozilnisko izrazen.

(227) BeiBme kosuteru coaeicTBOBadun MUTepaT B OCYIICCTBICHUU TON
uzeu. ‘Bivsi kolegi so podprli Mitjoscc pri uresnicitvi te ideje.’

Razlika v vezavi med ruscino in slovens¢ino se kaze pri izrazanju ovirane-
ga udelezenca (oskodovanca). Pri glagolih prepre¢evanja in oviranja, npr.
npensamcmeosams Komy ‘ovirati koga’, mewams komy ‘motiti koga, ovirati koga’,
je ta udelezenec v ruscini izrazen z dajalnikom, v slovenséini pa s tozilnikom.

(228) Kaxnaprit YEJIOBEK yCTaHaBJIMBACT cebe OIpaHUYCHUS,
KOTOpBIC MeIIAaI0OT eMYpa1 pa3BuBartkcs. ‘Vsak clovek si postavi ome-
jitve, ki gascc pri razvoju ovirajo.’

¢) pri povedkih primernosti in ustrezanja ima dajalnik v obeh jezikih vlogo
nosilca primerjane lastnosti, ki lahko izraza razmerje ustreznosti in neustre-
znosti (0ObEKT COOTHOLICHUSI, CPAaBHEHHsI, COOTBETCTBHSI/HECOOTBETECTBUS),
npr. uomu komy ‘pristajati komu kaj, pog. pasati komu kaj’, nooxooums xomy
umo ‘ustrezati komu kaj’

V zgradbi izrazanja primernosti in ustreznosti se v rus¢ini pojavlja variantna
moznost izrazanja z dvema povedkoma nodxodums xomy in ycmpaueams Ko2o
‘ustrezati komu, biti komu pogodu’ (229).

(229) D10 BaMpaT mOAXOAUT? DTO Bacacc ycrpamBaet? ‘Ali vampar to
ustreza?

Moznost izrazanja ustreznosti z dajalniskim udelezencem se kaze tudi pri ruskem
povedku yoosremsopsams: ¢e temu sledi dajalnik, ima glagol pomen ‘zadostiti,
ustrezati zahtevam’ (230); Ce pa se isti glagol uporablja s tozilniskim udelezen-
cem, ima skladenjski pomen ‘zadovoljiti koga; ugoditi komu’ (231).

(230) uccepranusi yaoBJETBOPSET TPEOGOBAHHSIMpAT, MPEIBSIBISICMBIM
komuccueii ‘Disertacija ustreza zahtevampar, ki jih je dolodila
komisija.’

(231) Mowu OTBETHI €roacc He YA0BJAeTBOPHIN. ‘Moji odgovori gascc niso
zadovoljili.
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4.3.1 Dajalnik v vlogi smiselnega osebka

Dajalnik v ruscini in slovens¢ini lahko izraza tudi neimenovalniski smiselni ose-
bek, ki ob povedkih telesnega in dusevnega stanja najpogosteje oznacuje nosilca
oz. dozivljalca (3kcnepuenuep). Dajalniski udelezenec je v obeh jezikih prizadet s
situacijo ali to situacijo ocenjuje, kar mu niza stopnjo vrsilskosti.

Dajalniski dozivljalec je delovalnik pri naslednjih tipih povedkov:

a) pri povedkih notranjega stanja v brezosebnih zgradbah s povratnimi glagoli v
tretji osebi ednine, npr. komy Hez0oposumucsa ‘ne biti dobro’, komy ezepycmuymocs
‘postati zalosten’ (232, 233).

(232) demyuikepat HE3TOPOBUTCS, OH CITUT, & OCTAIBHBIC THXOHBKO CHJIAT,
xayT. ‘Dedkupat ni dobro, spi, vsi drugi pa sedijo in ¢akajo.’

(233) CeronmHst MHepAT B3TPYCTHYJI0CH, S BCIIOMHIJ JeTCTBO. ‘Danes sem
postal zalosten, spomnil sem se otrostva.’

b) pri povedkih vrednotenja zunanje situacije, ob katerih je pobudnik oz. vre-
dnotena vsebina imenovalnisko izrazena, npr. komy umo Hpasumwcs ‘biti komu
vsel’, komy umo xkazamocs ‘zdeti se komu’.

(234) EMypaT HpaBATCH HTANBSHCKHE QIIIBMBL. Ve so mupar italijanski
filmi’.

(235) EMypaT KaKeTcs, 9TO OH yxke omasasiBacT. ‘Zdi se mupar, da ze
zamuja.’

Do zamenjave sklonov pri izrazanju pobudnika in dozivljalca prihaja v ruski po-
vedkovniski zgradbi 6sime pad yemy/xomy ‘biti vesel ¢esa/koga’ in pri osebnem
glagolu paoosamuvca uemy/xomy ‘veseliti se Cesa/koga’. Kot je razvidno iz prime-
rov (236) in (237), se v teh primerih z imenovalnikom oznacuje dozivljalec, z
dajalnikom pa pobudnik. V slovenskih ustreznicah je pobudnik izrazen z drugim
stranskim sklonom — z rodilnikom.

(236) Pan Bamemy mucbMypat, ‘Vesel sem vasega pismaggn.’

(237) A paayocs Bamemy mpue3aypar. ‘Veselim se vasega prihodagpn.’

c) pri povedkih z obveznostno naklonskostjo v brezosebnih zgradbah (s tretje-
osebnimi povedki), npr. komy credosame umo coeramsv ‘kdo mora kaj narediti’
(238).

(238) BampuT caaeayeT HeMeUIEHHO 00paTUThCA K Bpady. ‘Morate se nemu-
doma obrniti na zdravnika’.
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Poleg nastetih povedkov z glagolskimi oblikami se dajalnik v vlogi smiselne-
ga osebka pogosteje kot v slovenséini uporablja v naklonskih povedkovniskih
zgradbah, ki so sestavljene iz nepregibnega povedkovnika, veznega glagola
bvims, in neobvezno izrazenega dajalniskega udelezenca. Najpogostejsa poved-
kovnika, ki v rus¢ini ob neobvezno izrazenem dajalniskem udelezencu oznacdujeta
obveznostno naklonskost, sta rado in nyacno ‘biti treba/potrebno;> morati’.*¢

Dajalniski smiselni osebek se ob povedkovnikih rado in myscno lahko opusca
bodisi v neposredni komunikaciji, ko se nanasa na naslovnika in/ali samega go-
vorca (239), bodisi v zgradbah z generi¢nim osebkom, ki izrazajo splosnoveljavno
pravilo (240). Nasprotno pa dajalniskega udelezenca, ki se nanasa na konkretnega
tretjeosebnega udelezenca, ne opus¢amo (241).

(239) 3aBTpa (HaMpAT) HA/IO CXOJIUTH B MarasuH U KynHuTh Macio. ‘Jutri mo-
ramo iti v trgovino in kupiti olje.’

(240) Hamo/Hy:xHo ObITh n00Opee ApyrT k apyry. ‘Treba je biti bolj prijazen
drug do drugega.’

(241) Bcem geTsiMpaT HY’KHO YYUTHCS B IIKOJIe. ‘Vsi otroci morajo hoditi v
Solo.’

V slovenskih ustreznicah (239-241) je ob naklonskem glagolu morati udelezenec
vedno izrazen z glagolsko kon¢nico, medtem ko je pri povedkovniku treba je izra-
zanje dajalniskega udelezenca sobesedilno in kontekstualno omejeno na netrdilne
in vprasalne stavke (243).

(242) Treba je vstati. / Hamo BcTaBath.

(243) Ni (mipar) treba vstati./ Mue He Hy>xHO BctaBatb. Kaj (tipar) je bilo
treba spraSevati? 3auem (TeOc) HaO OBLIO CrIpaIIuBaTH?

Povedkovnik moorcno ‘biti mogoce, lahko, smeti’ z neizrazenim udelezencem iz-
raza splo$noveljavno moznost (244),%" s fakultativno izrazenim dajalniskim ude-
lezencem pa izraza dovoljenje (245). Kot je razvidno iz slovenskih ustreznic v
(244, 245), se v slovenscini tako moznost kot dovoljenje lahko izrazata z zvezo

35 Vslovenséini se povedkovniski zvezi biti treba, biti potrebno uporabljata samo v tretji osebi ednine srednjega
spola.

36  Pri izrazanju obveznostne naklonskosti sta povedkovnika mado in myorcno prakti€no sopomenki. Bistve-
na razlika med njima je, da ima myocno svojo enakoizraznico Se v pridevniski obliki za srednji spol ednine
nyorcno. Raba kratke oblike pridevnika myowcen/nyorcnalnysicno izraza notranjo potrebo in ohranja ujemalnost
s predmetom, ki ga doloca. Koristnik, ki nekaj potrebuje, pa je izrazen z dajalnikom, npr. Mre nysicen nosuiii
rkomnvromep ‘Potrebujem nov racunalnik.” Ham nysicna nosas mawuna ‘Potrebujemo nov avto’.

37  Notranja konkretna zmoznost se v rus¢ini izraza z naklonskim glagolom wmous v Pe6énox yoice mosicem uumams
‘Otrok Ze (lahko) bere.” Tako se v rus¢ini tudi gramatikalizira pomenska med splo$noveljavno moznostjo, izra-
zeno s povedkovnikom mooicro, in notranjo zmoznostjo oz. sposobnostjo, izrazeno z naklonskim glagolom.
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naklonskega prislova lahko in osebnega glagola. Glagol smeti pa je pomensko bolj
specializiran za izrazanje dovoljenja. V slovens$¢ini je tisti, ki ima moznost oz. do-
voljenje, izrazen z imenovalnikom oz. glagolsko osebno kon¢nico.

(244) T'ne moxno kynuts cioBaps? ‘Kje se lahko kupi slovar?’
(245) Mo:xHO (MHepAT) B CIICAYIOIINI pa3 nmpuBecTy Moero opata? ‘Ali lah-
ko naslednji¢ pripeljem brata? / Ali smem naslednji¢ pripeljati brata?’

Dajalniski udelezenec se prav tako lahko uporablja ob zanikani razli¢ici poved-
kovnika moorcro tj. ob naklonskem povedkovniku xens3s ‘ne biti mogoce, ne smeti
se’. Povedkovnik wens3s ob dovr$niku izraza odsotnost moznosti (246), ob nedo-
vr$niku pa prepoved (247) ali strogo opozorilo (248).

(246) Henb3st BoiiTHpyr, BUANMO, 3aMOK citoMaiicsi. ‘Ni mozno vstopiti, o€i-
tno se je kljucavnica pokvarila.’

(247) BampaT HeIB351 BXOMUTH\pr B 9Ty KoMHATy! ‘Ne smete vstopiti v to
sobo!’

(248) TebepaT HeMb3sT OCTABATBLCS|\pr B 3TOW KBapTHpE, OYICT 3/eCh
oxpana wim Het! ‘Ne smes ostati v tem stanovanju, ne glede na to, ali
bo tukaj varnostnik ali ne.’

Dajalniski smiselni osebek je ob povedkovniku nenv3zs najpogosteje opuscen pri
odsotnosti moznosti, ki se povezuje s splosnoveljavno situacijo, npr. /1o eazony
Henwssi xooums! ‘Po travi se ne hodi!” Dajalniski smiselni osebek je neobvezen v
povedih, ki izrazajo prepoved in se s tem nanasajo na konkretnega naslovnika v
konkretni situaciji, npr. (Tebe) Tyoa nenvszs! ‘Tja ne smes$/ne smete!” Pri opozo-
rilih z nenv3s je dajalniski udelezenec nujno izrazen pri nagovoru opozorjenega
naslovnika, npr. Tebe nenvzsi mym ocmasamwvcs! ‘Ne smes tukaj ostati!” Nasprotno
pa, ¢e se opozorilo nanasa na upovedovalca, ki je hkrati naslovnik, ali na sku-
pnost, ki vkljucuje upovedovalca, je dajalniski osebek izpustljiv, npr. Henvzs mym
ocmasamspcsi! ‘Ne smem/smeva/smemo tukaj ostati!’

¢) pri povedkovniskih zgradbah, ki oznacujejo notranje stanje, ki se odvija
v omejenem ¢asovnem obdobju. V tovrstnih zgradbah v rus¢ini navadno izraze-
ni dajalniski udelezenec oznacuje dozivljalca ali nosilca dusevnega ali telesnega
stanja. Zgradbe z dajalniskim smiselnim osebkom, veznim glagolom biti in po-
vedkovnikom so v rabi tako v ruséini kot v slovenséini (249), vendar so v ruscini
produktivnejSe in se kontinuirano dopolnjujejo.

(249) MHepaT HeTOBKO/TsKeN0/cKy4HO. ‘Nerodno/tezko/dolgcéas mipar je.’
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V slovenskih povedkovniskih zgradbah (250), ki izrazajo notranje stanje in so
hkrati prevodne ustreznice ruskih zgradb, je dozivljalec izrazen s tozilnikom. To-
zilniski dozivljalec namesto dajalniskega se ob nekaterih brezosebno rabljenih
glagolih v slovenscini ravno tako uporablja za izrazanje tako telesnega (251) kot
dusevnega stanja (250).

(250) MHepaT cTpamHO/CTHITHO. ‘Strah/Sram mexcc je.
(251) Bampat He 60abHO? ‘Ali vasacc ne boli?’; MHepaT mpusaTHO. ‘Veseli

mexcc.’

Razsirjenost povedkovniskih zgradb z dajalniskim dozivljalcem je v rus¢ini po-
vezana tudi z moznostjo izrazanja vidne in slusne zaznave, kar za slovens¢ino ni
znadilno (252).

(252) Bampat BUgHO? / Bampat cabimrHo? ‘Ali se vidi? / Ali se slisi?’

d) pri nekaterih povedkih pripadanja ali primanjkovanja dajalniski udeleze-
nec oznacuje imetnika ali nosilca lastnosti, npr. xomy npunadnexcams ‘pripadati
komu’, komy uezo (ne) xesamamo ‘(ne)imeti ¢esa dovolj’ (253, 254, 255).

(253) Jlaua mpuHAIJIEKUT HAIIUM APY3bAMpT. ‘Pocitniska hisica pripada
nasim prijateljempar.’

(254) Hampat XBaTaeT CIJI HA MOJUTUKY U OM3HEC, HA UCKYCCTBO U HAYKY;
HO JUTS UTPBI MBI ¢1a0bI. ITmamo zadosti moci za politiko in biznis, za
umetnost in znanost, za igro pa smo presibki.’

(255) [lelicTBuTENBHO, HAMpAT HE XBaTaeT 3HaHUH. ‘Resniéno nam primanj-
kuje znanj.’

Izrazanje imetnika z dajalnikom je znacilno za povedkovniske zgradbe s prislovi,
ki izraZajo mero in koli¢ino, npr. mnoco ‘veliko’, mano ‘premalo’, docmamouno
‘dovolj’. Tovrstne zgradbe se razlikujejo od konstrukeij, pri katerih je imetnik
oznacen z rodilnisko predlozno zvezo y mens munozo/mano/oocmamouno (257,
259), ker ne izrazajo svojilnosti, temve¢ tudi subjektivni odnos koristnika v vlogi
stavénega osebka do koli¢ine (256, 258).

Dajalniski udelezenec vpliva na pomen koli¢inske besede: v zgradbah z rodilnisko
zvezo y kozo mano/muoeo koliCinski prislov oznacuje zgolj majhno ali veliko koli-
¢ino (257, 259), medtem ko v zgradbi z dajalniskim delovalnikom wmazo ali mnoeo
pridobi pomen ‘premajhne ali prevelike koli¢ine, ki bi bila uporabna za dosego
cilja’ (256, 258).
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(256) MHe ganu Kycok TOpTa, O0JIBIIOI. DTOro MHepaT MHOTO. ‘Dali so mi
velik kosc¢ek torte. To je zame prevec.

(257) Ilpsimo He 3HAIO, YTO AENAThH C KYpHAIAMH, KHUTaMH, allbOOMaMH ...
Ororo y MeHsigey MHOTO0. ‘Res ne vem, kaj naj naredim s ¢asopisi,
knjigami in albumi ... Tega imam veliko.’

(258) TakoBa mpupo/ia yeaoBeKa — 4TO HH Jai, eMypat Bc€ madgio. ‘Tak$na
je ¢loveska narava, kar koli mu das, mu bo premalo.’

(259) AprymeHTOB y HerogpN Majo. ‘Ima malo argumentov.’

Dajalniski imetnik je v rus¢ini znacilen tudi za povedkovnisko zvezo, ki izraza
starost komy cxonvro aem ‘kdo je koliko star’ (260). Tudi v slovens¢ini je kot sta-
rejSa raba Se vedno izkazana zgradba z dajalniskim imetnikom ‘koliko je komu let’.

(260) Katepat ObUTO mBaIath aBa rojaa. ‘Katjanom je bila stara dvaindvaj-
set let. / Katjipar je bilo dvaindvajset let.’

V obravnavanih primerih (218-260) so izpostavljene zgradbe, pri katerih je izbira
dajalniske oblike delovalnika pogojena z izbiro doloc¢enih skupin povedkov (glej
zgoraj), ki predvidevajo dajalnisko vezljivost. Sicer pa dajalniski delovalnik lahko
predvidevajo tudi konkretne zgradbe in v teh primerih dajalniska oblika ni nepo-
sredno odvisna od vezljivosti vklju¢enega povedka.

Najpogosteje rabljene zgradbe, ki zahtevajo dajalniski delovalnik, so povezane z
naklonskimi pomeni.

(1) DajalniSko-nedolo¢niske zgradbe s t. i. neodvisnim nedolo¢nikom
(nezaBucumbiit uHGUHUTHB), ki ni povedkovo dopolnilo in je zato jedro pre-
dikacije, npr. Mue 3asmpa parno écmasams ‘Jutri moram zgodaj vstati’.

Tovrstne nedolo¢niske zgradbe, ki niso znacilne za sodobno slovens¢ino, izrazajo
razliéne tipe obveznostne/deonti¢ne (meoHTHYECKass MoaaIbHOCTB) ali verjetno-
stne/epistemicne (anMcTeMuuecKkas MoAaIbHOCTH) naklonskosti:

a) obveznostno naklonskost, ki izraza nujnost dajalniskega osebka, da opravi
doloceno dejavnost. Dajalniski osebek je v tem primeru praviloma izrazen in
oznacuje zivega udelezenca; v povedku so uporabljeni nedolo¢niki nedovr-
$nih glagolov ne glede na vrsto povedka.Tako je v (261) in (262) nedolo¢nik
nedovrsnika, kljub temu da gre za enkratno dejanje, ki predvideva rezultat.
Ce bi namesto dajalniske nedolo¢niske zgradbe obveznostno naklonskost iz-
razili s predikativnim pridevnikom doaorcen ‘moram’, bi v primerih (261) in
(262) uporabili nedolo¢nik dovrsnika.

62



b)

d)

(261) Ceronmust TBOSI oYepenb, Tedepar YOMPaTbippy KBapTHPY. (= ThI
JOJDKEH yOpatbppy KBapTupy) ‘Danes si ti na vrsti, moras pospraviti
pry Stanovanje.’

(262) Sl me mory ceronHs 10 MOJIYHOYH CUICTh. MHepAT 3aBTpa yTPOM PaHO
BCTaBaThpry. (51 3aBTpa yTpoMm J0imKeH paHo BeTaTbppy) ‘Danes ne
morem ostati do polno¢i. Jutri moram zgodaj vstatipgy.’

pobudo ali ukaz, pri kateri je dajalniski osebek, ki se nanasa na konkretnega
naslovnika, najpogosteje opuscen (263). Izraza se zlasti v primerih s celo-
stnim ali nikalnim zaimkom (264, 265). Tudi slovens¢ina pozna ukazovalne
stavke z nedolo¢nikom, vendar je pri njih dajalniski osebek vedno neizrazen.
Pri izrazanju pobude ali ukaza se lahko uporabljata tako nedovrsni (263, 265)
kot dovrs$ni vid (264).

(263) Momuatbppy! ‘Tiho’ CmaTs! ‘Spati!’
(264) Beempat BeTaThbppy! Vsi vstanite!”

265) Huxomypat He ABUrathespry! ‘Nihée naj se ne premakne!’
y

neizogibnost situacije, ki je povezana z visoko stopnjo verjetnostne na-
klonskosti (3mucTemMuueckast MOIaIbHOCTE). V tem pomenu je najpogosteje
v rabi nedolo¢nik glagola 6eims ‘biti’, dajalniski osebek pa oznacuje neiz-
bezno situacijo ali nezivi pojav, predmet, s katerim se bo nekaj neizogibno
zgodilo.

(266) Kpusucypat 0b1Th, MBI Bce ero oxugaeM. ‘Kriza bo prisla, vsi jo
pri¢akujemo.’

(267) Ypoxarwpat 0b1Th! ‘Letina bo!’

nemoznost uresnicitve situacije, pri kateri so v rabi zanikani nedolo¢niki
dovrsnikov. Dajalniski udelezenec je fakultativno izrazen, ko se situacija na-
nasa na govorca, naslovnika ali na splosni osebek.

(268) Hasrom aBTOOYyCE (HAaMpAT) HE J0€XaThppy JI0 LIEHTpa. ‘S tem avtobu-
som ne bomo prisli do centra.’

(269) Kak Ans mamenmiach! EE€ npocto He y3Hathpry. ‘Kako se je Anja
spremenila, sploh je ni mogoce prepoznati.” (opusceni dajalniski ose-
bek se nanasa tako na govorca kot na vse druge, ki Anjo poznajo)

(2) Zelelne dajalniSko-nedolo¢niske zgradbe s Elenkom 6ez, pri katerih prav tako

kot pri (1) nedolo¢nik ni povedkovo dopolnilo in je jedro predikacije. Te zgrad-
be lahko izrazajo trenutno Zzeljo (270) ali obzalovanje zaradi neuresnicene Zelje
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ali namere (271). V obeh primerih je dajalniski osebek lahko izpuscen, ko se
nanasa na govorca.

(270) MuepaT 01 yexaTh Ha 1apy jJHel Ha Mope. / Yexarb Obl Ha Tapy JHei
Ha mope. ‘Ko bi za par dni odsel na morje!’

(271) MuepaT 0b1 IPOMOJTYATH 1 MOTEPINETH, a 51 HA Hero Haopai. ‘Moral
bi biti tiho in pocakati, jaz sem pa nanj krical.’

(3) Zgradbe s predikativno rabljenimi nikalnimi zaimki in nedolo¢nikom,
npr. [Jlemsm neuezco ecmo ‘Otroci nimajo kaj jesti’, ki najpogosteje izrazajo od-
sotnost moznosti. Zgradbe z vedno naglasenim zaimkom né vkljucujejo v se-
danjiku neizrazeni glagol 6vimo, kar se tudi izrazno potrjuje, ¢e poved [Jemsm
Heueeo ecmo ubesedimo v pretekliku (272) ali prihodnjiku (273). Obliko do-
polnila usmerja vezljivost nedolo¢nika.

(272) Hetsimpar 0bL10 HEYeEro ecth. ‘Otroci niso imeli kaj jesti.’

(273) Hetrsimpat 0ynet Hédero ects ‘Otroci ne bodo imeli kaj jesti’.

Predikacijsko jedro tovrstnih zgradb je glagol 6sims, nedoloénik pa je v nasprotju
z zgradbami (1) in (2) povedkovo dopolnilo.

Dajalniski osebek je najpogosteje opuséen, ¢e je iz konteksta znan oz. ¢e se na-
nasa na govorca oz. tvorca povedi, npr. Heueeco ecmy ‘Nimam/Nimava/Nimamo
kaj jesti.’

Ob opuscenem dajalniskem osebku dajalnik lahko oznacuje druge udelezence,
npr. naslovnika v (274)

(274) (Muepat) XKanosarbcst Hexkomy. ‘Nimam/Nimava/Nimamo se komu
pritoziti.’; (MHepar) 3BoHUTH HekoMy. ‘Nimam/Nimava/Nimamo koga
klicati.’

(4) Naklonske zgradbe s povratnimi oblikami nepovratnih glagolov, ki izra-
zajo vrednotenje uspesnosti dolocenega dejanja, procesa ali stanja, npr. Mue
neexo pabomaemces ‘Delo mi gre od rok.” Tovrstne zgradbe so pomensko vzpo-
redne z zgradbami z osebnim naklonskim glagolom in imenovalniskim udele-
zencem (275), le da je pri teh zgradbah nizja stopnja vrsilskosti.

(275) Bacepar He crnutcsi. <— Bacsiyom HE MOXeET craTh. ‘Vasja ne more
spati.’

Ker je pomen zgradb povezan z ocenjevanjem uspesnosti, se v njih vrednotenj-
sko razmerje izkazuje z obvezno rabo bodisi nac¢inovnega prislova, npr. xopouwio
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‘dobro’, nroxo ‘slabo’, msoiceno ‘tezko’, neexo ‘lahko’ (276) bodisi nikalnice we
(277), kar pomeni, da je (278) v rus¢ini slovni¢no neustrezen.

(276) B oubnmorexe MHepaT XOpomio padoraercs. ‘V knjiznici mi je lepo
delati.’
(277) Ceronust MHepaT He padoTaercs. ‘Danes mi delo ne gre od rok.’

(278) ???Ceroanst MHEpAT PaboTacTes. (manj pogosta raba)

Kot posebnost skladenjske rabe dajalnika je treba izpostaviti $e posebnost dajalni-
ko izrazenega smiselnega osebka v ruscini. Dajalnik v vliogi osebka ima v stavénih
povedih vlogo prednostnega udelezenca: doloca sklon pridevniskih zaimkov cam
‘brez pomo¢i drugih’ (279) in ooun ‘sam, brez drugih’ (280) v povedkovem prilastku
oz. v drugotni predikaciji (Bropnunas npeaukanus). V zgledih (279) in (280) je zato
nujna dajalniska oblika pridevniskih zaimkov v povedkovem prilastku.

(279) EmMypat Bc€ Hamo OBUIO clesiaTh caMOMYpat. ‘Vse je moral (narediti)
sam.’
(280) EMypaT IpHIILIOCH €XaTh B KOMAaHIMPOBKY OMHOMYpat. ‘Na sluzbeno

pot je moral (iti) sam.’

4.4 Orodnik

V nasprotju s slovenscino, kjer je orodnik samopredlozni sklon, rusé¢ina pozna
tako predlozno kot nepredlozno rabo orodnika. Pri orodniku v ruscini je razliko-
vanje med predlozno in nepredlozno rabo pomensko pogojevano.

Orodnik, ki izraza spremstvo oz. t. i. druzilnik (komuraTtus), vedno zahteva pre-
dlozno obliko (281):

(281) MsbI ¢ Mureiiys xnamu moesn. ‘(Midva) Z Mitjo sva cakala (na) vlak.’

Druzilnik praviloma ni del povedkove vezljivosti,*® zato ne bo podrobneje
obravnavan.

Orodnik v vlogi orodja (282) ali sredstva (282) se v ruscini praviloma izraza brez-
predlozno (o izjemah glej naprej). V nadaljevanju bo opozorjeno na Se druge vloge
brezpredloznega orodnika.

(282) Pybamky cieayer HIMTh HIVIOHNS COOTBETCTBYIOLIETO JMAMETpA.
‘Srajco je treba Sivati z iglo ustrezne velikosti.’

38  Izjema, ko je druzilnik del glagolske vezljivosti, so povedki vzajemnega delovanja, npr. pasrosapusars ‘pogo-
varjati s’ v Mot 00120 ¢ Mumeii pazeosapusanu. ‘Dolgo sva se z Mitjo pogovarjala.”
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(283) Kaxk npaBHiIbHO U OBICTPO IIMTH HUTKOI-pe3unkoiins? ‘Kako pravil-
no in hitro $ivati z elasti¢no nitjo?’.

44.1  Orodnik orodja ali sredstva

Raba brezpredloznega orodnika je torej v ruscini povezana predvsem z vlogo
pomagala (nHCTpyMeHTaJbHAs poib), ki zdruzuje vlogi orodja in sredstva, npr.
pyoums monopom ‘sekati s sekiro’, pomensko se lahko pribliza tudi izrazanju naci-
na opravljanja dejavnosti exams noezodom ‘potovati z vlakom’.

Brezpredlozni orodnik izhodis¢no oznacuje predmet oz. pomagalo, ki ga vr-
Silec pri usmerjenem fizicnem delovanju uporablja. Nekateri ruski jezikoslovci
lo¢ujejo orodje (opyame), ki pri delovanju ostaja nespremenjeno (284), od sred-
stva (cpenctBo), ki pa se pri delovanju spreminja, obrablja oz. zmanjSuje (285)
(Ampecsia 1995, Kycrosa 2020).

(284) ynmapute nonaroing ‘udariti z lopato’, pyouts Tormopomys ‘sekati s
sekiro’, MTH TOHKOM UTJIOH|Ng ‘Sivati s tenko iglo’
(285) pucoBaTh KpackamHys Tisati z barvami’, mHUTh HUTKOW|Ns ‘Sivati z
nitjo’
Razlika med orodjem in sredstvom v rus¢ini ni slovni¢no izrazena. V isti stavc-
ni povedi se ne moreta uporabljati dva brezpredlozna orodnika, ki bi oznacevala
sredstvo in orodje (286). Sredstvo in orodje lahko sobivata v isti stavéni povedi
zgolj v primeru (287), ¢e orodje zdruzuje instrumentalni in prostorski pomen in je
zaradi tega lahko izrazeno z drugim sklonom, npr. v (287) z mestnisko predlozno
ZVezo.

(286) *OH pucyer KHCTBIO|Ns KpackaMmys. “*Rise s Copi¢em z vodenimi
barvicami.” (neustrezno)

(287) Hamo mpocTpOYHTH 3TOT OB HA MIBEHHOH MAIIIMHKE| o HUTKOI|Ns
Toro e 1Bera. ‘Ta §iv je treba presiti na Sivalnem stroju z nitko iste
barve.

V obeh jezikih je orodnik pogosto skladenjsko fakultativno vezljiv
(cuHTakcuueckas (akyJIbTaTHBHOCTH) 0z. pomensko impliciran in izrazno neob-
vezen pri trovezljivih glagolih, ki vkljucujejo zavestno usmerjeno dejanje. Pri gla-
golih opravil tipa pucosams ‘risati’, koroms ‘sekati’, wums ‘Sivati’ je orodnisko
orodje (288) ali sredstvo (289) pomensko Ze vkljuceno v leksikalni pomen glagola
in zato ni vedno izraZeno.
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(288) Maptun pucyer noprpeT (KUCTBIO|Ns). ‘Martin rise portret (s Copicem).’
(289) Pyku TOXe KenaTeabHO MBITh (BOJIOH|Ns) Movale. ‘Zazeleno je, da se
tudi roke pogosteje umivajo.’

Ce pa orodnik izraza orodje ali sredstvo, ki je pomensko fakultativno vezljivo
(cemanTHUecKas (axkynbTaTUBHOCTB) 0z. ni vkljuceno v leksikalni pomen poved-
ka, je v ruséini izrazen predlozno. Predlozni orodnik v zgledih (290-292) oznacuje
neobvezno sredstvo ali orodje (Mypasenko 1998).

(290) Ilepen paboToii U BO BpeMsi pabOThI PYKH MOIOT ¢ MBLIOMNs. ‘Pred in
med delom se roke umiva z milom.’

(291) TlpenomaBatenp MOKAXET, KaK MOCYMTATh MPOLEHTHI OT CYMMBI €
KAJIBKYJATOPOM|Ns. ‘Predavatelj bo pokazal, kako se izra¢unajo od-
stotki od vsote z racunalom.’

(292) Ha ¢ororpadum nesyika noer ¢ mukpogonomys. ‘Na fotografiji de-
klica poje z mikrofonom.’

44.2  Orodnik v vlogi predmeta, prizadetega z dejanjem

Ce je orodnik, ki izraza orodje, skladenjsko fakultativno vezljiv oz. na izrazni
ravni neobvezen (288, 289), je pa predmetni orodnik, ki vsebinsko dopolnjuje gla-
golsko dejanje, obvezno dopolnilo (293).

(293) *Maptur mnoap3yercs. (neustrezno) —> MapTUH TOJIB3yeTCs
nepoMns. ‘Martin uporablja peroacc.’

Kot kaze primer (293), orodniski predmet kot obveznovezavno dopolnilo v ruscini
praviloma zdruzuje prizadeto z dejanjem in orodje oz. sredstvo dejanja.

Primerjalno s slovensc¢ino je v ruséini ve¢ povedkov, ki zahtevajo obveznovezljiv
orodniski predmet in njihove slovenske ustreznice so, kot bo v nadaljevanju pred-
stavljeno, pogosto premoprehodni glagoli.

Orodniski predmet v rus¢ini uvajajo naslednje pomenske skupine povedkov:

a) povedki posedovanja oziroma razlicnih nac¢inov posedovanja, npr. g1adems
yem ‘imeti v lasti/oblasti kaj, lastiti si kaj, vladati komu’, o6radame uem
‘posedovati kaj, imeti v lasti kaj’, pacnoraeams uem ‘razpolagati s ¢im, imeti
na voljo kaj’. Iz prevodov nastetih povedkov je razvidno, da rus¢ina v naspro-
tju s slovenscino ne uporablja predikativnega izrazanja svojine s prehodnim
glagolom imeti.
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(294) Kro B1aneer nnpopmanmeiiyys, TOT BjageeT Mupomys. ‘Kdor si la-
sti informacijeacc, (ta) vlada svetupar.’

(295) ABToneHTp pacnosiaraer 00JbIION M YIO0OHOI TMAPKOBKOW|Ns.
‘Avtocenter ima na voljo veliko in udobno parkiri§éecc.’

Posedovanje je lahko izrazeno tudi s povedkovnisko zvezo s pridevnikom 6wimo

boeam uem ‘biti bogat s ¢im’ (296).

(296) ApkTuka Ype3BBIYAWHO GOTaTa MPAKTHYCCKH BCEMH BHIAMH[NS
nipupoHbIX pecypcoB. ‘Arktika je nadvse bogata prakticno z vsemi vr-
stami naravnih virov.’

b) povedki upravljanja, pri katerih orodnik oznacuje prizadeto, npr.

ynpasnsams uyem/kem ‘upravljati s ¢im/kom, voditi kaj/koga’; pykosooume
uem/xem ‘voditi kaj/koga’; zasedosamv uem ‘voditi kaj’; npasume uem
‘vladati kje’; komanoosamv xem/uem ‘poveljevati komu, voditi kaj/koga;
ukazovati komu’.

(297) Cutyarust ynpaBiasieT JOABMH[Ns, & HE JIIOOU CHTyamHei|s.
‘Situacija upravlja z ljudmips, in ne ljudje s situacijo.’

(298) Ilpe3uzmeHT JTUYHO PYKOBOAMT PadOTOii|Ng MTPABUTEIBCTBA CTPAHBI.
‘Predsednik sam vodi deloacc vlade.’

Slovenske ustreznice so glagoli, ki zdruzujejo upravljanje z usmerjanjem, zato se

vezejo bodisi s tozilnikom, npr. voditi/usmerjati koga, bodisi z dajalnikom, npr.

vladati komu, poveljevati komu.

Posebnost ruskih glagolov upravljanja je, da kljub orodniskemu predmetu omogo-

¢ajo pretvorbo v trpnik; ta pretvorba je sicer znacilna za tozilniskovezavne glago-

le. V zgledu (299) je iz neprehodnega glagola pykogooums ‘voditi’ tvorjen sedanji

trpni deleznik.

(299) Crpananom, pykoBogumasi XpyLIEBbIMNs, IOKOpHIa KocMoc. (tr-
pnik) ‘Drzava, ki jo vodi Hruscov, je osvojila vesolje.’

pri povedkih vrednotenja, pri katerih je orodnik pobudnik Custvenega sta-
nja. V to skupino uvrs¢amo povedke, ki izrazajo pozitiven odnos do vsebine:
eopoumucs uem ‘biti ponosen na kaj’, xearumocs uem ‘hvaliti se s ¢im, bahati
se s ¢im’, xeacmamucs uem ‘bahati se s ¢im, postavljati se s ¢im’.

(300) Orern ropanscst TOCTH:KEHUSIMHNS JI0UEPHU U OBbUT UpE3BBIYAHO pajl.
‘Oce je bil ponosen na héerkine dosezkeacc in bil nadvse vesel.’
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S kontrastivnega staliSa je zanimiva mreza udelezenskih razmerij (mozaens
ynpasienusi) glagola dopooicums wem ‘kdo biti komu pomemben’, pri katerem je
pobudnik izrazen z orodnikom, vrednotenski dozivljalec pa z imenovalnikom;
medtem ko je pri slovenskem ustrezniku ‘biti komu pomembno’ pobudnik izrazen
z imenovalnikom, tisti, ki vrednoti pa z dajalnikom (301).

(301) S mukorma He oma3abpiBal0 Ha PabOTy, MOTOMY 4YTO s eHNs HOPOKY.
‘Nikoli ne zamujam v sluzbo, ker mi (sluzba)yom veliko pomeni.’

V to skupino se uvrscajo tudi povedki, pri katerih orodnisko dopolnilo izraza po-
budnika negativnega odnosa, npr. (no)opeseosams uem ‘Cutiti odpor do necesa
(302), imeti pomisleke/zadrzke do neéesa’ (303), npenebpecams uem ‘zanemarjati
kaj, omalovazevati kaj’ (304).

(302) S Gpesryio uyskoii pacuéckoiins. ‘Cutim odpor do uporabeggy tujih
glavnikov.’

(303) Bnacts HUUeMys He Gpe3ryeT B 60pbOe ¢ ommosurueid. ‘Oblast nima
nobenih zadrzkov v boju z opozicijo.’

(304) Kaxnplii, kro  mpeHedperaer mNpaBHWJIAMH[Ns  [10XKapHOM
0e30MacHOCTH, JODKCH MOHHUMATh, K Y€MY 3TO MOXET MPHBECTH.
‘Vsak, ki omalovazuje pravilascc pozarne varnosti, mora razumeti, do
Cesa to lahko pripelje.’

Kot je razvidno iz zgledov (302-304), je pobudnik negativnega odnosa v sloven-
$¢ini izrazen s predloznim rodilnikom, npr. imeti odpor do + GEN.

Pri glagolu enywamuca ‘imeti odpor do ¢esa’ je pobudnik lahko izrazen z orodni-
sko (305) ali rodilnisko (306) vezavo.

(305) S raymaroch o6mennemM|ys ¢ 3TuM HerojaseM. Imam odpor do pogo-
voraggn S tem podlezem.’

(306) Ho rnaBHas mpuyrMHA HE B TOM, YTO KTO-TO THYIIAETCS TSKeJIOi
padoTeigen. ‘Glavni razlog ni to, da bi kdo imel odpor do tezkega dela.’

¢) pri povedkih oddajanja vonja, npr. naxuymo uem ‘diSati po’, eonsame uem
‘smrdeti po ¢em’, HecTn yem ‘zaudarjati po ¢em’, ki se od povedkov vredno-
tenja razlikujejo po udelezenski mrezi. Nosilec lastnosti je izrazen bodisi z
imenovalnikom, npr. ee komnama v (307), bodisi s predlozno zvezo, npr.
om nezo v (308), ali pa je izpuscen, ko je znan iz konteksta (309). Orodniski
pobudnik v teh zgradbah doloca lastnost nosilca, npr. pozamu ‘po vrtnicah’ v
(307), ki sproza zaznavo.
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(307) Ero xomHata BOHSIET TPSI3HBIMH HOCKaMH[ys. ‘Njegova soba smrdi
po umazanih nogavicahpar.’

(308) Ot Bacu Hecét Boakoiiys. ‘Od njega zaudarja po vodkipar / On zau-
darja po vodkipar.’

(309) Cnangxo maxuer kiayoHuKOMNs. ‘Disi sladko po jagodahpat.’

Slovenska ustreznica ruskega brezpredloznega orodnika pri povedkih oddajanja

vonja je predlozna zveza z mestnikom »po + DAT«.

d) pri povedkih povzrocanja lastniStva ali dodeljevanja orodniski pred-

met oznaéuje dodeljeno vsebino: wadenums roco uem ‘podeliti komu
kaj’, ooapums xozo uem ‘obdariti koga s ¢im’, haepadums kozo wem ‘nagraditi/
odlikovati koga s ¢im’, chaboums koeo uem ‘oskrbeti koga s ¢im’.

(310) TToYeTHBIX rpakiaH BIACTH HAXENHJIH JbroToiips. ‘Castnim drza-
vljanom so oblasti dodelile privilegije.’

(311) Ilpesuaent Harpagua nodeaurenei u npu3epoB OJUMIUNACKUX UTP
OpaeHAMU|Ns, MeTATSIMHNs U OJarogapHocTsamMuns. ‘Predsednik je
nagradil zmagovalce in prejemnike medalj z odlikovanji, kolajnami in
priznanji.’

Nekateri izmed povedkov dodeljevanja v svojem leksikalnem pomenu ze vklju-

¢ujejo pomen predmetnega dopolnila, ki je zato lahko pogosto izpusceno, npr.

naepaoums ‘odlikovati, nagraditi’ v (312).

(312) I'enepamnbHBIN TUPEKTOP HATPAAMJI JIyUIINX COTPYAHUKOB. ‘Generalni
direktor je nagradil/odlikoval najboljse sodelavce’.

Povedkom dodeljevanja so pomensko podobni nekateri povedki prido-
bivanja, pri katerih se pridobljeni predmet izraza prav tako z orodnikom,
npr. pazocusamscsi/passcumoscs ueM ‘pridobi(vati kaj, oskrbeti se s ¢im’,
o03aBoauThCs/003aBecTCh yeM/keM ‘priskrbovati/priskrbeti si kaj, pridobi-
vati/pridobiti kaj; dobiti koga’. Pri povedkih pridobivanja se predmet izraza
z orodnikom pri povratnih glagolih (313, 314), ki imajo blokirano tozilnisko
vezavo.

(313) Hano cxomuth B Mara3uH 1 pa3:KuThest cnmukamms! “Treba je v tr-
govino in se oskrbeti z vzigalicami!’

(314) Bacst 1o cux nop He 063aBeJicsi COOCTBEHHBIM 10MOM|ys. ‘Vasja si do
zdaj ni priskrbel lastnega doma.’
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Tozilniska vezava v ruséini ni blokirana, ¢e je ob povedku pridobivanja upora-
bljen dajalniski povratnosvojilni zaimek ce6e (315). Isto velja za slovensko ustre-
znico priskrbeti si, ki zaradi naslonskega dajalniskega si dovoljuje glagolsko pre-
hodno rabo.

(315) 3Bepu m06bIBAIOT cefe MUY A 0x0Toit. “Zivali si z lovom priskrbu-
jejo hrano.

Skladenjsko ukinjanje tozilnisSkega predmeta je v ruséini znaéilno tudi za vza-
jemne povratne glagole, ki z orodnikom izrazajo izmenjavo predmetov, npr.
MTOMEHSTHCS/ OOMEHSIThCS YeM ‘izmenjati si kaj’.

(316) MpbI ¢ HIM OMEHSIJTHCh MeCTaMHys, ‘Zamenjala sva si mestiacc.’

(317) JlaBaiiTe odoMeHsieMcsi agpecaMuys. ‘Dajva si izmenjati naslovaacc.’

V slovenskih ustreznicah (316, 317) je pri teh glagolih tozilniski predmet, ker
vzajemno razmerje ni izrazeno s prostim morfemom se. Vzajemnost je v sloven-
skih primerih ubesedena s posebnim komitativnim udelezencem, npr. deliti z ne-
kom (316), ali pa z dajalniskim si v (317).

f) pri povedkih uporabe, ko predmet vkljucuje sestavino pomagala/orodja,
se v ruséini lahko uporabljata orodnik in tozilnik. Osnovni glagol uporabe
noab306ambCs/6ocnonb306amscs yem v nasprotju s slovensko ustreznico
uporabljati/uporabiti kaj ima orodnisko vezavo (318):

(318) Kakum cioBapémns Bbl 00b1uHO OJb3yeTech? ‘Kateri slovaracc na-
vadno uporabljate?’

Orodniska vezava je v rus¢ini znacilna tudi za 3roynompebasimv/310ynompedoumso
uem, pri katerem je slovenska ustreznica tozilnisko prehodni glagol zlorabljati/
zlorabiti kaj (319).

(319) INonuTHKK 4acTo 3JI0yNOTPEOIAIOT JOBEPHeMNs CBOUX U30UpaTeseH.
‘Politiki pogosto zlorabljajo zaupanjescc svojih volilcev.’

Nekateri povedki uporabe so tudi v rus¢ini lahko premoprehodni in pogosto stilno-
-zvrstno zaznamovani ter vezani predvsem za zapisani jezik. Premoprehodni gla-
gol npumensmo/npumenums umo ‘uporabljati/uporabiti kaj’ se omejeno uporablja
zgolj z dopolnili, ki oznacujejo vsebine z abstraktnim pomenom, npr. (320).

(320) Ha  cBomx  ceaHcaX  MOJIOJbIC  IICHXOJOTH  NPUMEHSIIOT
MeTOJAcc UrpoBOi ncuxonoruu. ‘V svojih terapijah mladi psihologi
uporabljajo metodoacc psiholoskih iger.’
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Se bolj ozjepomensko rabo ima glagol ynompe6usms/ynompetume umo
‘uporabljati/uporabiti kaj’, ki svoje tozilnisko dopolnilo navezuje izklju¢no na je-
zikovna sredstva (321) ali prehrano (322).

(321) OH 3TO €JI0BOACC B Pa3roBope HUKOIIa He ynoTpedJsier. ‘Te besede
v govoru nikoli ne uporablja.’

(322) I31H rpubdbIACCc MOXKHO YyHOTPedaaTh B nuy. ‘Te gobe se lahko upo-
rabi v prehrani.’

g) orodniski predmet se v rus¢ini uporablja tudi pri nekaterih povedkih pre-
mikanja. V vlogi predmeta, ki ga vriilec premika, je lahko del telesa. Ce je
premikani predmet oz. del telesa orodnisko izrazen, se njegova predmetnost
jasno potrjuje v stavénih povedih brez dodanega tozilniskega predmeta (323).
Slovens¢ina, ki ne razpolaga z brezpredloznim orodnikom, tovrstne moznosti
orodniske rabe pri glagolih premikanja brez tozilniskega predmeta ne pozna
(*Vasja je premaknil z nogo).

(323) Bacst momeBeanJI HOTOMys. ‘Vasja je premaknil nogoacc.’

V zgledu (324) je orodnisko izrazen del telesa orodje, dejanje pa prehaja na drugi
predmet, ki je izrazen s tozilnikom.

(324) Bacst moaBuHYJI CTYJ1 HOTOM|Ns. ‘Vasja je z nogo premaknil stol.’

Pri povedkih specificnega premikanja predmetov oz. povedkih metanja, npr.
bpocamy ‘metati’, kudame ‘metati, vre¢i’, wewvipsime ‘metati, vreci’, je izbira sklon-
ske oblike predmeta odvisna od sporo¢anjske perspektive.

V zgledih (325, 326) sta pri glagolu metanja konkuren¢ni tozilniska in orodniska
vezava:

(325) Bacst 6pocui kaMeHbacc B OKHO. ‘Vasja je v okno vrgel kamen.

(326) Bacst 6pocuit kamHeM|ys B OKHO. ‘Vasja je kamen vrgel v okno.’

Tozilniska vezava v (325) izraza sredi$éni predmet (prizadeto), medtem ko pred-
met pri orodniski vezavi v (326) postane orodje, da bi dosegli drug cilj (razbili
okno ali dali komu znamenje).

Pri povedkih premikanja predmeta se orodniSka vezava lahko uporablja tudi pri
povratnih glagolskih oblikah. Te lahko ubesedujejo aktualno situacijo (327), ven-
dar pri povedkih premikanja predmetov pogosteje izrazajo neaktualno ustaljeno
lastnost vrsilca (327, 328).

V obeh primerih je tozilniska vezava izkljucena.
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(327) Hetn kupmarotcs emoins. *Jletm kumarorcs enyacc. (neustrezno)
‘Otroci se obmetavajo s hranopys.”/ ‘Otroci se radi obmetavajo s hrano.’

(328) Murs Opocaetcst KaMHAMHNs. *MuTs Opocaercst KaMHHpcc. ‘Mitja se
(rad) obmetava s kamenjem.’

443  Razmerje med orodnikom in tozilnikom pri diatezi

Nekateri premoprehodni povedki pomensko omogocajo, da si vkljucena udele-
zenca, med katerimi eden izraza prizadeto, drugi sredstvo ali prostor, hierarhi¢no
zamenjata vlogi znotraj udelezenske mreze. Tovrstno zamenjavo oz. diatezo po-
nazarjata zgleda (329) in (330).

(329) Bacs 3arpy:kaer MalmMHyscc BellaMHpys. Vasja natovarja avto s
stvarmi.’

(330) Bacs 3arpy:kaeT B MalllMHy| oc BelllHAcc. ‘Vasja natovarja v avto stvari.’

Tako v zgledu (329) kot v (330) ima tozilniski udelezenec (mawuny, sewu) vlogo
prizadetega, ki je hierari¢no vi§je od sredstva, izrazenega z orodnikom, in od pro-
stora, izrazenega s predloznim mestnikom. Polozajska sprememba enega udele-
zenca geujamu (sredstvo) — sewyu (prizadeto) povzroc¢i spremembo udelezenske
hierarhi¢ne postavitve.

444  Konstrukcijsko pogojena raba orodnika: trpne in
brezosebne zgradbe

Poseben primer rabe orodnika, ki v ruscini ni pogojen s skladenjskim pomenom
posameznega leksema, se nanasa na dve zgradbi: trpno in brezosebno zgradbo z
orodnikom.

a) nepredlozni orodnik izraza (neobvezno izrazenega) vrsilca ali povzrocitelja
dejanja v trpnih stavkih;

V trpnih zgradbah se sprememba sporocanjske perspektive odraza v nacinu iz-
razanja udelezencev: v (331) ima osrednjo vlogo prizadeto, ki je izrazeno z ime-
novalniskim osebkom, medtem ko je vrSilec umaknjen v spremstveno orodnisko
vlogo in zato je na izrazni ravni fakultativen. Zgled (331) je mogoc¢e obravnavati
tudi kot diatezo osnovnega tvornega stavka (332), v katerem je vrsilec izrazen z
imenovalnikom, prizadeto pa s tozilnikom.

(331) B maHHBII MOMEHT Balll IPOEKTNOM PACCMATPUBACTCS (KOMUCCHEH|NS).
‘Trenutno vas projekt obravnavajo/ obravnava komisija.’
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(332) B naHHBI MOMEHT KOMHCCHSNOM PAacCMaTpUBAET Ball MPOEKTACC.
‘Trenutno komisija obravnava vas projekt.’

b) nepredlozni orodnik izraza navadno naravnega povzrocCitelja v brezosebnih
zgradbah.

Posebnost rus¢ine in drugih vzhodnoslovanskih jezikov je t. i. zgradba nenadzoro-
vanih naravnih delovanj (cTuxuitnas koncTpykuus), ki v slovenscini nimajo ustre-
znic. Ruséina poleg tvorne (333) in trpne zgradbe (334) pozna Se posebne zgradbe
z orodnisko izrazenim povzroc€iteljem in neujemalnim tretjeosebnim povedkom v
srednjem spolu (335).

(333) Jloxau pa3MbLIH MMOYBY ACC, OTOMMIN TIPOBOJ. ‘Dezevja so izprala ze-
mljo in poskodovala napeljavo.’ (tvorna zgradba)

(334) I'maBHOe, uTOOBI TOYBA HE ObLIAa pa3MbITa (MOKAEMNs). Najpomembneje
je, da zemlja ne bi bila izprana od dezja’ (trpna zgradba)

(335) 3emutro pa3mMbLIO TOKIEMNS, B TAKCH TIPOBATHIOCH B siMy. ‘Zemljo je
izpralo dezevje, zato se je taksi zvrnil v jarek.” (zgradba nenadzorova-
nega naravnega delovanja)

Tvorna zgradba (333) izpostavlja delovanje v imenovalniku izrazenega povzro-
¢itelja — povzroditelj je komunikacijsko pomembnejsi kot prizadeto. Trpna (334)
in brezosebna zgradba (335) poudarita rezultat delovanja in stanje prizadetega.
Brezosebna zgradba upoveduje stihijski dogodek, ki je manj stati¢en kot trpno
izrazena situacija (335).

Primerjalno z ruscino je raba trpniskih zgradb v slovenséini redkejsa, posebej z
izrazenim povzrocCiteljem. Tudi rusko brezosebno zgradbo z orodnisko izrazenim
povzrociteljem je tezko prevesti v slovens¢ino tako, da bi ohranili vse pomenske
in pragmaticne znacilnosti ruske zgradbe, in jih navadno prevajamo s tvornimi
slovenskimi zgradbami.

Bistvena znacilnost ruskih brezosebnih zgradb z orodnikom namre¢ je, da zdru-
zujejo nekatere prvine trpniskih (osredotocCajo se na prizadeto) in tvornih zgradb
(prizadeto izrazajo s tozilnikom). V zgledih (336, 337) orodnik izraza povzro-
Citelja, ki pomensko zdruzuje izvor dejanja in sredstvo. Povzrocitelj je najpo-
gosteje naravna sila, npr. eemep ‘veter’, monnus ‘strela’, eposza ‘nevihta, neurje’,
mox ‘elektriéni tok’, lahko izjemoma izraza rezultat cloveske dejavnosti, npr. nys
‘naboj’, ockonox epanamer ‘Srapnel’. Prizadeto, ki lahko oznacuje tako ¢loveske
udelezence kot nezive predmete ali pojave, je izrazeno s tozilnikom.
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(336) Ilo3Bonwute 112! Tam yenmoBekaacc yaapmwio TokoMys! ‘Poklicite 112!
Tam je elektrikanow stresla ¢loveka!”

(337) Ilo croBam MOUCKOBHUKOB, |...] HAIIETO 3eMJISTKA PAHUJIO IyJIeH s HITH
OCKOJIKOM|Ns TPaHAThl M HAKPBUIO 3eMiaélns. Po besedah preisko-
valcev [...] je nasega rojaka ranila kroglanowm ali Srapnelyom in zasula
zemljaNOM.’

V nasprotju s trpnimi zgradbami (338) v brezosebni stihijski konstrukciji orodni-
ski povzrocitelj ne oznacuje ¢loveskega udelezenca.

(338) Bacst ObU1 paHeH npoTUBHUKOM|ys. (trpna zgradba) vs. *Bacto panuio
MIPOTUBHHUKOM. (neustrezno)

Raziskovalci ruske brezosebne zgradbe z orodnikom opozarjajo na Se eno ko-
munikacijsko pragmati¢no razliko v primerjavi s trpnimi zgradbami (Mycraiioku
2020). Brezosebna zgradba, ki oznacuje nenadzorovano delovanje (339), vkljucu-
je tudi subjektivni odnos upovedovalca, ki je najpogosteje opazovalec delovanja

(339), medtem ko je pri trpni zgradbi upovedovalec lahko distanciran do opisane-
ga dogodka (340).

(339) Mononyro AeBYLIKYscc yOmwsio monHuel|ys. (brezosebna zgradba)
‘Dekle je ubila strela.’

(340) Mosonasi neByliKanoy ObUIa yOuTa MoiHHEHns. (trpna zgradba)
‘Dekle je ubila strela.’

44.5 Orodnik v povedkovem dolocilu

Povedkovo dolocilo ob glagolu 6wsims pripisuje lastnost osebku in zato ne uvaja
posebnega udelezenca situacije (341).

(341) Hukomaii  AnekcaHipoBud ObUI H3BECTHBIM  OOIIECTBEHHBIM
nesteraeMys. Nikolaj Aleksandrovic je bil znana javna osebnostyon.’

V rus¢ini so v povedkovem dolocilu samostalniske in pridevniske zveze najpogo-
steje v orodniku in imenovalniku.

4.4.5.1 Orodnik ob veznem glagolu 6biTb ‘biti’

V pripisovalnih zgradbah je v sedanjiku vezni glagol 6sims v ruséini praviloma
neizrazen.
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V sedanjiku se v povedkovem dolo¢ilu praviloma uporablja imenovalniska oblika
samostalniske ali pridevniske zveze (342):%

(342) Myx Hactu — n3BecTHBIH akTepNoym. ‘Nastjin moz je znan igralecyom.”

V pretekliku ali prihodnjiku, kjer je vezni glagol 6uime tudi izrazen, je samostalni-
Ska zveza lahko izrazena v orodniski (pogosteje) ali imenovalniski (redkeje) obliki.

Izbira sklonske oblike je v tem primeru povezana s pomensko razliko: orodniska
oblika praviloma izraza netrajno in ¢asovno aktualizirano lastnost. Zato je orodni-
Ska oblika posebej v rabi, kadar je ob povedkovem dolocilu izrazeno prislovno
dolo¢ilo, ki trajanje lastnosti ¢asovno omeji (343, 344).

(343) Jo Bbixoma Ha meHcuro B 1984 Uean BacwibeBny ObLI

3aMecTHTeseM|Ns AUpeKTopa o obmum Bonpocam. ‘Pred upokojitvi-
jo leta 1984 je bil Ivan Vasiljevi¢ namestniknom direktorja za splosne
zadeve’.

(344) Anron IlerpoBrdy cHavYasia OBLT BOEHHBIM|NS, @ TOTOM CTaJl aKTEPOM .
‘Anton Petrovi€ je bil najprej vojaknom, potem pa je postal igralec.’

V primerjavi z orodnikom je raba imenovalniske oblike v povedkovem dolocilu
v pretekliku in prihodnjiku redkej$a. Imenovalniska oblika povedkovega dolocila
je ob omenjenih ¢asih rabljena zgolj za upovedovanje trajne lastnosti. Tudi v tem
primeru je lahko konkurenéna z orodnisko obliko (345), kar kaZe na to, da pomen-
sko razlikovanje med imenovalnikom (trajna lastnost) in orodnikom (aktualizirana
lastnost) postopoma izginja in v pretekliku in prihodnjiku zacenja prevladovati
orodniska raba.

(345) Anron [leTpoBud BCEO )KHU3HB OBLT BPaUnoy / OBLT BpauoMys. ‘Anton
Petrovi¢ je bil vse zivljenje zdravniknom.’

4.4.5.2 Orodnik ob nepolnopomenski rabi glagolov

Raba orodnika v povedkovodolocilni vlogi je znacilna za tri nepolnopomenske
skupine povedkov, ki orodniski samostalniski ali pridevniski zvezi omogocajo, da
pripisuje lastnost osebku. Sem sodijo povedki dozdevanja, povedki postajanja in
povedki sprememb ali pretvarjanja.

39V govorjenem jeziku se pripisovalna lastnost izjemoma izraza z orodnisko obliko ob neizrazenem povedku
le, ko je tega mogoce razumeti kot neizrazeni glagol pabomames ‘delati, delovati’, npr. Coir y nee 6 copooe
b6anwurxomns. (Primer iz BoeiikoBa 2011) «— Cuin y nee 6 copooe pabomaem banwjuxkom. ‘Njen sin v mestu dela
kot lastnik savne.’
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Raba orodniskega dolocila pri povedkih dozdevanja omogoca izrazanje sub-
jektivne ocene upovedovalca. Med povedke dozdevanja v ruséini sodijo npr.
rkazamocs/nokazamecs ‘zdeti se/ zazdeti se’ (346), okazvieambcs/okazamvcs
‘izkazati se za’ (347), swiensioems ‘izgledati (kot), je videti (kot)’ (348). V sloven-
skih ustreznicah se z imenovalniskimi dolo¢ili v povedku potrjuje vezna vloga
nastetih povedkov.

(346) Bacst MHe Bcerna ka3aJjicsl mpeaaTtesieMys. ‘Vasja se mi je vedno doz-
deval izdajalec.

(347) Bce mymanu, 9TO OH CTYJACHT, a OH 0KAa3aJicsl MpenoaaBaTeieM|s.
‘Vsi so mislili, da je Student, pa se je izkazalo, da je predavatelj.’

(348) S mepen kosuteraMu He X04y BBITJISIAETHh WAMOTOMNs. ‘Pred kolegi
nocem, da bi bil videti idiot.’

Ob povedkih postajanja, npr. cmanosumecs/cmams ‘postajati/postati’
(349); Oenamvcsa ‘nastajati, postajati’ (350), je raba orodnika povezana z novo
pridobljeno in netrajno aktualizirano lastnostjo.

(349) BeicTaBka cTaHeT 3HAYMMBIM COOBITHEM|Ns KYJIBTYPHOH >KHU3HH
obmactu. ‘Razstava bo postala pomemben dogodeknom za kulturno
zivljenje okraja.’

(350) ITouemy Poccusi BCcE MeHee menaeTcsi WHTEPECHOWMNs [UIS CaMoi
ce0s? ‘Zakaj Rusija sama sebi postaja vse manj zanimiva?’

Z izrazanjem netrajne lastnosti je povezana raba orodniskega dolocila tudi ob po-
vedkih sprememb ali pretvarjanja, npr. o6epnymuca kem ‘spremeniti se v’ (353),
npumeopsimucs/npumeopumscsi Kem/kakum ‘pretvarjati se / narediti se’ (351),
npuxuovisamocs/npuxkunymocs kem/kaxum ‘delati se/narediti se’ (352).

(351) MoxkeT 11 TUIOXOH YeIoBeK MPUTBOPSATHCSI XopomnMys? ‘Ali se lah-
ko slab ¢lovek pretvarja, da je dober?

(352) Ilepecranr mpHKUABIBATBCST AypakoM|ys. ‘Nehaj se  delati
neumnegaacc.’

(353) KonayHbs o6epHysiach 4epHoii Komkoiis. ‘Carovnica se je spreme-
nila v ¢rno mackoacc.’

4.4.5.2.1

V povedkovodolocilni vlogi je raba orodnika znacilna tudi za trovezljive preho-
dne povedke poimenovanja in povedke pripisovanja lastnosti. Pri teh skupinah
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orodniska samostalniska ali pridevniska zveza pripisuje lastnost prememu pred-
metu, in ne osebku.

Najpogostejsi povedki poimenovanja so 36ams kozo kem ‘biti ime komu, imenovati
koga kako’, nazvieams/nazeams kozo kem ‘imenovati, dati ime komuv’, umernosamo
Kozo kem ‘imenovati, dati ime komu’. Pri teh povedkih se v rus¢ini pripisovalno
ime izraza z orodnikom ali imenovalnikom, s tem da je v starejSih besedilih pre-
vladovala orodniska raba (Mpa3sek 1964: 221).

Glagol 36amb ima v vlogi poimenovanja dva pomena in pri obeh pomenih sta kon-
kurenéni rabi poimenovanja z orodnikom in imenovalnikom:

a)’biti komu ime’, ko se oblika povedka uporablja izklju¢no v 3. os. mnozine (354):

(354) Ornallymkuna3sanau Ban [erpoButunoy / UBanom [leTpoBuuemys.
‘Ocetu Puskina je bilo ime Ivan Petrovié.’

b)klicati koga po imenu’, kjer se povedek uporablja v vseh oblikah in je pripiso-
valno ime tudi vzdevek (355)

(355) Mos cectpa ero 30BéT Makcomns/Makenoy, XOTS O TACTIOPTY OH
Muxawmi. ‘Moja sestra ga kli¢e Maks, ¢eprav je v uradnih dokumentih
Mihail.’

Enaka variantnost med orodnisko (356) in imenovalnisko rabo (357) je v ruscini
tudi pri glagolu nazeieamv/nazeams ‘poimenovati, dati ime’.

(356) Cocenu chiHa Ha3BadM AJIeKCAaHAPOM|Ns, a Jouky Haramreiis.
‘Sosedje so sinu dali ime Andrej, héerki pa Natasa.’

(357) Cocenu cbiHa Ha3Bajdm AJleKCaHAPnNoM, 2 10uky Hartamayowm.
‘Sosedje so sinu dali ime Andrej, héerki pa Natasa.’

Glagol kpecmums v pomenu ‘dati komu ime pri obredu’ se uporablja z orodnisko
vezavo (358), v slovenséini pa se pripisovalno ime v tem primeru izraza s predlo-
znim tozilnikom »krstiti (koga) + za + ACC«.

(358) AnmpbepT pacckasblBaJ, 4YTO €ro B OSTOW YacOBHE KPeCTHJIH
AJIeKCaHAPOM|Ns, TOTOMY YTO MMEHH AJBOEpT Yy MPaBOCIABHBIX
cBaThIX HeT. ‘Albert je pripovedoval, da so ga v tej kapeli krstili za
Aleksandraacc, ker med pravoslavnimi svetniki ni imena Albert.’

Pri dveh premoprehodnih povedkih misljenja — cuumamo xoco/umo xem/kaxum
‘imeti koga/kaj za’ in naxodumw xozo/umo kaxum ‘imeti koga/kaj za’ orodnisko
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dolocilo oznacuje lastnost, ki se v teh primerih pripisuje prememu predmetu.
Prav nanasalnica na predmet je pri teh povedkih (359, 361) odlocilna razlo-
¢evalna lastnost v primerjavi s tipi¢nimi povedki dozdevanja, npr. kazamuocs
‘zdeti se, dozdevati se’ pri katerih se orodnisko dolo¢ilo nanasa na osebek (360,
362).

(359) Moero cocenaacc MHOTHE CHHUTAIOT CTPAHHBIM|Ns. ‘Mojega soseda
imajo mnogi za cudnega/Cudaka.’

(360) Moii cocennon MHOTUM Ka:KeTCsl CTPaHHBIM|Ns. ‘Moj sosed se mno-
gim zdi ¢uden.’

(361) S maxosky Baim I0BOAbIACC YOeTUTEeIbHBIMHs. ‘Vasi dokazi se mi
zdijo prepricljivi.’

(362) MHe Bamu TOBOABINOM KAKYTCSl YoeauTeJbHBIMHNs. Vasi dokazi
se mi zdijo prepricljivi.’

Podobno kot pri glagolu kazamucs je zgoraj opisana raba cyumame in Haxodumo
povezana s povedkovodolo¢ilno vlogo orodnika. Slednji prispeva k nepolnopo-
menski rabi vklju¢enih povedkov.

4.4.5.3 Orodnik v vzporedni predikaciji ob polnopomenskih
povedkih misljenja

Orodnik lahko izraza lastnost predmetnega dopolnila tudi pri polnopomenskih
povedkih misljenja, kot sta nomuums ‘spomniti se’ in 3rams ‘poznati’ (363, 364).

(363) S momuI0 Bacioacc MaabunmkoMys. ‘Spomnim se Vasje kot fantka.’

(364) S 3mam Bacioacc BeCEIBIM MAIBYHKOM|NS, & TCICPh OH CKYYHBIN
crapuk. ‘Poznal sem Vasjo kot veselega fantka, zdaj pa je dolgocasen
starec.’

Orodniska raba v primerih (363) in (364) ni del povedkovega dolocila, temve¢
kot povedkov prilastek izraza vzporedno drugotno predikacijo (kxormpeaukaTus,
BTOPHYHBIM MMEHHOW mpenukar), kar pomeni, da je mati¢nemu sporocilu z oro-
dnikom dodano $e eno sporocilo, npr. 4 nomuro Bacro mareuuxom. ‘Spomnim se
Vasje kot fantka’— A nomnio Bacto + kozoa on Ovin manvuuxom. ‘Spomnim se
Vasje, ko je bil fantek.’
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45 Mestnik

Mestnik ima v rus¢ini poseben status kot edini samopredlozni sklon, ker se nikoli
ne uporablja brez predloga.*® Pomensko se povezuje predvsem z okolis¢inskimi
pomeni (prvotno prostorsko umestitvijo), v vlogi delovalnika pa je znacilen tako v
ruscini kot slovenscini za povedke rekanja in misljenja, ob katerih oznacuje zlasti
doloc¢eno vsebino (glej spodaj).

Pri izrazanju prostorske umestitve je samostalniSka zveza v mestniku lahko del
obvezne glagolske vezave pri povedkih nahajanja (rmaroxsr MecTOHaX 0K ICHU )
(365):

(365) ne:xaTh HAa AUBaHe| o, CTOSATHh B KOPHAOPEL 0C, KUTH B TOPOAELOC,
OTIBIXaTh Ha KypopTeLoc ‘lezati na kavcu, stati na hodniku, ziveti v
mestu, pocitnikovati v letoviscu/zdraviliscu’

Pri drugih povedkih, ki ne vkljucujejo pomenske sestavine nahajanja (366), je me-
stnik del druzljivosti (cBOOOIHBIIT pacTIpOCTAHHUTEINB):

(366) MeuTaTh Ha JUBaHELOC, PAa3rOBApHBaTh B KOPUIAOPELOC, JICUUTHCS Ha
KypopTeLoc ‘sanjati na kavcu; pogovarjati se na hodniku, zdraviti se v
toplicah’

V nadaljevanju se osredotoc¢amo na priglagolsko vezavo mestnika, tj. na primere,
ko mestnik oznacuje delovalnike.

Izrazanje delovalnikov v mestniku je znacilno za dolo¢ene pomenske skupine
povedkov.

a) Tako v ruscini kot slovensc¢ini predlozni mestnik z o izraza vezavno vsebino
ob povedkih govorjenja: cosopums o ‘govoriti 0’, nocosopumse o ‘pogovoriti se
0’ (367), pacckazvisams o ‘pripovedovati o, dolgo in podrobno govoriti 0’ (368).

(367) CeromHst MBI TOTOBOPHM O COBPEMEHHBIX TEHIeHIHSX B
poccuiickoii 3xonomuke. ‘Danes se bomo pogovorili o sodobnih te-
znjah v ruski ekonomiji.’

(368) Temepb camoe BpeMs paccKa3aTh 0 CaMOM IVIaBHOM| oc. ‘Zdaj je pra-
vi ¢as, da povemo o najpomembnejSem.’

a; Pri nekaterih povedkih govorjenja, kjer vsebina prehaja v ozir, med jezikoma
prihaja do razhajanj: v rus€ini se uporablja mestniska predlozna zveza z o, v slo-
ven$Cini pa poleg o tudi predlozne zveze z drugimi predlogi: npocums o uém ‘prositi

40  V slovenscini sta samopredlozna tako mestnik kot orodnik.
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za kaj’ (369), cosemosamucs 0 uém ‘posvetovati se glede ¢esa’ (370), cnopums o
yém ‘izmenjavati si mnenja glede/zaradi ¢esa’, yznasamo o uém ‘poizvedovati o/
po cem’.

(369) JIroau u3 OKOH COCETHUX KBapTUP MPOCHIN 0 MOMOIIH oc. ‘Ljudje na
oknih sosednjih stanovanj so prosili za pomo¢acc.’

(370) Ilonroma Hazag MBI ¢ TOOOU yXKE COBETOBAJINMCH 0 MOKYIKe oc. ‘Pred
pol leta sva se Ze posvetovala glede nakupaggn.’

b) Mestniska predlozna zveza z o je prav tako znacilna za priglagolsko vezavo ob
povedkih misljenja dymams o uém ‘razmisljati/premisljevati o cem; misliti na kaj’
(371), meumams o uém ‘sanjati o ¢em’ (372), sramw o ‘vedeti o em/za kaj’.

(371) Jlyuwe xymats 0 padoTe oc 1 HU 0 €M oc APYroMm. ‘Boljse je misliti
na deloacc, in ne Se na kaj drugega.’

(372) Kaxaplii MedTaeT 0 CBOeM HeOOJBIIOM WU OOJBIIOM JIOMe[ oC
3a ropojoM. ‘Vsak sanja o svojem manjsi ali ve¢ji hiSipoc v okolici
mesta.’

b; Pomensko bolj specializirani povedki misljenja, ki izrazajo pomnjenje in slutnjo,
lahko povzrocajo vezavna razhajanja med ruscino in slovens¢ino: ecnomunams/
ecnomMHums 0 uém ‘spominjati se/spomniti se ¢esa’ (373); sabvisamuv/3a061me 0 uém
‘pozabljati/pozabiti na kaj’ (374); nanomunams/ Hanomrums xo2o 0 uém ‘opominjati/
opomniti koga na kaj’; doeadvieamucsi/docadamucs o uém ‘slutiti/zaslutiti kaj’.

(373) Ckopo mpueneT ceMbs, HaJ0 MOAyMaTh O JCHbIAX, BCOOMHHTb] OC
0 IPY3bAX] OC, peaJII:HOﬁ KHU3HHUL OC.
‘Kmalu bo prisla druzina, treba je pomisliti na denar, spomniti se pri-
jateljevggy, resniénega zivljenjagen.’

(374) Huna coscem 3adbluia 060 MHe oc? ‘Nina je povsem pozabila
nameACC.’

Pri izrazanju vsebine se v ruséini ob glagolih govorjenja in miSljenja poleg me-
stniskih predloznih zvezah z o lahko pojavljajo tudi tozilniske predlozne zveze s
predlogom npo, npr. (375).

(375) Xouy HEMHOTO paccka3aTh 0 HaIIell Jopore oc. = X04y HEMHOIO
paccka3zaTh mpo Hamry goporyacc.’Rad bi nekaj povedal o nasem
potovanjuroc.’

Razlika med mestniskimi in tozilnilniski predloznimi zvezami je v zgornjem pri-
meru predvsem stilska: raba npo s tozilnikom je bolj znacilna za govorjeni jezik,
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predlozne zveze z o so pa stilsko-zvrstno nezaznamovane in zato uporabljane v
knjiznem standardu.

Do pomenskega razlikovanja v rabi omenjenih predloznih zvez pa prihaja v pri-
merih, ko mestniska zveza z o oznacuje vsebino (376), tozilniska zveza s npo pa
implicira konkretno neizrazeno situacijo oz. neizrazen dogodek, ki je iz konteksta
znan (377).

(376) 51 3nar Bcé 0 BaHe o, KOrAa POJIIICS, TI€ KT, HA KOM JKCHUIICS U
rae ymep. ‘Vse vem o Vanjipoc, kdaj se je rodil, kje je zivel, s kom je
bil porocen in kdaj je umrl.’

(377) Te1 3Haems npo Banwoacc? — [a, o yneraer B Amepuky. ‘Ali ves za
Vanjoacc? — Ja, odhaja v Ameriko.’

¢) Se pogostejsa vezavna razhajanja med jezikoma povzroéijo povedki ustvenih
stanj, ki vsebino zdruzujejo z vzrokom (pobudnikom stanja).

c1) mestniSka zveza s predlogom o je v ruséini znaéilna tudi za povedke vzne-
mirjenja in skrbi soinosamvcs o uém ‘vznemirjati se zaradi ¢esa’ (378) in
becnokoumscsi 0 uém ‘skrbeti zaradi ¢esa’ (379). Pri glagolu onnosamocs je iz-
razanje vzroka stanja vznemirjenosti s predlogom o pomensko Sirse kot predlo-
zna tozilniska zveza s predlogom 3a, ki je vezana zlasti na ziv delovalnik, npr.
soHo8ambcsl 3a pedénka ‘skrbeti zaradi otroka’.

(378) Kcenus nepecraiia BOJIHOBATHCS 0 CBOeii fe3omacHocTH  oc. ‘Ksenijo
je prenehalo skrbeti za lastno varnostacc.’

(379) V Kcenuu pojibl mepBbIC, MOITOMY OHA BOJHYETCSI 32 MAJIBIIIAACC
u cedsizcc. ‘Ksenija je imela prvi porod, zato jo skrbi za otrokascc in
zaseacc.’

¢) Podobna razhajanja med jezikoma zasledimo pri povedkih obZalovanja, npr.
arcanems o uém ‘obzalovati kaj’. Rusc¢ina pri tem povedku izraza vzrok z mestnisko
predlozno zvezo z o, slovens¢ina pa z rodilnisko zvezo zaradi ali pri glagolu 0b-
zalovati s premim predmetom (381, 382):

(380) A :xkanew 0 MOKyNKe oc ITOrO YailHWKA, OH OBICTPO CIOMAJICS.
‘Obzalujem nakupacc ¢ajnika, hitro se je pokvaril.’

(381) Huuero He ckpbIBato, MOCKOJIBKY HUUYTh HE 7KaJI€I0 0 MPOILIOM] OC.
‘Ni¢ ne skrivam, saj niti malo ne obzalujem preteklostiggn.’

¢3) Mestniska predlozna zveza z o je v rus€ini znacilna tudi za povedke z usmer-
jeno skrbjo, npr. 3a6omumoecsi 0 pooumensx ‘skrbeti za starse’ in xzonomamo
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0 MedcOyHapooHot noodepacke ‘prizadevati si za mednarodno podporo’,
becnokoumscsi 0 ceoem 300poswve ‘skrbeti za svoje zdravje’. V slovenskih ustrezni-
cah je predmet ciljne skrbi izrazen s tozilnisko zvezo z za:

(382) Kaxnpiii cTapaetcsi 3a00THTHCSI 0 CBOEil KBApPTHPe oc KaK MOXHO
nyqmre. ‘Vsak poskuSa skrbeti za svoje stanovanjeacc, kar se da
najbolje.’

(383) IlpaBUTENnBCTBO JIOJDKHO 3a00TUTHCS O 3allHTe oc  IpaB
xypHasctoB. ‘Vlada mora skrbeti za zas¢itopcc pravic novinarjev.’

(384) BecnokoiiTech iydriie 0 CBOEM 310poBbe oc. ‘Poskrbite raje za svoje
zdravjeacc.

Po zgornjih zgledih lahko sklepamo, da je raba mestniske predlozne zveze z o pri
povedkih, ki se pomensko oddaljujejo od izrazanja vsebine ob povedkih misljenja
in govorjenja, precej bolj razsirjena v ruséini.

¢) Raba mestniskih zvez z 6 ali na je v ruséini Se posebej opazna pri nekaterih
povedkih soudelezbe, pri katerih mestnik oznaduje zunanjo situacijo, ki vklju-
¢uje udelezence, npr. yuacmeosams 6 uém ‘udeleziti se ¢esa’ (385), npunumams/
npunsime yuacmue ¢ uém ‘udelezevati/udeleziti se Cesa’, cocmszamovcs 6 uém
‘tekmovati v ¢em’ (386).

(385) Corpynnuku kadeapbl akTHBHO YYACTBYWT B CHOPTHBHOI
KH3HU oc akagemuu. ‘Sodelavei oddelka se aktivno udelezujejo Spor-
tnega zivljenja na akademiji.’

(386) CHauana ydYacTHHKH COCTS3aJINCh B TEOPHH oC. OTBCUAIM Ha
Bonpockl TecToB.'Na zacetku so udelezenci tekmovali v teoriji: odgo-
varjali so na testna vprasanja.’

d) Mestniske predlozne zveze z ¢ so v rus€ini pogoste tudi pri povedkih viso-
ke stopnje razumevanja, znanja ali spoznavanja, npr. pazobopamuvcsa 6 uém
‘spoznati se na kaj’ (387), snames monx 6 uém ‘spoznati se na kaj’ (388). Predmet
spoznanja je vseh teh primerih v slovenséini tozilnisko izrazen.

(387) Hamo BMecte ¢ TpeHepoM pa3o0paThesi B MPHYMHAX oCc HEYAauH.
’Skupaj s trenerjem morate razumeti vzrokeacc neuspeha.’

(388) bes comuenwus, kommnanust Apple 3HaeT ToJIk B au3aiine; oc.’Ni dvo-
ma, da se druzba Apple spozna na dizajnacc.’

e) Pri povedkih vztrajanja so v rus€ini v rabi zveze s predlogoma #a in 6, npr.
Hacmausams Ha uém ‘vztrajati pri cem’ (389), ynopcmeosamo 6 uém ‘vztrajati pri
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¢em’ (390), za slovenske ustreznice pa je znacilna vezava z mestniskimi predlo-
znimi zvezami s pri:

(389) PeOcHOK TpOCTO HACTAHBAET HA CBOEM oc M HE XOUCT HHUCTO
ciymath. ‘Otrok enostavno vztraja pri svojemp oc in noée ni¢ slisati.’

(390) Yo xe nenarb, €CIIM KHUTEIH YIOPCTBYIOT B CBOEM MOJTYAHUH OC?
‘Kaj naj naredimo, e prebivalci vztrajajo pri molkuroc (vztrajno
mol¢ijo)?

Za konec omenimo Se nekaj izjem mestniske rabe, ki niso vezane na pomenske
skupine povedkov ali znacilne pomenske vloge udelezencev, ki jih mestnik ozna-
¢uje. Pri glagolu orcenumocs na kom ‘porociti se s kom’ mestniska predlozna zveza
uvaja dopolnilnega spremstvenega udelezenca, ta je v slovenscini sistemsko izra-
zen s predloznim orodnikom.

(391) Tlocne okoHUaHHS TPETHETO Kypca BuTanuii eHUJICS Ha JTOOMMOit
neBymike; oc. ‘Po koncu tretjega letnika se je Vitalij porocil z ljublje-
nim dekletom.’

Raba mestniske predlozne zveze z na sicer ni znacilna za izrazanje sredstva in
vzroka, vendar ju lahko izjemoma upoveduje pri povedku naowcusamocs na uém
‘bogateti s ¢im’.

(392) Jlupektop WIKOJABI HAKUBAJICSI HA MPOIAKe oc YUYCOHUKOB U
tetpagei. ‘Ravnatelj Sole je obogatel s prodajorns ucbenikov in
zvezkov.’

Glede na to, da je mestnik izrazito okolis¢inski sklon, zanj tako v rus¢ini kot v
slovensc¢ini nimamo $e posebnih zgradb, v katerih bi opravljal vlogo delovalnika,
neodvisno od vkljuéenega povedka.

4.6 Sklepi

Prvo poglavje obravnava osnovna podredna pomensko-skladenjska razmerja. Uje-
manje je predstavljeno znotraj besednih zvez, enostavéne povedi in na ravni besedil-
ne skladnje, medtem ko sta vezava in primik obravnavana v okvirih stavéne pove-
di. Znotraj osnovnih razmerij so na osnovi prevzetih tipologij predstavljene glavne
razlike med ruscino in slovens¢ino. Tu s kontrastivnega rusko-slovenskega vidika
povzemamo zgolj glavne ugotovitve, povezane z razlikami pri ujemanju in vezavi.

Pri ujemanju znotraj besedne zveze se posebej kazejo razlike pri priredno veza-
ni samostalniski zvezi z istim jedrom in dvema pridevnikoma in pri podrednih
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zvezah z glavnimi Stevniki 2, 3 in 4. Pri slednjih v rus¢ini, v nasprotju s sloven-
§¢ino, ni kanoni¢nega ujemanja med imenovalnisko obliko Stevnika in samo-
stalnikom, in ga ni tudi v primerih, ko se med samostalnik in Stevnik vrinejo
pridevniske besede.

Pri ujemanju znotraj stavéne povedi je poudarjeno obravnavan odnos med
osebkom in povedkom. Pri tem tipu se razlike med jezikoma kazejo v mozno-
stih izrazanja spola in Stevila pri povedkih z zlozenimi glagolskimi oblikami:
v ruscini obstaja samo ena oblika za mnozino, medtem ko slovens¢ina s konc-
nico povedka razlo€evalno izraza vse tri spole in razlikuje dvojino od mnozi-
ne. Ko osebkova vloga vkljuéuje Stevnike 2, 3 in 4, se v ruséini pojavljata dve
moznosti ujemanja: povedek je lahko izrazen z mnozinsko ali tretjeosebno
edninsko obliko.

Na ravni nadstavénega ujemanja je kontrastivno pomembna zgradba s povedko-
vim prilastkom: ta je v slovens¢ini vedno ujemalen z enim izmed udeleZzencev ma-
tiéne povedi, medtem ko se v rus¢ini povedkov prilastek, ki se nanasa na osebek
ali premi predmet, lahko izraza tudi z neujemalnim orodnikom.

Sistemske razlike med jezikoma se kazejo tudi pri oziralnih odvisnikih: rus¢ina
v nasprotju s slovens¢ino ne pozna dvodelnih oziralnih zaimkov (besednovrstno
veznisko-zaimkovnih zvez). Rus¢ina pri oziralnih pozna ujemanje glede na Zzi-
vost, ki se uporablja pri predloznem ali nepredloznem tozilniskem zaimku. Pri
oziralnih zaimkih se razlikovanje med Zivim in nezivim v ruséini omejuje na
primere z odnosnicami v moskem spolu ednine ali z odnosnicami vseh spolov
vV mnozini.

Pri vezavi je obravnavana raba stranskih sklonov, ki v rus¢ini in sloven$¢ini iz-
razajo razli¢ne udelezenske vloge. Opisane so pomenske skupine povedkov, ki
uvajajo posamezna sklonska dopolnila v tozilniku, rodilniku, dajalniku, mestniku
in orodniku.

Primerjava kaze, da je v slovens¢ini ve¢ premoprehodnih povedkov. Osnovni
oznacevalnik premoprehodnosti v obeh jezikih je brezpredlozni tozilnik, ki najpo-
gosteje izraza vlogo prizadetega ali vsebine, pri povedkih zaznave pa tudi pobu-
dnika. V ruscini je tozilnik lahko tudi obvezno dopolnilo nekaterih povedkovni-
kov, npr. sudno ‘vidi se’, cavtuno ‘slisi se’, orcanxo ‘biti zal za’.

Pri nekaterih skupinah povedkov, kot so povedki s pomenom ciljnosti, se upora-
bljata tako tozilnik kot rodilnik, razlika med njima pa je povezana s stopnjo refe-
ren¢nosti predmeta.
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V ruscini se pri zanikanju premega predmeta rodilnik uporablja redkeje kot v
slovens¢ini; ¢e se zanikani premi predmet nanasa na konkreten in to¢no dolo-
¢en predmet, je praviloma izrazen s tozilnikom.

Pri zanikanju se v rus¢ini pogosteje kot v slovenscini uporablja rodilniski ose-
bek, ta se ne uporablja samo pri zanikanju bivanjskih glagolov, ampak tudi pri
nekaterih glagolih tipa npr. sosruxnymes ‘pojaviti se, nastati’, rauamwcs ‘zaceti
se’, npouzoumu ‘zgoditi se’.

Rodilnisko izrazen osebek je v ruscini znadilen tudi za svojilne biti-zgradbe,
pri katerih je osebek imetnik izrazen s predlozno zvezo y xoco. V slovenskih
ustreznicah teh zgradb je imetnik izrazen z imenovalnikom.

Dajalniski predmet v obeh jezikih izraza predvsem vloge prejemnika, naslov-
nika ali koristnika. Raba smiselnega osebka je v obeh jezikih povezana z nizjo
stopnjo vrsilskosti povedkov in zato izraza dozivljalca notranjega stanja ali
udelezenca, ki vrednoti zunanjo situacijo. Rus¢ina ima obcutno ve¢ naklon-
skih povedkovniskih zgradb, v katerih je smiselni osebek izrazen z dajalni-
kom. Z vidika konstrukcijske rabe dajalnika, ki ni vezljivostno pogojevana,
je za ruséino znacilna raba dajalniSkega osebka v dajalniSko-nedolo¢niskih
zgradbah, ki izrazajo predvsem obveznostno naklonskost in neizogibnost v
razli¢nih situacijah. Dajalniski osebek se v ruséini uporablja tudi v zgradbah
s predikativno uporabljenimi nikalnimi zaimki in nedolo¢nikom.

Glede predlozne rabe sklonov velja poudariti, da rus¢ina pozna tako predlozno
kot nepredlozno rabo orodnika. V slovens¢ini je mozna samo predlozna raba
orodnika, v ruscini pa je raba brezpredloznega orodnika tipic¢na za izrazanje
pomagal oz. orodja/sredstva. Razen orodja in sredstva je brezpredlozni oro-
dnik v rusc¢ini tudi v vlogi predmetnega dopolnila, ki je v slovenskih ustre-
znicah pogosto izrazeno s premim predmetom, npr. pri povedkih posedova-
nja povedkih upravljanja in povedkih uporabe. S kontrastivnega stalisca je
pomembna raba brezpredloznega orodnika, ki izraza pobudnik ob povedkih
vrednotenja. Konstrukcijska raba orodnika je v rus¢ini povezana z izrazanjem
vrsilca v trpnih zgradbah ali naravnega povzrocitelja v brezosebnih zgradbah.

V rusc¢ini lahko brezpredlozni orodnik ob veznem glagolu 6simo izraza pripi-
sovalno lastnost zlasti v pretekliku in prihodnjiku. Z rabo orodnika ob veznih
glagolih je povezan tudi povedkovodolocilni orodnik.

Med skloni je v rus¢ini samo mestnik samopredlozni sklon, v sloven§éini pa
sta samopredlozna tako mestnik kot orodnik. Mestnik je primarno v rabi za
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oznacevanje prostorske okolis¢ine, v obeh jezikih se ob povedkih misljenja
uporablja tudi kot sklon vsebine. Navedene so tudi skupine povedkov, pri ka-
terih se v ruscini obvezna dopolnila izrazajo z mestnikom, v slovensc¢ini pa z

drugimi skloni.
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Povratnost v ruscini in
slovenscini






5 Uvod v povratnost

Drugo poglavje obravnava rabo povratnih oblik v ruscini in slovens€ini in ra-
znovrstnost njihove rabe. Povratnost je opredeljena kot leksikalni in slovni¢ni
oz. skladenjski pojav. Predstavljena je tipologija povratnih glagolov, ki temelji
na delitvi glagolov na povratne z izhodi§¢em v osebku in na povratne glagole
z navezavo na predmet. Glagoli z osebkovim izhodis¢em se povezujejo s po-
mensko povratnostjo, tj. enoreferencnostjo vrsilca in prizadetega, medtem ko
se pri glagolih z navezavo na predmet povratnost gramatikalizira. Od povratnih
glagolov postopoma prehajamo na rabo razli¢nih povratnih zgradb. Sklepni del
poglavja opozarja na produktivnost in pogostost povratnih glagolov in zgradb v
ruscini in slovenscini.

5.1 Opredelitev povratnosti

V sodobnih tipoloskih raziskavah se povratnost opredeljuje kot ubeseditev tipa
enoreferencnosti, za katerega je znacilno polno ali delno sovpadanje predmeta,
kot prizadetega z dejanjem in osebka kot vrsilca oz. izvor dejanja (I'entoriene,
Hensaxos 1991: 247).

Pri povratnosti je ruski tipolog Ju. P. Knjazev (2006) opozoril, da je potrebno po-
udariti dvoje:

Prvi¢, enoreferencnost vrsilca in prizadetega se lahko izraza stopnjevalno (gl. slo-
venske primere Janez se umiva — Janez si umiva lase — Janez umiva otroke).
Drugi¢, pokazatelji enoreferencnosti v razvoju jezikov lahko izgubljajo svoj iz-
hodis¢ni pomen (vrsilec v osebku = prizadeto v predmetu) in s tem pridobivajo
nove pomene (Veselil se je + *Veselil je sebe; Hisa se gradi # *Hisa gradi sebe;
Kozarec se je razbil # *Kozarec je razbil sebe).

Namen poglavja je predstaviti ubesedovalne zmoznosti pokazateljev povratnosti v
ruscini in slovenséini. Osnovna pokazatelja enoreferencnosti sta v rus€ini in slo-
vens$¢ini naslednja:

a) V obeh jezikih obstajata naglasena povratnoosebna zaimka slvn. sebe, rus. ce6s,
ki oznacujeta udelezenca, ki obvezno sovpada z vrsilcem dejanja.

b) Jezika se na izrazni ravni razlikujeta pri drugem pokazatelju enoreferencnosti: v
slovenscini sta to prostomorfemska naslonska zaimka se in si, ki sta prvotno krat-
ki obliki povratnosoebnih zaimkov, tozilniSkega sebe in dajalniskega sebi. Ruski
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povratni glagoli pa vkljucujejo postfiks -cs 0z. njegov alomorf -co*!' (Jleryunii
2014). Tovrstni glagolski morfemi kot glagolske sestavine sledijo glagolski kon¢-
nici in zato jih imenujemo postfiksi oz. popone.

Slovenska prosta morfema se in si sta lahko neposredno ali loceno pred ali za gla-
golom v povedku in se polozajno prilagajata razvrstitvi naslonskega niza, medtem
ko je ruski postfiks vedno sestavni del glagola. Skupno za slovenski prostomor-
femski naslonki (se, si) in ruski postfiks -cs je, da zaradi lastne gramatikalizacije
(oddaljevanja od izhodis¢ne enoreferencnosti in pomenskega praznjenja) lahko
izrazajo veliko razli¢nih pomenov.

Razli¢ne ubesedovalne zmoznosti omogocajo razlikovanje med leksikalno pra-
vo povratnostjo (povratnimi glagoli) in slovni¢no rabo povratnih glagolskih oblik
oz. slovni¢no povratnostjo. Pri leksikalni povratnosti povratni glagol v primerja-
vi z izhodi$¢nim nepovratnim glagolom, iz katerega je tvorjen, spreminja Stevilo
udelezencev:

(1) Bacs moer mammny (vrsilec # prizadeto) ‘Vasja pere avto’. — Bacs
Moercs (vrsilec = prizadeto) “Vasja se umiva.’

O slovni¢ni povratnosti govorimo v primerih, ko z dodajanjem povratnega postfi-
ksa -cs ne spremenimo leksikalnega pomena nepovratnega glagola, temve¢ govo-
rimo o spremembi glagolske kategorije nacina. Pri spremembi glagolskega nacina
gre navadno za gramatikalizacijo povratnih oblik. Pri ruskih trpniskih zgradbah se
v nasprotju s slovenskim trpnikom lahko ohranja isto Stevilo udeleZzencev — le da
je njihova hierarhi¢na komunikacijska povezanost izrazena na skladenjski ravni
(vrsilec, ki je v tvornem stavku imenovalnisko izrazen, je ubeseden v orodniku):

(2) Komrutekcnon CTPOUTCSI KOMIAHUEH N B COOTBETCTBHH C 00J1aCTHOM
nporpammoii. (trpna zgradba) “Kompleks se gradi s strani druzbe
skladno s krajevnim nacrtovanjem/ ‘Druzba gradi kompleks skladno s
krajevnim nacrtovanjem’

«—  Kommanusiyop CTPOMT KOMIUICKCACC B COOTBETCTBHHU C OONIACTHOM
nporpammoii. (tvorna zgradba) ‘Druzba gradi kompleks skladno s
krajevnim naértovanjem’.

41  Postfiks ali popona -cs se dodaja vsem oblikam ruskih glagolov, ki se kon¢ujejo na soglasnik (ymesieaem-cs) in
vsem deleznikom, ne glede na to, ali se kon¢ujejo na soglasnik ali samoglasnik (cmerowuii-cs, cmerowasn-cs).
Ce pa se oblika ruskega glagola koncuje na samoglasnik, se z izjemo deleZnikov uporablja popona ali postfiks
-cb (Opunu-cv).
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5.2 Tipologija povratnih glagolov

V sodobni slovenisti¢ni literaturi je aktualna delitev A. Zele (2013: 119-120) po-
vratnih glagolov na osnovi leksikalnega pomena povratnih glagolov. Po tej klasi-
fikaciji se povratni glagoli delijo glede na stopnjo izpraznjenosti prostomorfem-
skega se na naslednje skupine: glagole samopremikanja (premikati se, utopiti se),
glagole samodelovanja (razdajati se, najesti se), glagole stanja ali poCutja (bati se,
veseliti se), glagole pojavnosti (med katere uvrs¢amo tako brezagentne daniti se,
svetiti se, kot deagentne komu se kolcati, komu se zehati) in povratne oblike nepo-
vratnih glagolov v zgradbah splosnovrsilske navajenosti ali navadnosti (Veliko se
govori, Tod se hodi na Triglav).

V sodobnem ruskem jezikoslovju je najbolj sistemska delitev povratnih gla-
golov tista, ki izhaja iz razmerja med izpeljavnim povratnim glagolom,
npr. npuuécvieamocs ‘Cesati se’, in izhodiS¢nim nepovratnim glagolom, npr.
npuuécvieams ‘Cesati’, pri cemer sta tako povratni kot nepovratni glagol obravna-
vana z upostevanjem udelezencev znotraj skladenjskih konstrukeij. Taksna delitev
naj bi predstavila, kako pokazatelji povratnosti vplivajo na pomen izhodisnega ne-
povratnega glagola. Med izhodis¢nim nepovratnim glagolom in povratnim glago-
lom, derivacijsko/izpeljavno povezanim z izhodis¢nim glagolom, se vzpostavlja
vzajemno razmerje, ¢e povratni glagol izpolnjuje Stiri osnovne pogoje (Geniusiené
1987: 145):

1. oblikovna povezanost: povratni glagol ima ustrezni izhodis¢ni glagol brez re-
fleksivnega kazalca;

2. skladenjska povezanost: skladenjske znacilnosti povratnih glagolov se spremi-
njajo po nekem ustaljenem vzorcu;

3. leksikalna povezanost: PG se lahko uporabljajo z istimi delovalniki kot nepo-
vratni izhodis¢ni glagoli;

4. pomenska povezanost: sprememba enega skladenjskega pomena se ravna po
ustaljenem vzorcu.

Tipologija, ki deli povratne glagole samo na podlagi izpeljavnih razmerij, ne
vkljucuje samopovratnih glagolov (HeoOpaTuMbIe pedIieKCHBHBIC TIIATONE), tipa
bosmosca ‘bati se’, yrsibamscs ‘smehljati se’, npochymocsa ‘zbuditi se’, upagumocs
‘biti komu vse¢’. Prav tako ta delitev povratnih glagolov izkljucuje glagole, pri
katerih je prislo do zaznavnega pomenskega odmika glede na izhodis¢ni pomen
nepovratnega glagola, npr. neimamuoca ‘poskusati, prizadevati si’ v razmerju z ne-
povratnim nezmamas ‘muciti, trpin€iti’ ali orcanosamsca ‘pritozevati se’ v razmerju z
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nepovratnim glagolom orcarosams ‘nagrajevati’ (I'oto, Cait 2009: 187). Tipologi-
ja, ki temelji na izpeljavnem nacelu, tudi ne izpostavlja problema povratnih glago-
lov, pri katerih na poseben tip povratnosti hkratno vplivata istocasno predponsko
obrazilo in povratni postfiks 0z. popona, npr. rauumamscs ‘prebrati veliko’ (v raz-
merju z izhodis¢nim yumams).

Po ruski delitvi, ki bo v nadaljnjem izhodis¢e primerjave med ruscino in sloven-
$¢ino, se ruski povratni glagoli delijo na dve skupini:

a) povratne glagole z izhodiS¢em v osebku oz. vrSilcu dejanja (cyobekTHBIE
BO3BpaTHBIE IJ1aroibi), pri katerih je osebek dejanja povratnega glagola enak
osebku dejanja izhodisénega nepovratnega glagola, npr. Baca npuuécvieaemcs
‘Vasja se ¢eSe’ «— Bacs npuuécvisaem sonocul ‘Vasja si ¢eSe lase’, Bacsa u [lems
oonumaromces ‘Vasja in Petja se objemata’ «— Bacs o6numaem [lemio “Vasja ob-
jema Petja’, Cobaxa xycaemcs ‘Hud pes; dobesedno: *Pes se grize’<— Cobaxa
xycaem eocmeti ‘Pes grize goste’. Za te glagole je znadilna visja stopnja vrsilskosti.

b) povratne glagole z navezavo na predmet, ki je prizadeto z dejanjem
(00beKkTHBIE BO3BpPaTHBIE IJIarojibl), ko je imenovalniski osebek povratnega
glagola enak predmetu izhodis¢nega prehodnega glagola B smoii nocyoomotixe
nocyoa xopouwo moemces ‘V tem pomivalnem stroju se posoda dobro pomije’ «—
Bacst moem nocyoy ‘Vasja pomiva posodo’. V tej skupini prevladujejo zgradbe, v
katerih je imenovalniski osebek nezivo. Za te glagole je bistvena znizana stopnja
vrsilskosti 0z. celo njena odsotnost, zato jim lahko dodamo $e razli¢ne povratne
zgradbe, ki oznacujejo Custvena stanja zivega dozivljalca, ki je lahko oznaden v
imenovalniku (Muwa oouodencs ‘Misa je uzaljen’) ali v stranskih sklonih (Mue
xopouto pabomaemcs ‘Delo mi gre od rok’).

Pri delitvi med glavnima skupinama ima pomembno vlogo Zivost, ki je v vzajemni
povezanosti s stopnjo vrsilskosti (nezivi udelezenci so navadno prizadeto; Zivi so
lahko tako vrsilci kot prizadeto).

Isti povratni glagol ima lahko izhodis¢e v osebku-vrsilcu ali pa v prizadetem. V
teh primerih govorimo o dveh razli¢nih zgradbah.

Primer (3) ubeseduje pravo povratno zgradbo z visoko stopnjo vrsilskosti, medtem
ko primer (4) z nezivim imenovalniskim osebkom v vlogi prizadetega izraza trpno
zgradbo z naklonskim pomenom.

(3) Mauabunkany Moetcs. ‘Fantek se umiva’.

(4) OG6GopynoBaHHeNAN[M JICTKO MOETCSl M COXPAHSCT BHCIIHUN BHI.
‘Oprema se zlahka opere in ohranja svoj zunanji videz.’
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Zivo lahko nastopa tako kot vrilec in kot prizadeto in je pri njem razlikova-
nje med tipi povratnih zgradb vcéasih odvisno od besedilnega konteksta (Jakob-
son 1985: 213-214). V zgledu (5) gre za povratno zgradbo s tvornim pomenom
(npooarowuecss = npooarom cebs); medtem ko je primer (6) povezan s trpno
zgradbo, pri kateri ima imenovalniski osebek vlogo prizadetega.

(5) JeBymikuaggn, MpOJAAONIIAecs 3a KYCOK XJe6a, 0ObIYHO KHBYT B
oemubix kBapranax. ‘Dekleta, ki se prodajajo za kos kruha, navadno
zivijo v revnih Cetrtih.’

(6) JleByIKHpaT, MPOJAIOIINECS HA HEBOJbHUYbEM PBIHKE, KHUBYT B
nutiere (Jakobson 1985) ‘Dekleta, ki jih prodajajo na trgu, Zivijo v
revscini.

5.2.1  Povratniglagoli zizhodis¢em v osebku oz. vrsilcu dejanja

Povratne zgradbe z vrsilcem kot izhodis¢em dejanja lahko vkljuéujejo razliéne
tipe povratnih glagolov, ki se razlikujejo glede na:

a) stopnjo enoreferenénosti udelezencev;

b) stopnjo vrsilskosti referenta, ki oznacuje osebek.

5.2.1.1 Pravi povratni glagoli

V skupino pravih povratnih glagolov (coO6cTBeHHO-pehICKCHBHBIC TIIaroJIbl)
vkljucujemo glagole, ki v najvecji meri ustrezajo opredelitvi povratnosti, ker ozna-
cujejo enoreferencnost vrsilskega osebka in predmeta prizadetega z dejanjem. Ti
glagoli izrazajo zavedno dejanje ali dejavnost, njihov vrsilec je ¢lovek ali zival, ki
to dejanje/dejavnost nadzoruje.

Ruscina in slovensc¢ina v skupino vkljucujeta glagole, ki oznacujejo glagole tele-
sne nege oz. skrb vrsilca za svojo zunanjost in telo:

(7) Bacst mpuxoguT JOMOW B IIECTb, YMBIBAETCSl, YUTACT BEUCPHIOO
ra3ery o mectu Tpuanat. ‘Vasja pride domov ob Sestih, se umije,
bere vecerni ¢asopis do pol sedmih.’

(8) Mama crout y 3epkana u npu4écbiBaercs. ‘Masa stoji pred ogleda-
lom in se cese.’

Pri uporabi doloc¢enih pravih povratnih glagolov, kot je mwuimocs, ob nezivem
osebku dobimo drugi tip zgradbe, kjer je z imenovalniskim osebkom izrazen pred-
met, na katerega prehaja dejanje:
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(9) Ha kyxHe rotoButrcst eqa u moerest rnocyna. ‘V kuhinji se pripravlja
hrana in pomiva posoda.’

Rus¢ina in slovensc¢ina se razlikujeta zlasti glede moznosti izrazanja delne povra-
tnosti, ki je delna zato, ker je vezana na enoreferencnost med vrsilcem in nava-
dno deli njegovega telesa. Tovrstna delna povratnost se v slovens¢ini lahko izraza
z prostim morfemom si in premim predmetom, ki oznacuje del telesa. V ruskih
ustreznicah, kot je razvidno iz prevodov, enoreferenc¢nost ni izrazena s povratno
obliko, ker je razumljena iz uporabe samo enega udelezenca in dela njegovega
telesa (t. i. sestavinskega udelezenca).

(10) Mitja si je umil rokescc. / MuTS BBIMBIT pYKH.

(11) Masa si je pocesala laseacc. / Mama mpruyecasna BoJIOCHI.

V ruscini bi bila enoreferencnost ukinjena, ¢e bi delu telesa dodali drugega imetni-
ka, v zgledih (12) in (13) izrazenega z dajalnikom:

(12) Murs BeiMbLT pedéHKy pyku (vrsilec # imetnik prizadetega). ‘Mitja je
umil otroku roke/otrokove roke.’

(13) Mama npuyecana 6adymike Bosocskl. ‘Masa je pocesala babici lase/
babicine lase.’

Raba povratnih oblik s -cs je v teh zgradbah neustrezna, saj je ta prvotno tozilniski
zaimenski morfem praviloma nezdruzljiv s tozilniskim predmetom.

14 MI/ITﬂ BBIMBLICA KU A . neustrezno MaIHa npuyccaiachb
CcC
BOHOCI)IA( C- (neustrezno)

Raba naglasenega dajalniskega zaimka cebe v ruséini je ob glagolih telesne nege
omejena na zaznamovane kontekste (15), v katerem je vrsilec kontrastno poudar-
jen (sebi, in ne drugim).

(15) Bacst menblii 1eHb MBUI YYXHE T'OJOBBI, U HAKOHEI] CMOT NMOMBITh
roJioBy (camomy) cede. ‘Vasja je ves dan pral tuje glave, in je konéno
umil glavo Se sebi.’

Druga funkcija dajalniskega zaimka cebe je, da poudari, da je vrsilec opravil deja-
nje, ki ga navadno ne opravlja zase oz. je v vlogi prizadetega.

(16) Bacst B35 MalIMHKY U MOCTPHT cede Boyockl. (visilec = prizadeto)
‘Vasja je vzel strojéek in si postrigel lase.’

V razmerju med povratnim glagolom in nepovratnim prehodnim glagolom z nagla-
Senim zaimkom ce6s se lahko pri povratnem glagolu izraza Se dodatni pomenski
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(metonimic¢ni) premik. Glagol sacmperumscs ‘ustreliti se’ ima pomen namernega
zavednega dejanja ‘namerno se ustreliti’ (17), vendar za zvezo nepovratnega gla-
gola zacmpenums ‘ustreliti’ z naglasenim zaimkom ce6s to ne velja, kve¢jemu
nasprotno, gre za nenamerno dejanje (18):

(17) BanTor3acrpesmmics Ha MIIEHUYHOM I10JI€ MOCJIE TOTO, KaK 3aKOHYHIT
kapTuHy. ‘Van Gogh se je ustrelil na pSeni¢nem polju, potem ko je
koncal sliko.’

(18) Bacst HatIea MUCTONET M CIIyYaliHO 3aCTPeUJI cedsi. Vasja je nasel
pistoljo in se sluéajno ustrelil.’

Poseben primer je (19), pri katerem vrSilec ni relevatnen, temvec je poudarjeno
zgolj opravljeno delo na prizadetem (ki je tudi povzrocitelj dejanja), o tem Se v
pogl. 5.2.1.6

(19) Oit, cmotpu, Bacs ceromust moctpurest. (prizadeto # vrsilec) ‘Poglej,
Vasja se je danes postrigel.’

V ruscini je izrazanje prave povratnosti s povratnimi glagoli zelo redko in omeje-
no na glagole telesne nege. Se ena izmed redkih skupin, pri katerih se s povratno
glagolsko obliko na -cs izraza enoreferenénost, so glagoli, ki izraZzajo samooceno
vrsilca oz. glagoli samoocenjevanja, npr. onozopumucs in ocpamumucs ‘osramotiti
se’. Stopnja vrsilskosti je pri teh glagolih manjsa kot pri glagolih telesne nege, saj
se vrsilec lahko osramoti brez svojega nadzora (20).

(20) TMompocute Bacro ycrmokouTbes, IIOKa OH COBCEM HE OMO30PHJICSI.
‘Prosite Vasjo, naj se pomiri, preden se povsem ne osramoti.’

Pri glagolih zaznave se v nasprotju s slovenséino enoreferenénost dozivljalca (ti-
stega, ki zaznava) in pobudnika zaznave (tistega, kar dozivljalec zaznava) ne iz-
raza s povratnimi glagoli, temve¢ z zvezo prehodnega glagola in tozilniskega po-
vratnoosebnega zaimka ce6s.

(21) VYwuenble pemmiaM WU3y4uTh (EHOMEH, YTO >KEHIMHA BCEr/a BHIMUT
cedst (*BuAMTCS) B 3epKajc HE TAaKOM, Kakas OHa Ha camMoM jeie.’
Znanstveniki so se odlo¢ili, da bodo preuéili, zakaj se zenska v ogleda-
lu vedno vidi drugaéna, kot je v resnici.’

(22) 51 Buepsble ycabimad ceds 1o paauo. ‘Prvic sem se slisal po radiu.’

Povratnoosebni naglaseni zaimek sebe se tudi v slovensc¢ini uporablja pri glagolih
zaznave, vendar z namenom izpostavljanja kontrasta in poudarjanja enoreferenc-
nosti (v ospredju je raba povratnoosebnega zaimka sebe).
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(23) Janez je slisal sebe, in potem svojega brata. / SlHe3 cHavana CJaBIIIAT
ceds, moToM Opara.

5.2.1.2 Povratni glagoli s svojilnim pomenom

Tako v ruséini kot v slovens¢ini se doloceni povratni glagoli (pedaekcuBHO-
MI0CECCHBHBIE BO3BpATHBIE IJ1aroiisl) uporabljajo za izrazanje vzpostavljanja meto-
nimi¢ne enoreferenénosti med vrsilcem in navadno njegovo sestavno svojino. V tem
primeru povratni glagol lahko pomensko vkljucuje neizrazeni del telesa; in sicer
so to glagoli, ki izrazajo telesne reakcije, pri kateri stopnja nadzora variira. Kot je
razvidno iz slovenskega prevoda (24), povratni glagol npuwypumscs ‘pripreti oct’

G X

pomensko vkljuéuje neizrazeni predmet ‘0i": npuwgypumscs = npuwgypumse naza:*

(24) Banepuii OTKpBUI TJa3a ¥ CHOBA NMPHILYPHJCS OT SIPKOT'O COJIHIIA.
‘Valerij je odprl o¢i in jih zaradi mocnega sonca ponovno priprl.’

Slovenski primer povratnega glagola z neizrazenim udelezencem, ki izraza telesno
reakcijo, je nasobiti se («— nasobiti ustnice):

(25) Mojca jo je pogledala in se naSobila./

Motirel mocMoOTpena Ha He€ U HaJyJiach/ HaayJ1a ry0bl.

Poleg sestavne svojine (delov telesa) se lahko v vlogi neizrazenega udelezenca po-
javljajo drugi referenti s pomenom lastnine. V rus¢ini se metonimic¢na enoreferenc-
nost med vrSilcem in njegovo lastnino lahko izraza tudi z glagolom cmpoumscs
‘graditi’. Eden od osnovnih pogojev za rabo te zgradbe pri cmpoumscs je zivi vr-
Silec v osebkovi vlogi (26).#

(26) Hamm cocemmaniy cTposites. ‘Nasi sosedje gradijo.’

Ce bi bil v ruski povedi ob istem povedku v osebkovi vlogi nezivi udelezenec, bi
ta oznaceval izpostavljeno prizadeto v trpni zgradbi:

(27) Homnaniv cTpomTest w3 aepeBa u kamHs. ‘HiSo gradijo iz lesa in
kamna.’

V rusc¢ini se podobno razmerje med povratnim glagolom z neizrazenim ude-
lezencem in trpno zgradbo kaze pri glagolu nyoauxosamucs. Pogoj za tvorno
interpretacijo je, da v vlogi osebka nastopa zivi vrSilec oz. tisti, ki objavlja (28).

42 Ce se pri glagolu npuuyypums omejimo na to¢no dolo¢eno oko, npr. Mums npuwypun npageii 2raz ‘Mitja je
priprl desno oko’, je raba povratne oblike izklju¢ena.

43 Slovenska tvorna zgradba z glagolom graditi ima lahko drugacen pomen — vrSilci ne gradijo neizrazenega
predmeta, ampak gradijo dusevno svoje osebnosti, npr. Nasi Studenti se gradijo — Nasi Studenti se razvijajo.
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Z nezivim osebkom pa nastopi trpna zgradba, ki v ospredje postavlja predmet
objavljanja (29).

(28) DTOT KYpPHAIUCTANIM YACTO MyOJIMKYeETCsI B aMEpPHUKaHCKOIl mpecce.
‘Ta novinar pogosto objavlja svoje prispevke v ameriskem tisku.’

(29) Ero cratbuanv YaCTO MyOJIMKYIOTCS B aMCPUKAHCKOM Tipecce (tr-
pna zgradba).’Njegovi prispevki se pogosto objavljajo v ameriSkem
tisku.’

Redkeje se neizrazeni udelezenec s pomenom svojine nanasa na stvari, ki pripada-
jo vrsilcu. To rabo zasledimo zlasti v govorjeni slovens¢ini ob povratnem glagolu
pakirati se v pomenu ‘pakirati stvari pred potovanjem’ in pri njegovem ruskem
ustrezniku yxraoeieamucs (30).

(30) Mitja se pakira. / Murts yrJIaabIBaeTcs.

5.2.1.3 Povratni glagoli samopovzrocanja (avtokavzativi)

Za ruscino in slovenscino je znacilna skupina povratnih glagolov samopovzroc¢anja
t. i. avtokavzativnih glagolov, npr. geprymucs ‘vrniti se’, dsueamuca ‘premikati se’,
cnycmumbcs ‘spustiti se’, ocmanosumucs ‘ustaviti se’. [zhodiséni nepovratni glagoli,
kot so vrniti, premikati, imajo poudarjeno pomensko sestavino povzroc¢anja premi-
kanja in rezultat premikanja. Pri tej skupini glagolov prevlada pomenske sestavine
premikanja ni posledica prehoda iz prehodno nepovratnih v povratne glagole.

Povratni pokazatelji (v slvn. prosti morfem se in v rus¢. popona -¢s7) pa omogocajo
pomensko-skladenjski pomik od prvotnih izhodis¢nih pomenov glagola v samo-
premikanje in samodelovanje.

Ko tovrstni povratni glagol oznacuje premikanje neizrazenega telesnega dela, se
jasno pokaze povezanost te skupine s povratnimi glagoli s svojilnim pomenom.
Nazorna primera sta glagola zravnati in skloniti, oba prvotno izrazata povzrocanje
premikanja predmeta ali dela telesa (zravnati tkanino/hrbet, skloniti glavo/vejo),
povratna oblika z zivim udeleZzencem pa jima omogoca, da izrazata enoreferenc-
nost v smislu samopovzrocanja:

(31) Mitja se je zravnal in odgovoril. / MUTs BBINPAMUJICS ¥ OTBETHIL.

(32) IlerpoB HAKJIOHHJICSI K CAMOMY yXY COOECEIHUKA M CKa3all HECKOJIBKO
¢bpa3. ‘Petrov se je sklonil k usesu sogovorca in povedal nekaj fraz.’

Pri ruskih glagolih spreminjanja telesne lege cadumwcs/cecms ‘sedati/sestr’,
nodxcumscslieys ‘legati/lect’, se v ruskem sistemu kaze zanimiv primer, ko je
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samo nedovr$nik povratni, medtem ko je dovr$na oblika nepovratna. Povratnost
ruskih nedovrs$nikov lahko razlozimo s pomensko sestavino samopovzro¢anja/av-
tokavzativnosti premikanja telesa, ki je za ta glagola znacilna. Kot je iz primerov
(33, 34) razvidno, povratnost pri slovenskih ustreznicah ni vezana na vid (usedati
se, usesti se).

(33) Bcerma nepsoii 3a cton caguTest xo3siika. (nedovrsnik — povratni
glagol)/ Vedno se prva usede gostiteljica.

(34) Bce ceam B TOCTHHOW U CTanM ciymarh xo3siky. (dovrsnik — ne-
povratni glagol) ‘Vsi so se usedli v dnevno sobo in zaceli poslusati
gostiteljico.’

Primerjava glagolov s pomenom samopovzro¢anja v rus¢ini in slovens¢ini kaze na
to, da ruske povratne glagole (cnycmumucs 'spustiti se'; noousmscs ‘povzpeti se’)
v govorjeni slovens¢ini navadno prevajamo z zlozenimi glagoli premikanja — priti
dol, priti gor. Glagola spustiti se in povzpeti se sta v sodobni slovens¢ini bolj ome-
jena na zunanji in naravni prostor kot izhodis¢e, npr. Spusti se s hriba! Povzpni se
na hrib! V notranjem prostoru bi v slovens¢ini uporabili Pridi dol v kuhinjo! Pridi
gor v sobo! vs. Cnycmucw 6 kyxuio! Iloonumuce 6 komnamy!

5.2.1.4 Vzajemni povratni glagoli

Razlika med ruscino in slovensc¢ino se Se izraziteje kaze pri vzajemni povratnih
glagolih (perunpokansHble BO3BpaTHbIE riaroisl), pri katerih gre za vec udele-
zencev, od katerih je vsak hkrati vrsilec in prizadeto, na katerega prehaja dejanje
drugih udelezencev.

Izrazanje vzajemnega pomena s povratnimi glagoli namre¢ ni znacilno za rusc¢ino;
zelo malo je povratnih glagolov, ki izrazajo vzajemno povratnost. To so redki ruski
glagoli, ki izrazajo medsebojno nasilno vedénje in razli¢ne konflikte med udelezen-
ci (ccopumobcs ‘kregati se’, pyeamuvcs ‘prepirati s€’, moaxamwcs ‘prerivati se’), gla-
goli sreCevanja (ecmpeuamocs ‘sreCevati se’), glagoli spoznavanja (3raxomumecs
‘spoznavati se’) in glagoli izrazanja pozitivnih Custev (oOnumamsca ‘objemati se’,
yenosamwcs ‘poljubljati se’). Potrebno je povedati, da so med ruskimi povratnimi
glagoli, ki oznacujejo vzajemnost, tudi glagoli, ki niso neposredno izpeljani iz prve-
ga skladenjskega pomena nepovratnih glagolov, npr. coerawamsca ‘soglasati, stri-
njati se’ nasproti coerawams ‘uskladiti’ in v drugem pomenu se ‘dogovoriti se’.

V slovens¢ini je izrazanje vzajemnosti s povratnimi glagoli, ki vkljucujejo prosta
morfema se ali si, pogostejse. V ruskih ustreznicah se ob prehodnem glagolu po-
vratna vzajemnost pogosto izraza z zaimensko zvezo dpye dpyea.
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V primerih (35, 36) je vzajemna povratnost v slovenséini izraZzena s povratnim
glagolom s se, v ruscini pa ali z zaimensko zvezo dpye dpyea ali s priredno zvezo
dveh udelezencev in mnozinsko glagolsko obliko.

(35) T'yrm u Mukpocodt MOryT BoeBaTh B CyJ€, HO B )KH3HU YBa)KalOT
apyr apyra. ‘Google in Micresoft se na sodiscu lahko bojujeta, ven-
dar se v zivljenju sposStujeta.’

(36) Ilowemy pomutenu M JETH TaK YacTo HE MOHUMAIOT APYr Apyra?
‘Zakaj se starsi in otroci tako pogosto ne razumejo?’

Slovenski pogovarjati se ima ve¢ ruskih ustreznic: aktualni pomen se izraza z ne-
povratnim glagolom nozosopums (37).

(37) Dajva se pogovoriti! / [laaiiTe moropopum!

V neaktualnem pomenu, ki oznacuje splosno in ponovljivo komuniciranje dveh
udeleZencev, sta ustreznici pogovarjati se ruski povratni glagol o6wamucs ali ne-
povratni glagol z zaimensko zvezo paseosapusams opye ¢ opyeom (38):

(38) Masa in Vasja se ve¢ ne pogovarjata. / Mama u Bacs Gombine He
odmawTesas. Muts U Bacs Gosblie HE Pa3roBapuBalT JPYyr C
JAPYroM.

To, da se povratno vzajemno razmerje v rus¢ini pogosto izraza z zaimensko zvezo
in ne s povratnim glagolom, potrjuje razmerje med slovenskimi glagoli druziti se
VS. tus. Opyarcums opye ¢ opyeom (39), bojevati se vs. tus. 6oesamuv opye ¢ Opyeom:

(39) Heyxenn B onepHOM MHpE MEBLBI APYXKAT APYr ¢ apyrom? ‘Ali je
mozno, da se v opernem svetu pevci druZijo?

V slovens€ini je vzajemna povratnost lahko izrazena tudi z glagolom s povratnim
morfemom si (40), ¢e ima izhodi$¢ni nepovratni glagol dajalnisko dopolnilo (po-
magati komu — pomagati si, odpustiti komu — odpustiti si, pripovedovati komu —
pripovedovati si)

(40) VYuenukn 5TOH MIKOJIBI Ha (opyMe YacTo MOMOTAIOT JAPYr APYTY.
‘Ucenci te Sole si pogosto na forumu pomagajo (med seboj).’

(41) Jlroou WBIOT BUHO M PAacCKa3bIBAIOT JAPYT APYIY Becesble HCTOPHH.
‘Ljudje pijejo vino in si pripovedujejo veselo zgodbe.

Glagoli s povratnim prostim morfemom s, ki zaseda dajalnisko vlogo, omogocajo
tozilnisko dopolnilo:
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(42) Otroci si pripovedujejo pravljiceacc. / Jletn paccka3bIBalwT APyr
JPYTY CKa3KH.

(43) Gostje za mizo si podajajo jediacc. / ['ocTu mepenarT Apyr apyry
omroia.

5.2.1.5 Povratni glagoli s habitualnim pomenom v absolutnih
zgradbah

Posebej je potrebno opozoriti na rabo povratnih glagolov v t. i. absolutnih zgrad-
bah. Absolutne zgradbe vkljucujejo konstrukcije s sicer prehodnimi glagoli, ob
katerih je predmet (prizadeto z dejanjem) neizrazen. Absolutne zgradbe z nepo-
vratnimi prehodnimi glagoli in neizrazenim predmetom so uveljavljene tako v ru-
$¢ini kot v slovenscini (44):

(44) Moii pebCHOK IIIOXO0 €CT U MHOTO pa3roBapuBaeT. ‘Moj otrok slabo jé
in veliko govori.’

V tovrstnih zgradbah je izpostavljeno samo dejanje ali dejavnost, neizrazeni pred-
met kot prizadeto z dejanjem je manj pomemben in praviloma nereferencen. Spo-
rocilna perspektiva gre v smeri zmanjSevanja referenc¢nosti predmeta in hkratnega
poudarjanja dejanja. ZmanjSevanje referencnosti oz. dekonkretizacija predmeta
vodi tudi v neaktualno habitualno situacijo.

V ruscini se v absolutnih zgradbah lahko pojavlja omejena skupina povratnih ne-
dovr$nih glagolov:*

(45) Kak oryunts Komek 1 cobak Kycarbesi 1 napanatbesi? ‘Kako odva-
diti macke in pse, da bi grizli in praskali druge?’ (ne v pomenu *da bi
grizli in praskali sebe).

(46) KapaukoBblil éx He HIyMUT U He KoJieTest. ‘Beloprsi jezek ne Sumi in
ne bode.” (ne v pomenu *ne bode sebe)

Ruski absolutni zgradbi s povratnimi nedovrsniki (45, 46) oznacujeta neaktualno
in habitualno dejanje, ki se prenasa na neopredeljeni in nereferencni predmet. Zato
tovrstne zgradbe ne smemo razumeti kot prave povratne, v kateri bi vrSilec in pri-
zadeto sovpadala in izrazala konkretno aktualno dejanje.

44  Po analogiji s trpnikom (pasivom), za katerega je znacilen nizek hierarhi¢ni status vrSilca, so
tovrstne zgradbe s povratnimi glagoli navadno obravnavane kot antipasivi. Raba termina anti-
pasiv je sicer znacilna predvsem za ergativne jezike, pri katerih prehod v neprehodnost vpliva
na obliko vrsilca, a so nekateri jezikoslovei mnenja, da bi ga lahko uporabljali tudi v slovanskih
jezikih v primerih, ko je predmet neizrazen, ker je nepomemben, sprememba njegovega statusa
se odraza preko povratne glagolske oblike (Tecrener 2001: 425).
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Skupina povratnih glagolov, ki se uporabljajo v absolutnih zgradbah, je v slovan-
skih jezikih zelo omejena — najbolj pa je razsirjena v vzhodnoslovanskih jezikih,
kjer v vlogi osebka lahko vkljucuje tudi nezive udelezence (nezivi referent, ki
povzroca Skodo neizrazenemu udelezencu). V tem primeru predikat ne oznacuje
dejanja temve¢ neko ustaljeno lastnost. Tudi v slovenséini so v teh primerih mo-
zne absolutne zgradbe z nezivim povzroditeljem, vendar habitualno dejanje v njih
ni izraZeno s povratnimi glagoli:

(47) Pyuxa maukaercs. ‘Kemicni svincnik packa.’

(48) OcropoxHo, munsl koaoTes. ‘Pozor, bodice pikajo.’

Ju. P. Knjazev (KuszeB 2006) je opozoril na mozno prepletanje rabe povratnih
zgradb z absolutnim pomenom, ki oznacujejo neaktualno lastnost (50), in zgradb
s pomenom vzajemnega aktualnega dejanja (49):

(49) Tlocmortpu, k03761 DomarTest (Ipyr ¢ apyrom) ‘Poglej, kako se kozla
bodeta.” (vzajemni pomen)

(50) OcropoxHo, k0376l DomarwTest. ‘Previdno, kozel lahko vbode.” (abso-
lutni pomen)

V pogovorni slovens¢ini in ruséini najdemo podobne primere, v katerih Zivi vrsilci
izvajajo habitualno ali vzajemno dejanje (51).

(51) Fantje se pretepajo.

Slovenski zgled (51) lahko prevedemo na dva nacina: kot Ilapnu oepymes (Opye ¢
dpyeom), v katerem je poudarjeno aktualno vzajemno dejanje; ali kot ITapru rr06sm
opamocsi, pri katerem izraza povratni glagol ustaljeno dejanje oz. lastnost vrsilcev.

O t. i. antipasivnih zgradbah v rus¢ini govorimo, ko v zgradbi s povratnim gla-
golom ostaja status vrSilca nespremenjen, medtem ko se status prizadetega z de-
janjem spreminja v smer zmanj$evanja njegove konkretnosti in s tem hkrati tudi
njegove pomembnosti.

Prizadeto z dejanjem je lahko nereferencno in neizrazeno, kot v primeru Kowka
yapanaemcs ‘Macka praska’, ali pa referencno in ob povratnem glagolu izrazeno s
stranskim sklonom, v primerih (52, 53) orodnikom. V vseh teh primerih se v ruséini
sprememba pomembnosti prizadetega izraza tudi s povratnim glagolom (kudamwcs
rkamusimu vs. prehodno kuoame kamuu, ynepemscsi 1a0OHAMU VS. ynepems Ja00HU).

(52) Manpunky KHJAINCh KaMHSMM[Ns B IPEIOJaBaTEIbHULYY. <—
Manbuuky KMJIajdu KaMHH B TIperioiaBaresibHuiy . ‘Otroci so obmeta-
vali s kamni uéiteljico.’
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(53) Owu HakJIOHWICS BIIEpe] U ymepes JaTOHAMHNs B KojicHH. <— OH
HaKJIOHHWJICS BIIEpe]] U yrep JanoHu B kosiend. ‘Nagnil se je naprej in
se oprl z dlanmi na kolena.’

5.2.1.6 Povratni glagoli s kavzativnim pomenom, ki zmanjsuje
vrsilskost

Za vse dosedanje skupine velja, da osebek sovpada z vrsilcem dejanja. Na-
sprotno pa omejena skupina ruskih povratnih glagolov, kot sta nocmpuuscs,
domoepaguposamscs, upoveduje situacijo, pri kateri stavéni osebek istocasno
zdruzuje vlogi prizadetega in povzrocitelja dejanja.

Rusc¢ina namre¢ razlikuje med zgradbama, pri katerih je prva (54) z naglaSenim
polnim zaimkom prava povratna zgradba (vrsilec = prizadeto), in druga, kjer je
osebek hkrati prizadeto z dejanjem in pobudnik dejanja (55):

(54) Ha nponuroii Henene Bacst cedst moctpur. ‘Vasja se je prejsnji teden
sam postrigel.’

(55) Bacst mocTpurest Ha nponutoil Hezene. ‘Vasja se je prejsnji teden po-
strigel (v frizerskem salonu).’

V teh zgradbah, kot sta opozorila Knjazev (Kuszes 2006: 278) in Kopecny (1954:
229), gre za stopenjski prehod iz prave povratnosti dejanja v trpno zgradbo, pri
kateri je izpostavljeno prizadeto in je vrsilec manj pomemben.

Ruski jezikoslovci, kot je Buligina (Bynsiruna 1980: 335), opozarjajo, da je v
primerih, kot je Bacs nocmpuecs ‘Vasja se je postrigel’ vrsilskost $e vedno soude-
leZena; staveéno poved Bacs nocmpuecs parafrazirajo kot Bacs nowen cmpuuscst u
nocmpuecs ‘Vasja se je Sel postri¢ in so ga ostrigli’, kar pomeni, da se je zavestno
odlocil in spodbudil dejanje. Vasja je torej pobudnik dejanja; sama zgradba pa
poleg tega nakazuje udelezbo neizrazenega vrsilca.

Povzrocanje dejanja je v rus¢ini lahko izrazeno tudi z zvezo trivalen¢nega glagola
s polnim zaimkom (56):

(56) Bacst cimi cede pyOamiky. ‘Vasja si je (sam) sesil srajco’/ ‘Vasja je dal
(drugim) sesit srajco’

Kot je iz prevodov razvidno, ima ta stavek dve mozni interpretaciji — pravo po-
vratno vrsilsko (Vasja je vrSilec) in vzrocno usmerjeno oz. kavzativno (Vasja je
pobudnik dejanja, vrsilei so drugi).
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V nasprotju s slovenséino za rus¢ino ni znacilno izrazanje povrocanja dejanja s
kavzativno zgradbo z glagolom dati in namenilnikom, npr. slvn. dati Studirat v (57):

(57) Sosedje so dali otroka $tudirat v tujino.’Coceau otnpaBmiu peOcHKa
YUUTHCA 33 TpaHuILy.’

5.2.1.7 Slovenske sploSnovrsilske zgradbe in njihove ruske
ustreznice

V nadaljevanju obravnavamo splosnovrsilske zgradbe s povratnimi oblikami ne-
povratnih glagolov, ki so znacilne za slovensc¢ino in redko zastopane v rusc¢ini (o
tem gl. tudi Uhlik, Zele 2018). Predstavljene bodo glavne znacilnosti splognovr-
Silskih zgradb in njihove ruske ustreznice. Potrebno je pripomniti, da v nasprotju
z drugimi predhodno obravnavanimi zgradbami tu nimamo rabe povratnih glago-
lov, ampak govorimo o rabi povratnih glagolskih oblik.

V slovens¢ini je zelo produktiven tip stavénih povedi s povratnimi oblikami nepo-
vratnih glagolov z neizrazenim splosnim vrsilcem:

(58) Nekoc se je vec delalo. ‘Panpmie 6ombine padoTainu.’
(59) Zaradi cigaret se umira v mukah in dolgotrajnih kalvarijah. ‘U3-3a
CHTapeT yMHUPAIOT B MyUYCHUSIX U aJCKUX CTpaJaHusX.’

V slovenskih primerih (58) in (59) niso povratni glagoli — ta raba se torej Se bolj
oddaljuje od prave povratnosti, ki je pogoj, da vrsilec in prizadeto sovpadata. V
teh zgradbah gre namrec za neizrazenega splosnega vrsilca, ki se v slovens¢ini in
ruscini razlicno ubeseduje: v slovens¢ini imamo opravka s povratnimi oblikami v
tretji osebi srednjega spola ednine, medtemo ko se v rus¢ini splo$ni vrsilec izra-
za s t. 1. 'nedolo¢noosebnimi povedmi’ (Heonpedenenno-nuunble npedodicerus) Z
glagolskimi oblikami v tretji osebi mnozine, npr. pabomanu, ymuparom.* V obeh
jezikih se torej splosni vrsilec ne izraza s samostalnisko zvezo, temvec¢ zgolj mor-
femsko s tretjeosebno glagolsko obliko.

Slovenske splosnovrsilske zgradbe in njihove ruske ustreznice poudarjajo ¢love-
sko delovanje, zato je pogoj za njihovo rabo besednozvezno neizrazeni ¢loveski
vrsilec (*¢lovesko).

Z vidika povratnih oblik je bistveno, da se v slovenskih splosnovrsilskih zgradbah
uporabljajo povratne oblike nepovratnih glagolov (tipa brati — se bere), medtem

45 Tudi v slovens¢ini je mozno izrazanje splosnega vrSilca s 3. os. mn. in neobveznim dodajanjem osebka Jjudje:
Vprasal naju je, ali je res, kar (ljudje) govorijo./ Vprasal naju je, ali je res, kar se govori.
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ko je raba samopovratnih glagolov (reflexivum tantum) tipa smejati se, upati se/si
vprasljiva in dvoumna. Glagolska oblika v primeru (60) tezko oznacuje splosnega
generi¢nega vrsilca, bolj verjetno oznacuje vrsilca, znanega iz konteksta.

(60) ?? Ponavadi se med gledanjem italijanskih filmov veliko smeje.

Sicer pa se splosnovrsilske zgradbe v slovens¢ini najpogosteje nanasajo na neak-
tualne situacije: lahko izrazajo habitualnost (61) in ponavljalnost (62) ali predpi-
sovalno naklonskost (63).

(61) Vse se placuje v evrih, druge valute pa se menja v centru me-
sta./ Bcé onnaunBaercs B €Bpo, a BAIIOTY 00MEHMBAIOT B IICHTpPE
ropoja.

(62) Pred kratkim se je veliko pisalo o tem, kako se princ Harry na veliko
zabava, popiva in se neprimerno obnasa. / HenaBHo MHOTo mucaiu o
TOM, YTO MPHUHI] ['appy 4acTO XOJHUT HA TYCOBKH, BBIITMBACT U BEACT
ceOsl HeMPUIINYHO.

(63) Mati govori otroku: No, kako se rece?! / Mars roBopur pedenky: Hy,
YTO HAJ0 CKa3aTh?

Raba slovenskih splosnovrsilskih zgradb je sicer bolj omejena kot raba
‘nedolo¢noosebnih povedi’ v rus€ini. Ruske zgradbe namreé lahko izrazajo tudi
aktualno konkretno situacijo (64) ali konkretno situacijo v preteklosti (65),% v
slovenséini bi za prevod uporabili drugo stavéno zgradbo:

(64) 3a crenoit moroT (aktualni pomen). ‘Pri sosedih nekdo poje/ Pri sose-
dih je slisati petje.’

(65) B mBeps mocryuanu (enkratna situacija v preteklosti). ‘Nekdo je potr-
kal/ Slisati je bilo trkanje.’

Splosnovrsilske zgradbe v pomenu predpisovalne naklonskosti izrazajo ustaljena
pravila in navade (torej se ne nanasajo na izkljuéno aktualno situacijo):

(66) Dologili so postopek, kako se ravna z okuzenimi. / Onpenenunu
MOPSIIOK TOTO, KaK MOCTYNATh C 3apaKEHHBIMU.

Pri ruskih ustreznicah slovenske splosnovrsilske zgradbe (66), ki ubeseduje ustre-
zni nacin dela (kako se ravna ...), sta mozni dve ubeseditveni razli¢ici: predpisano
dejanje je izrazeno bodisi z nedolo¢nikom, npr. (kak) moctynarb, bodisi z zvezo
naklonskega povedkovnika in nedolo¢nika, npr. (kak) Hago mocTynaTh.

46  Za podrobnejsi opis ruskih ‘nedolo¢noosebnih povedi’ gl. (Vani¢ 2016).
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Slovenskim splosnovrsilskim zgradbam se po nacinu izrazanja udelezencev pri-
blizujejo sicer redke zgradbe s povratnimi oblikami glagolov govorjenja (67), pri
katerih povratna oblika izraza neznanega, nepomembnega oziroma nereferenc¢ne-
ga vrsilca.

(67) B uHCTpPYKIMH COOOIIAIIOCH O TMPABWIaX OOpAIICHUs C MeHKepaMu
(Ilmynrsta 2000: 202). “V navodilu so bila opisana pravila ravnanja z
osebnim pozivnikom.’

Tako kot pri vecini slovenskih splosnovrsilskih zgradb, npr. Veliko se je dela-
lo, v ruskem stavku (67) nista izrazena niti vrsilec niti neposredni predmet kot
prizadeto. Vendar kljub temu ruska zgradba ni pomensko identi¢na s slovensko
splosnovrsilsko, ker ne izraza obiajnega habitualnega dejanja ali predpisovalne
naklonskosti. Zaradi nastetega ruska zgradba ne more biti prevedena s slovensko
splosnovrsilsko zgradbo. Slovenski prevod s spremembo nacinov izrazanja udele-
zencev spreminja celotno sporocanjsko perspektivo: pravila so v zgledu (67) izra-
zena v imenovalniku, kar pomeni, da v nasprotju z ruskim stavkom uporabljamo
klasi¢ni trpnik.

5.2.2  Povratne oblike v navezavi na predmet kot prizadeto z
dejanjem
Povratne zgradbe s pomensko-skladenjskim tezis¢em na prizadetem zdruzujeta

dve znacilnosti.

Prvic, gre za povratne oblike izhodis¢no nepovratnih glagolov, pri katerih se po-
menska povratnost prazni in postopoma gramatikalizira.

Drugi¢, v nasprotju z drugimi ze obravnavanimi zgradbami vse povratne zgradbe,
ki se osrediscajo na prizadeto, izrazajo manjSo stopnjo vrsilskosti. V teh zgradbah
je vrsilec manj pomemben kot prizadeti udelezenec (prizadeto ali dozivljalec),
pogosto ostaja tudi neizrazen.

Pri tipologiji se bomo opirali na delitev Ju. P. Knjazeva (KuszeB 2006). 1zhajali
bomo iz ruskih primerov in jih primerjali s slovenskimi ustreznicami.

5.2.2.1 Dekavzativne povratne zgradbe

V ruscini in slovens¢ini so dekavzativne zgradbe morfolosko izpeljane iz zgradb
z izhodis¢nim povzrociteljem. Za dekavzativne zgradbe je znacilno spreminjanje
Stevila udelezencev in posledi¢na raba povratne glagolske oblike.

107



Tako v vzoréni dekavzativni zgradbi (68) osebkovo vlogo pridobi nezivo (priza-
deto z dejanjem), medtem ko je izrazanje vrsilca ali povzrocitelja onemogoceno.

(68) Crakannaniv pa3omics. ‘Kozarec se je razbil’ (dekavzativna zgradba)
<— Murts pa3owui crakan ‘Mitja je razbil kozarec.” (kavzativna zgradba
z izrazenim vrsilcem)

Bistveno za dekavzativne zgradbe je tudi, da v nasprotju s trpnimi zgradbami
predvidevajo zmanj$evanje Stevila udelezencev, konkretneje umik vrsilca ali
povzrocitelja. Posledi¢no dekavzativne zgradbe ne izrazajo zgolj prikaza iste
situacije iz druge sporocilne perspektive (diateze), temvec vzpostavljajo tudi
novo situacijo. Zaradi lo¢evanja od trpne zgradbe rusko sodobno jezikoslov-
je v primeru dekavzativa uporablja termin udelezenska derivacija (akTanTHast
nepusarst).t’

V poseben podtip dekavzativnih zgradb lahko uvr§¢amo tudi primere, kjer ima
vlogo osebka zivi dozivljalec, ki se odziva na novo situacijo (69):

(69) Butsianiv 006pagoBascs (HoBocTH) Vitja se je razveselil (novice)’ (de-
kavzativna zgradba) <— HoBocts 00panoBana Butio ‘Novica je razve-
selila Vitjo'. (kavzativna zgradba z izrazenim povzrocCiteljem)

V nasprotju s pravim vzor¢nim dekavzativom, ki ne predideva izrazanja povzroci-
telja, je v (69) izhodiséni povzrocitelj, konkretno novica, lahko ubeseden, in sicer
v stranskem sklonu.

Pri prehodu iz kavzativne v dekavzativno zgradbo oblika prehodnega glagola pri-
dobi prosti morfem se v slovens¢ini ali popono -¢s v ruséini. Povratne oblike, npr.
cromancs, oopadosancs, v dekavzativnih zgradbah nimajo pravega povratnega
pomena (Kozarec ni razbil sebe, Vitja ni razveselil sebe), ampak imajo drugo vlo-
go — izrazajo zgolj dekavzativni pomen, ki oznacuje samodejno situacijo. Ta situ-
acija je upovedena, kot da bi se zgodila sama po sebi in je pogosto predstavljena
kot nepri¢akovana, nepredvidena in spontana.

Skupina povedkov, ki je znacilna za dekavzativne zgradbe, je leksikalno ome-
jena. Ti povedki najpogosteje oznacujejo situacije, ki so stalis¢a upovedoval-
ca predstavljene kot nepricakovane in negativne. V primerih (70) je izhodis¢ni
nezivi udelezenec izpostavljen spremembi, ki jo izrazajo povedki sprememb v
smer unicenja:

47  Ruski tipolog Vladimir A. Plungjan ugotavlja, da je dekavzativ prototip t. i. aktantne derivacije, ki pomeni
spreminjanje Stevila udelezencev in posledi¢no upovedovanje nove situacije (Tlmynrsa 2000: 214).
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(70) Stena se je podrla/ Ctena paspymmiack.Vezalke so se odvezale/
HInypku pa3Bs3agmch. vs. “Stena se je postavila. "Vezalke so se
zavezale.

Nenadna sprememba je tako v rus¢ini kot v slovens¢ini najpogosteje izrazena s
preteklikom dovr$nih glagolov. V ruscini se v teh primerih jasno kaze razlika med
kanoni¢nim trpnikom, za katerega je znacilna povratna zgradba z nedovrsnikom
([Jom cmpouncs), in dekavzativnimi zgradbami, npr. /Jeéeps omkpuLiacey “Vrata so
se odprla’, kjer praviloma prevladujejo povratne zgradbe z dovrsnikom.

Kot je razvidno iz (71), raba povratnih oblik nedovr$nikov v dekavzativnih zgrad-
bah ni popolnoma izkljucena, posebej, ker gre za zacetek poteka delovanja meha-
nizma, ki ga sproza neomenjeni vrsilec:

(71)  OcropoxHO, IBEpUNANIM 3aKPBbIBaloTes1.’Pozor, vrata se zapirajo.’

Obstajajo primeri z nedovrsnimi povratnimi glagolskimi oblikami, v katerih je
razlika med trpnikom (72) in dekavzativom (73) odvisna od besedila oziroma kon-
tekstne situacije:

(72) Ora noporananiv pacmmpsiercst (pabounmu) ‘Ta cesta se Siri (s strani
delavcev)/ Delavci Sirijo cesto’. — trpna zgradba, v kateri delavci Sirijo
cesto.

(73) Tlocmotpu, noporananiv HakoHel pacmupsieTes. ‘Poglej, cesta koné-
no postaja sirsa/ se razsirja ‘ — dekavzativna zgradba, ki izraza prehod v
novo stanje (cesta je bila ozka in se kon¢no razsirila)

Ruski tipolog Ju. P. Knjazev je opozoril na primere iz juznoslovanskih in za-
hodnoslovanskih jezikov, ko se dekavzativni pomen lahko izraza ne samo s
povratnimi oblikami, ampak tudi s prehodom prvotno prehodnega povedka v
neprehodnega.

V slovenscini sta tovrstna primera izrazanja dekavzativnega pomena, kjer je v
ospredju samodelovanje prevoznega sredstva:

(74) Vlak je iztiril. (prehod med neprehodne glagole) <— Vlak se je iztiril.
(dekavzativ) <— Strojevodja je iztiril vlak. (kavzativna zgradba s pre-
hodnim glagolom).

(75) Avto je zapeljal v jarek. (prehod med neprehodne glagole) «—
Voznik je zapeljal avto v jarek. (kavzatna zgradba s prehodnim
glagolom).
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5.2.2.2 Konverzivne povratne zgradbe

Ju. P. Knjazev kot poseben tip rabe povratnih oblik, ki se osredis¢ajo na prizade-
to z dejanjem, navaja t. i. konverzivne zgradbe (koHBepcHBHBIC pedICKCHBHEIC
koHCTpykumn). Pri teh zgradbah je sporocilno teziSce na opisu pojava, ki je lahko
posledica procesa.

Konverzivne zgradbe imajo dva neziva udelezenca in pri njih, v primerjavi z izho-
dis¢no nepovratno zgradbo, prihaja do izrazne prerazporeditve udelezencev, ki pa
ne spreminja pomenskih vlog:

(76) Xmebnom TOKphUICS TuIeceHbiONs Kruh se je pokril s plesnijo’ <—
X11ebcc MOKpBITA IIeceHbyoym Plesen je pokrila kruh.’

(77) B Oouke BMemaeTcs OJUH JIUTP aHTHCENTHYECKOTO pacTBopa. ‘V sodu
se nahaja en liter antisepticne raztopine’ <— bouka BMemaeT ouH
JUTP aHTUCETITUIECKOro pactBopa. ‘Sod vsebuje en liter antisepti¢ne
raztopine.’

Raba dovrsnikov (76) ima rezultativni pomen — oznacuje prehod v novo stanje;
medtem ko raba nedovr$nikov (77) ubeseduje neaktualen pojav.

Udelezenec, ki je v izhodis¢ni nepovratni zgradbi predmet, postane osebek, npr.
Xneb, ooun aump anmucenmuueckoeo pacmseopa, medtem ko osebek izhodis¢ne
zgradbe, npr. 6ouxa, niecens, dobi vlogo obvezne okolis¢ine oz. okolis¢inskega
dolocila.

5.2.2.3 Naklonske neprave trpniske zgradbe s povratnimi
oblikami glagolov

Poseben tip zgradb s povratnimi oblikami postavlja v ospredje porocevalcev od-
nos do ubesedene vsebine. V nasprotju z dekavzativnimi in konverzivnimi zgrad-
bami tovrstne zgradbe lahko vkljucujejo zivega vrsilca, poudarek pa je na oceni
dejanja ali stanja oz. moznosti ali nemoznosti njegove uresnicitve. Moznost ali
nagnjenost je v slovensc¢ini lahko izrazena z nac¢inovnimi prislovi, npr. zlahka,
slabo, hitro, tezko, ali z naklonskimi leksemi tipa rad in lahko:

(78) Elektricni avti se (lahko/radi) hitro kvarijo. / DmexrpomoOmmu
OBICTPO JIOMAFOTCH.

(79) Plastika se rada lomi. /IiractmMacca Jierko joMaeTcs.
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Poseben tip naklonskih zgradb, po katerih se ruséina razlikuje od slovensé¢ine,*®
so zgradbe (MonanbHBIEC JleareHTHBHBIE pedIeKCHBHBIE KOHCTPYKIMHK), Ki izra-
zajo vrednotenje uspesnosti doloCenega dejanja, procesa ali stanja, pri ¢emer se
vrednotenje najpogosteje nanasa na konkretno neponavljalno situacijo. Povratne
glagolske oblike so v tovrstnih zgradbah lahko izpeljane tudi iz neprehodnih gla-
golov, npr. cnamp ‘spati’ in niasame ‘plavati’; v primerjavi z izhodis¢nimi zgrad-
bami z nepovratnimi glagoli (4 zeeko pabomaro, Kax met niasaews?), je glavni
udeleZenec, nosilec stanja, izrazen z dajalnikom.

(80) Mpme nerko ceroans pa6oraercs. ‘Danes mi gre delo od rok/ Danes z
lahkoto delam.’

(81) Ceronns nerko padoraercs. ‘Danes mi gre delo od rok/ Danes z lah-
koto delam.’

(82) Pacckaxu xoTh, kak miaBaercsi tebe? ‘Povej vsaj, kako ti gre
plavanje?’

(83) He cnurest, HsaHs: 31echk Tak aymHO! OTKpO#l OKHO /12 csib KO MHE.
(Puskin, Evgenij Onegin, NKRJ) ‘Soparno je, ... ne morem spati. Okno
odpri.

Ruska zgradba, kakor kaze zgled (81), omogoca izpust nosilca stanja brez spre-
membe pomena.

Vrednotenjski odnos upovedovalca do izrazenega stanja ali dejanja se izraza z
obvezno rabo izpridevniskih lastnostnih prislovov (xopowo, nioxo, msoiceno,
nezko),? vprasalnice (82) xax (kako?) ali nikalnice (83). Slovenske ustreznice ne
predvidevajo rabe povratnih oblik, uspesnost delovanja se v njih lahko izraza z
zgradbo komu kaj gre kako (dobro, slabo, bolje). V slovenskih zgradbah (80-82)
je ob tretjeosebni obliki srednjega spola glagola iti, npr. Kako ti gre plavanje?
Delo mi gre od rok, dajalniski udelezenec, ki konkretizira nosilca dejanja: udele-
zenec je nagovorjeni naslovnik (82) ali upovedovalec (80, 81).

5.2.2.4 Trpniske zgradbe s povratnimi oblikami glagolov

Trpniske zgradbe izhajajo iz tvornih zgradb s prehodnimi glagoli, torej so posledi-
ca diateze oz. spremembe sporocanjske perspektive. Samostalniska zveza, ki ima
v tvorni zgradbi vlogo predmeta, v trpniski zgradbi pridobi vlogo osebka.* Ruska

48  Ta tip je podrobneje predstavljen v delih (Mpasek 1990), (FO. 1. Anpecsa 2006), (FO. II. Kusze 2007),
(BembaoBuy 2017).

49 Na obvezno rabo vrednotenjskih prislovov opozarja tudi O. [I. Anpecsir (2006: 38).

50  Vslovens¢ini je treba lo¢evati med trpniko in splosnovrsilsko zgradbo z tozilnisko izrazenim prizadetim, npr. Njiva
se orje (trpnik) — Njivo se orje (splosnovrsilska zgradba), o tem J. Toporisi¢ v Slovenski slovnici (2000: 357-359).
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trpniska zgradba (83) kaZe na bistveno znacilnost: pri trpniku se Stevilo udele-
zencev ohrani, le da pride do spremenjene stavénoclenske hierarhije. Vrsilec tako
preide v vlogo sicer obvezne spremstvene okolis¢ine.

(84) Bama 3asBKanoM paccMaTpuBaeTcsi komuccueiygs (trpniska zgrad-
ba). <— Komuccusinom paccMaTpuBaeT Bally 3asBKyacc (tvorna
zgradba)

Trpniske zgradbe s povratnimi oblikami v ospredje postavljajo prizadeto z deja-
njem. Hkrati se te zgradbe razlikujejo od devkazativnih in naklonskih nepravih
trpniskih zgradb po tem, da vedno vkljucujejo izraZzenega ali neizrazenega vrsil-
skega udelezenca in izrazajo posebno naklonsko razmerje, tj. poseben odnos go-
vorca do upovedovanega.

Tako v rusc¢ini kot v slovensc€ini se trpnik navadno tvori s povratnimi oblikami
izhodis¢no prehodnih glagolov (85) ali z analiticnimi zgradbami s trpniskim pre-
teklim deleznikom na -n/-t prehodnih glagolov (86).

(85) Bama 3asBka paccmarpuBaetcs (komuccueii). ‘Vasa vloga se obravna-
va (’s strani komisije).’

(86) Bama 3asBka Obuta paccMoTpeHa (kommccuei). ‘Vasa vloga je bila
obravnavana (’s strani komisije).’

Kot je vidno iz zgledov (85, 86), je v ruscini tvorjenje trpnika v tesni povezavi z
glagolskim vidom: povratne oblike so znacilne za trpnike nedovrs$nikov, medtem
ko so zgradbe z deleznikoma na -n/-t znacilne za dovrsne glagole.

Ju. P. Knjazev (KuszeB 2006) ugotavlja, da so v slovanskih jezikih analiti¢ne tr-
pniske zgradbe nastale iz rezultativnih,> medtem ko so povratne trpniske zgradbe,
tipa Hisa se gradi, nastale kot zadnja stopnja pomenskega oddaljevanja od prave
povratnosti. Stopnja pomenske povratnosti pri povratnih trpniskih zgradbah je na-
mre¢ e manjsa kot pri dekavzativih, konverzivnih ali naklonskih kvazitrpniskih
zgradb.

Zaruséino je znacilna povezanost zlasti med vidom in tvorjenjem trpniskih zgradb.
Povratne zgradbe so, kot je bilo opozorjeno, znaéilne za trpniske oblike nedovrsni-
kov. Povratne zgradbe se le izjemoma uporabljajo pri dovrsnikih, npr. v zgradbah,

51  Slovens¢ina razlikuje med trpnimi zgradbami, ki so vidsko-Gasovne vzporednice s tvornimi zgradbami, in re-
zultatom prejs$njega dejanja (rezultativna zgradba), ki oznaCuje zlasti prehod v novo stanje: HiSo so zgradili
(tvorna zgradba) — Hisa je bila zgrajena (trpniska zgradba) vs. Hisa je zgrajena (rezultativno stanje). Raz-
merje med rezultativnimi stanjskimi in trpnimi zgradbami v rus¢ini je posebno vprasanje, katerega v tej obrav-
navi ne bomo posebej odpirali, saj nas zanima zgolj povezava trpnika z rabo povratnih oblik.
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ki izrazajo rezultat nepredvidene ali nakljucne situacije, na katero vrsilec ne more
popolnoma vplivati (prim. 1O. I1. Kusizes 2011: 97):

(87) Kiroun mHamumuckpr. ‘Nasli so se kljuéi.’
(88) st mr00o0it TipoOIIeMBI OTHIIETCSIpT CBOE pelicHue. Za vsak problem
se bo nasla resitev.’

(89) TlocmotpumM, uto y TeOst moayunTesipt. ‘Bomo videli, kaj se ti bo zgodilo.’

Glede tvorjenja trpniskih zgradb se ruscina od slovenscine razlikuje po tem, da
tudi v trpniskih zgradbah lahko izraza vrsilca, ki je ubeseden z nepredloznim oro-
dnikom.* Za to izraZanje vrsilca se v ruski slovnici uporablja termin agentivno
dopolnilo (areHUTBHOE TOTIOJTHEHHE).

Ker je trpnik poseben nacin zmanjSevanja komunikacijske pomembnosti vrSilca,
so tudi v ruséini pogostejse zgradbe, kjer vrsilec ni povrsinsko izrazen (90):

(90) Mowu KHHTH peryJisipHO MYOJHKYIOTCSI 1 OYAYT ONMyO0JIMKOBaHBI BCE
no enuHoi. ‘Moje knjige se redno objavljajo in tudi bodo objavljene
vse do zadnje.’

V ruskih trpniskih zgradbah je vrsilec pomensko vkljucen in fakultativno izrazen
z nepredloznim orodnikom. Orodnik ob povratnih zgradbah v slovens¢ini ne more
izrazati vrsilca, lahko pa izraza orodje ali sredstvo, ki sta neziva udelezenca (91, 92):

(90) Perilo se pere s pralnim praskom. (orodnik sredstva) vs. neustrezno
*Pralni prasek pere perilo.

(91) Srajca se lika z likalnikom (orodnik orodja) vs. neustrezno *Likalnik
lika srajco.>

V ruscini izrazanje pravega vrSilca v stranskem sklonu v¢asih ukinja mozno dvou-
mnost, ki je znacilna za nekatere povratne glagole oz. povratne oblike:

(92) TlpenomaBarenb HECKOJBKO pa3 3alep:KMBAJICSI B ayJAUTOpHUU (av-
tokavzativna povratna zgradba). ‘Ucitelj se je nekajkrat zadrzal v
predavalnici.’

(93) IlperiomaBarenb HECKONBKO —pa3  3aeP:KABAJICA B ayJUTOPHU
corpyauukamu Mintrimn. ‘U¢itelj je bil nekajkrat zadrzan v predavalnici (s
strani milicnikov)/ U¢itelja so nekajkrat v predavalnici zadrzali mili¢niki.’

52 Izrazanje vrsilca v stranskih sklonih je v slovanskih jezikih znacilno za rus¢ino, ukrajin§¢ino, luziskosrbsino,
bolgari¢ino in makedonsc¢ino.

53 Tovrstne pretvorbe dovoljujejo nekatere nezive naprave, kot traktor, pralni stroj, za katere je znacilna dolo¢ena
stopnja samodelovanja, ki dovoljuje neizrazanje pravega vrsilca, npr. Njiva se orje s traktorjem. vs. Traktor
orje njivo.
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53 Sklep

Po najnovejsih raziskavah ruskih jezikoslovcev (T'oto, Caii 2009: 205-207) se v
ruskem korpusnem gradivu najpogosteje uporabljajo povratne zgradbe, pri kate-
rih povratnost oznacuje spremembo Stevila udelezencev v primerjavi z izhodisc-
nimi nepovratnimi glagoli. NajpogostejSe so tri skupine povratnih zgradb: avto-
kavzativne zgradbe, npr. A 6vicmpo noonumycs u ocmasnio eéewu ‘Hitro bom
skocila gor in pustila stvari, dekavzativne zgradbe z neZivim imenovalniSkim
osebkom, npr. Kounviomep cnomanca ‘Racunalnik se je pokvaril’, dekavzativne
zgradbe, ki oznacujejo Custveno reakcijo, npr. X s ucnyzanca, umo on ympem
‘Zato sem se prestrasil, da bo umrl’. Glede na produktivnost in pogostost omenje-
nim skupinam povratnih zgradb v ruséini sledijo trpniske zgradbe, ki ohranjajo
Stevilo udelezencev, a v primerjavi z izhodis¢nimi tvornimi zgradbami izrazajo
spremembo sporocanjske perspektive, npr. Mou kunueu peeyiapro nyoauxKyromes
‘Moje knjige se redno objavljajo’. V ruscini so zelo redke in leksikalno omeje-
ne absolutno povratne zgradbe, Koposa 6odaemcsa ‘Krava bode’ in splosnovrsil-
ske povratne zgradbe B uncmpykyuu coo0umanocs o 603MONCHHIX HENOTOOKAX U
cnocobax ux ycmpanenus ‘V navodilih so bile mozne okvare in nacini njihovega
odpravljanja’. Pogostnost trpniskih povratnih zgradb v ruséini kaze tudi na visoko
stopnjo gramatikalizacije povratnih oblik in oddaljevanja od prave povratnosti, pri
kateri povratni glagoli oznacujejo koreferencnost vrsilca in prizadetega.

Za slovenske povratne zgradbe ni znacilna tako visoka stopnja gramatikalizacije,
kot jo pozna rus¢ina. Povratne zgradbe pogosteje kot v ruscini izrazajo sovpada-
nje vrsilca in prizadetega. To pomeni, da je v slovens¢ini ve¢ kot v rus¢ini pravih
povratnih glagolov ter vzajemnih glagolov. Slovenski povratni glagoli pogosteje
ohranjajo izhodis¢ne pomene leksikalne povratnosti in s povratnimi glagolskimi
oblikami s se in si izraziteje diferencirajo vrsilskost dejanja kot ruski povratni
glagoli.

V rus¢ini se primerjalno s slovenscino prava povratnost in vzajemnost redkeje iz-
razata s povratnimi zgradbami. Namesto teh se koreferencnost vrsilca in prizade-
tega pogosto izraza s povratnoosebnim zaimkom ce6s, vzajemnost pa z zaimensko
ZVezo Opye opyed.

54 Goto in Saj (2009) sta pogostost povratnih zgradb preverjala tako, da sta se v Ruskem nacionalnem korpusu
omejila na leposlovje, objavljeno v zadnjih 50. letih. Omejila sta se na 10 tiso¢ primerov povratnih zgradb, pri
Cemer sta analizirala zgolj besedila, ki omogocajo iskanje po slovni¢nih kazalcih, z upostevano homonimijo.
Ugotavljala sta produktivnost posameznega tipa rabe povratne zgradbe in $tevilo glagolov, ki jih posamezni tip
vkljucuje.
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6 Uvod v medpropozicijska razmerja

Naslednje poglavje obravnava razliéne tipe razmerij med dvema ali vec
propozicijami.

Dva osnovna tipa skladenjskih razmerij sta podredje (mogumaenue), ki vkljucuje
razmerje odvisnosti med jedrnim delom oz. jedrom (BepmuHa) in odvisnim delom
(3aBUCHMEIC cloBa), in priredje (counmnenue), pri katerem gre za vzpostavljanje
enakovrednih razmerij med jedrnimi deli, ki izrazajo razli¢ne vsebine. Podredna
in priredna razmerja delujejo tako na ravni skladnje besednih zvez kot na ravni
povezovanja stavkov v zlozeni povedi, ki sega na besedilno raven.

V ruski akademski slovnici (IlIsemosa 1980) je veljalo nacelo binarnega razliko-
vanja med podredjem in priredjem, po katerem gre za dve neprekrivni in dokaj
homogeni mnozici.

V sodobnem ruskem in slovenskem jezikoslovju (Tecrenen 2001, ITexenuc 2015,
Zele 2016) pa se je uveljavlja teza o ve&stopenjski odvisnosti in zato o nekaksni
lestvici odvisnosti, pri kateri se na obeh skrajnih nasprotnih tockah nahajajo naj-
bolj jasni primeri (t. i. kanoni¢ni primert).

Med dvema skrajnima tockama znotraj povedi pa se pojavljajo tudi zgradbe, ki iz-
razajo razmerja tako podredja kot priredja. V ruséini to na ravni enostavéne povedi
velja za komitativne zgradbe z mnozinsko obliko povedka (1).

V zgledu (1) besedna zveza Mawa c Baceti izrazno deluje kot podredje z jedrom
Mawa in predlozno zvezo ¢ Baceu v odvisnem delu. Vendar nasprotno od podre-
dnega razmerja (2) ima odlo¢ilno vlogo za razumevanje sporocila (1) mnozinska
oblika povedka, ki kaze na pomensko enakovrednost obeh sestavin. Slovensc¢ina
tovrstnih komitativnih zgradb z dvema poimenovanjema in mnozinsko obliko po-
vedka ne pozna, zato se primer (1) lahko prevaja le kot navadno priredje.

(1) Mama ¢ Baceit npunmwp; . ‘Masa in Vasja sta prisla.’
(2) Mama c Baceii npunagg! ‘Masa je prisla z Vasjo!’

V slovensc¢ini so edine komitativne zgradbe z needninskim povedkom tiste z
vkljuc¢evalnim dvojinskim ali mnozinskim zaimkom, npr. Midva z Manco gledava
nadaljevanko, Mi s Francozi igramo tenis.*

Poleg tega je treba poudariti, da mnozica podrednih odnosov znotraj zloZene po-
vedi nikakor ni homogena: zlozene povedi z delovalniskimi odvisniki se glede

55 O razliki med ruskimi in slovenskimi komitativnimi zgradbami glej tudi ¥Yxmuk, XKene 2019.
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stopnje odvisnostnega razmerja, kot bo pokazano v nadaljevanju, razlikujejo od
zlozenih povedi z okolis¢inskimi odvisniki.

V nadaljevanju bodo najprej predstavljeni osnovni pojmi, kljuéni za razumevanje
razli¢nih razmerij med predikacijami v zloZeni povedi. Sledila bo predstavitev
razlik med podrednimi in prirednimi odnosi v ve¢stavéni povedi in meril, ki omo-
gocajo razloCevanje med njima. Na razli¢ne stopnje odvisnosti med predikacijami
bo opozorjeno v analizi razlik med dvema tipoma podrednih razmerij — delovalni-
skimi in okolis¢inskimi odvisniki. Posledi¢no bodo obravnavani $e osnovni vezni-
ki, ki uvajajo omenjena tipa odvisnikov. Na koncu poglavja bo opozorjeno na po-
sebnosti nekaterih veznikov, ki oznacujejo razli¢ne stopnje odvisniskih razmerij.

6.1 Osnovni pojmi

V zacetku bodo opredeljeni osnovni pojmi, ki jih bomo uporabljali v nadaljnji
obravnavi.

Stavek (npemnoxenue) je osnovna slovnicna zgradbena enota, ki vkljucuje oseb-
no glagolsko obliko. V sodobnem ruskem jezikoslovju je termin klavza (knay3a)
$irsi in zaobsega vse predikacijske zgradbe. To pomeni, da klavza vkljucuje tako
prosti stavek z osebno glagolsko obliko (mpeanoxenue, ¢punnTHas Kiaysa) kot
tudi druge zgradbe z glagolom v neosebni glagolski obliki (nedolo¢niski, delezij-
ski in delezniski polstavki) in besedne pastavke.

Propozicija je logicno-pomenski pojem, ki na pomenski ravni oznacuje nujno
potrebne sestavine, ki tvorijo pomensko podstavo prostega stavka, ki je hkrati
enostavéna poved.

ZloZena poved (cioxxHOE mpeiokenue) je zveza stavkov, ki upoveduje dve ali
ve¢ razliénih situacij. Glede na to, kako se stavki medsebojno povezujejo, raz-
likujemo vezniSko medstavéno razmerje (COI03HBIC CIIOXKHBIEC MPEIOKEHUS),
tipa (3), in brezvezniSko medstavéno razmerje (OeCCOIO3HBIC CIOXHEIC
TIPEAIIOKEHUST), Npr. (4):

(3) S mowsn, 9To pasroBop okoHveH. ‘Razumel sem, da je pogovor konéan.’

(4) S momsur: pasroBop okoH4eH. ‘Razumel sem: pogovor je koncan.’

Pri postavljanju stopenjske lestvice skladenjskih razmerij sta dva usmeritvena
pola priredno razmerje/parataksa in podredno razmerje/hipotaksa.’® Priredno in

56 'V jezikoslovni literaturi se enakovredno razmerje med sestavinami oznacuje kot simetri¢no raz-
merje. Razli¢ni tipi hierarhi¢no odvisnih razmerij med jedrom in njegovimi podrejenimi deli pa
se primerjajo z asimetri¢nim razmerjem (Haspelmath 2007: 5, 9).
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podredno razmerje se lahko vzpostavlja Ze znotraj besednih zvez: pri prirednem
odnosu sta skladenjski enoti enakovredni (5), medtem ko se pri podrednem raz-
merju vzpostavlja hierarhija med jedrnim in odvisnim delom (6):

(5) cecrpau myx ‘sestra in moZ’

(6) cecrpa myxa ‘sestra moza/mozeva sestra’

Na ravni zlozene povedi so stavki lahko enakovredni oz. priredni (7) ali pa je en
stavek matiéni oz. hierarhi¢no nadrejeni (r1aBHOE IPEIIOKCHUE, TTIABHAS KJ1ay3a)
in ta vpeljuje enega ali ve¢ odvisnih/podrejenih oz. podrednih stavkov (3aBucumoe
MPeUIOKEHUE, 3aBUCUMast Kitay3a), npr. (8).

(7)  3umoii y Hac X0JI0/1HO, a JIeToM kapko. ‘Pozimi je pri nas mrzlo, poleti
pa vroce.’

(8)  Bacst mownsut, uto (oH) morepsut komenék. ‘Vasja je dojel, da je pozabil
denarnico.’

Tako medbesedna kot medstavéna razmerja se natancneje izrazajo z izbranimi
vezniki (coro3er). Raba razli¢nih veznikov izraza tudi razlicne vrste odvisnosti:
manj jih je znotraj besedne zveze in prakti¢no vsi so na ravni vecstavéne povedi.

Zlasti znotraj medstavéne odvisnosti lahko z vezniki izrazamo razli¢ne vrste pri-
redij ali podredij.

Med osnovna priredna razmerja uvr§¢amo tri naslednje tipe.’’

Vezalno priredje (coennHuTEeTLHOE OTHOIIEHNE) S¢ najpogosteje izraza z ve-
znikom u ‘in’:
(9) Ha ynune mén cHer u [Ha-yiuie] ObLIO X0OAHO. Zunaj je snezilo in

bilo je mraz.’

Loc¢no priredje (1n3510HKTHBHOE OTHOIIIEHHE) je najpogosteje izrazeno z lo¢nim
veznikom wunu ‘ali’, ki se lahko uporablja kot sestavljeni veznik wuu ..., wiu (10). V
tem primeru sta stavka v priredni povedi v nasprotju s slovens¢ino lo¢ena z vejico.

(10) HWuam on HeMemsIeHHO YHAET, WJIM 51 yXOXKY C 9TOi BeTpeun. ‘Ali bo on
nemudoma odsel ali bom jaz zapustil ta sestanek.’

Pri protivnem priredju (mpoTuBuTESbHOE OTHOLIEHHE) Sta najpogosteje v rabi
sopostavitveni veznik a ‘pa’ (11) in protivni veznik #o ‘ampak, vendar, a’ (12).

57  Tudi v novi Korpusni slovnici (ITekemc 2013) in v Slovnici ruskega knjiznega jezika (Jakopin 1968) so kot
temeljna priredna razmerja navedena vezalno, lo¢no in protivno. Ti trije tipi priredij so hkrati tudi osnovna
logi¢no-pomenska razmerja.
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(11) bpar paboraer, a cectpa yuurcs. ‘Brat dela, sestra pa Studira.’

(12) Own obemran npuiita, HO ero 3ajepxanu aena. ‘Obljubil je, da bo prisel,
vendar so ga opravki zadrzali.’

Prehod med priredji in podredji nima jasne locnice — temvec, kot bo pokazano v
nadaljevanju, predstavlja neko vmesno kontinuiteto, ki dopus¢a prvine podredno-
sti in prirednosti.

Pri podredjih glede na tip vkljucenega odvisnika in tip jedra v maticnem stavku
razlikujemo tri osnovne skupine: delovalniske, okolis¢inske in prilastkove. Pri de-
lovalniskih in okolis¢inskih odvisnikih je jedro povedek v mati¢nem stavku, pri
prilastkovem pa je jedro samostalniska zveza v mati¢nem stavku.

Delovalniske odvisnike (cenTennuaibubie akTanTel),’® ki oznacujejo obvezna
stavéna dopolnila matiénih glagolov, najpogosteje veznika umo ‘da’ ali umo6w:
‘da bi; da’. Glede na stavénoclensko vlogo delovalniskih odvisnikov razlikujemo
osebkove (13) in predmetne odvisnike (14, 15).

(13) MHe HpaBUTCS, YTO BBl BCEMH CHJIAMH CTapaeTech M30eraTh CropoB.
‘Vse€ mi je, da se zelo trudite izogniti nesoglasju.’

(14) MHorue cYMTAIOT, YTO HACTOSIIMHA APYT MOXET OBITH TOJBKO OJIHH.
‘Mnogi menijo, da je pravi prijatelj lahko samo eden.’

(15) 51 ouens xouy, 4TOOBI APYTrHE YCIbIIAIH Mou ciioBa. ‘Zelo bi rad, da
bi drugi slisali moje besede.’

Okolis¢inske odvisnike (ceHTeHIUMAJLHBIE 00CTOATEIBCTBA), ki SO najvec-
krat druzljiva, tj. nevezljiva, okoli§¢ina, uvajajo razli¢ni okolis¢inski vezniki, kot
koeoa ‘ko’, eciu ‘¢e’, xoms ‘Ceprav’ idr. (16—18).

(16) Koraa Bce y3Hamu, Kak Apyr Apyra 30BYT, IPUCTYIHIH K aeny. ‘Ko
so vsi izvedeli, kako je kateremu ime, so se lotili dela.’

(17) Hamm CTyAeHTHI, €CJIM YTO-TO HE TOJIy4aeTcsi, IPOCTO HE JENaloT
Hugero. ‘Nasi Studenti, ¢e jim ne gre, preprosto ni¢esar ne delajo.’

(18) Oun BBIOpan mpodeccuro OPUCTA, XOTSI B €0 CEMbE BCE OBLIH
Bpauamu. ‘Izbral je poklic pravnika, ¢eprav so bili vsi v druzini
zdravniki.’

58  Tuje potrebno dodati, da ruski termin stavéni delovalniki (cenTeHmanpHble akTaHThI) Ni popolnoma prekriven z
delovalniskimi odvisniki, saj poleg njih zajema tudi nedolo¢niske polstavke. V nasi obravnavi se osredoto¢amo
zgolj na odvisnike — delovalnike z osebnimi glagolskimi oblikami. Nedolo¢niski polstavki bodo izpostavljeni
le primerjalno z odvisniki.
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Tretji tip odvisnikov oz. prilastkov odvisnik (ceHTeHIHaNBLHOE ONIpeneIeHNe)
ni neposredno navezan na mati¢ni povedek, temve¢ natanéneje doloca samostal-
nisko besedno zvezo v mati¢nem stavku. Prilastkove odvisnike navadno uvajata
veznika komopuii ki’ in kaxou ‘kakrsen’ (19, 20):

(19) DTO OBUT CAMHCTBCHHBIM HACTOSIIMN MHCATENb, KOTOPBINA XU B
Camape. ‘To je bil edini pravi pisatelj, ki je zivel v Samari.’

(20) YV Hac MOTYT HaYaThCsl TAKUE MPOOJIEMBI, KAKUX MBI CIIIC HE BUIBIBAIIH.
‘Imeli bomo morda takSne tezave, s kakr$nimi se $e nismo srecevali.’

6.2 Razmejitev med podrednim in prirednim razmerjem

Vse predstavitve skladenjskih razmerij temeljijo na opisu hierarhije med skla-
denjskimi enotami. Hierarhija narekuje odvisnostna razmerja med matico oz.
jedrom in odvisnimi deli tako na ravni besednih zvez kot na ravni vecstavéne
povedi.

Za dolocanje razmerja znotraj besedne zveze je v sodobnem ruskem jezikoslov-
ju (Tectenern 2001: 82; IMekemuc 2015) v rabi test ugotavljanja t. i. oblikoskla-
denjskega lokusa (MopdocunTakcmueckuii 1okyc). To bi opisali kot oblikovno in
skladenjsko dolocanje jedra skladenjske enote s pomocjo SirSega skladenjskega
konteksta — najpogosteje vezavnega vpliva povedka. V besedni zvezi je hierar-
hi¢no pomembne;jsi del oz. oblikoskladenjski lokus tista besedna oblika, ki se na
oblikovni ravni prilagaja vezavnemu vplivu povedka. Ce to ponazorimo s prime-
rom, bi besedno zvezo 6pam dicenwi “Zenin brat, brat Zene’ uporabili ob povedku, ki
zahteva omenjeno besedno zvezo v stranskem sklonu:

(21) Bacs Buepa BcTpeTHi 6paTa :KeHbI. ‘Vasja je vCeraj srecal brata bivse
zene.

V stavku (21) se je pod vplivom povedkove vezljivosti spremenila sklonska
oblika besede 6pam, medtem ko je sklonska oblika orcensi ostala nespremenje-
na. Test dokazuje, da se vezavnim nac¢elom povedka podreja jedrni del besedne
zveze: v naSem kontekstu 6pam, nespremenjeni del besedne zveze sicenst pa ima
vlogo prilastka.

V primeru besedne zveze opam u scena ‘brat in Zena’ se obe priredni sestavini
(xonbroHKT) oblikovno podredita vezavi povedka (22):

(22) Bacs Buepa BcTpeTHa OpaTa u KeHy. ‘Vasja je vceraj srecal brata in
zeno.’
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Omenjeni test sta za ugotavljanje hieraricnega statusa skladenjskih enot na ravni
vecéstaveéne povedi uporabila Andrej A. Zaliznjak in Elena V. Paduceva v skupni
razpravi (3amu3nsik, [Tagydesa 1975). Zlozeno poved tipa Onu 3aiidoym, koeda mul
cnpsiveutses ‘Vstopila bosta, ko se bos ti skril’ sta vlozila v $irsi skladenjski kon-
tekst, tako da je obravnavana poved postala odvisnik dodanega matiénega stavka
z glagolom xomems. Z vidika vezljivosti odvisnikov glagol xomems predvideva
dodajanje vsebine z odvisnikom umo6wt, povedek v odvisnem stavku pa mora biti
izrazen z deleznikom na -z (-1):

(23) Ownu 3aiinyT, KOraa Thl CIOPSYCIIBCS. — S X0uy, YTOOBI OHU 3aILIH
(*3aliayT), korma Thl cipsiyenmbes (*copsrancs). ‘Rad bi, da bi onadva
vstopila, ko se bos ti skril.’

Vlozitev Ornu 3atioym, koeda mul cnpsadewvbcs V razsirjeno vecstavéno poved je
vplivala na zamenjavo oblike 3atioym — sauwiu, oblika cnpsuewvcs se pa ni spre-
menila. To po testu Zaliznjaka in Paduceve potrjuje, da gre za podredni odnos,
pri katerem je stavek s povedkom 3aiidym jedrni oziroma mati¢ni. Ce bi podre-
dni veznik xoeda zamenjali s prirednim veznikom « ‘pa’ in bi ta stavek vlozili v
razsirjeno poved z glagolom xomemu, bi se spremenili obe obliki, npr. 3auu,
cnpsimancs v (25):

(24) Ownwu 3aiigyT, a TH cipsidembest. “Vstopila bosta, ti pa se bos skril’
(25) S xouy, uroOBI OHM 3alJIH, a TH chpsitajics. ‘Rad bi, da bi onadva
vstopila, ti pa se skril.’

Test in primer (25) potrjujeta, da gre v primeru (24) za priredno zloZeno poved,
kjer ni hierarhi¢nega razmerja med glavnim in odvisnim stavkom.

V nadaljevanju so predstavljena razlikovanja med podredjem in priredjem po for-
malnih merilih, ki posledi¢no utemeljujejo pomenska razmerja (razmerja se potr-
jujejo tudi z vezniki).

6.2.1  Merilo gnezdenja

Kot je ze v dvajsetih letih 20. stoletja opozoril ruski jezikoslovec Aleksander Pe-
Skovski, t. 1. merilo gnezdenja (kpurepuii rue3noBanus, center embedding) omo-
goca prepoznavanje podredja z zmoznostjo vrivanja odvisnega stavka v mati¢ni
stavek (ITemkoBckuit 1956, citirano v Tectener 2001: 259). To pomeni, da samo
odvisnik lahko vstavimo znotraj glavnega maticnega stavka tako, da le-ta razdeli
mati¢ni stavek na levi in desni del. V rusc¢ini to merilo velja tako za delovalni-
Ske odvisnike (26) kot okoliscinske odvisnike (27), le da se vrinjeni delovalniski
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odvisnik vedno umesca za mati¢ni povedek (26), medtem ko je okolis¢inski odvi-
snik lahko umeséen pred ali za mati¢ni povedek (27).%

(26) S emy ckazayi, 4YTO HY’KHO CIATh CEMHHAPCKYI PadoTy, yXe Ha
nponutoi Henene. ‘Povedal sem mu, da mora oddati seminarsko nalo-
g0, ze prejsnji teden.” «— I emy y»e Ha MPONLIOH Hexele cKa3all, YTo
HYKHO CJIaTh CEMHHAPCKYIO paboTy. ‘Ze prejinji teden sem mu rekel,
da mora oddati seminarsko nalogo.’

(27) Uman, koraa yro-uu0yab odemaeT, BcE nenaet. ‘Ivan, ko nekaj oblju-
bi, vse naredi.’

Merilo gnezdenja velja tudi za slovenske odvisne stavke z upostevanjem naslon-
skih nizov (28).

(28) Marsikdo, ko je Janez doma, ne more zaspati. < Ko je Janez doma,
marsikdo ne more zaspati.

Ta znacilnost velja samo za odvisnike, saj noben stavek, ki je z drugim v prire-
dnem odnosu, ne more biti vanj vstavljen. Zaradi tega pravila t. i. gnezdenje ne
more delovati pri priredjih (29, 30):

(29) HyxHo cobupaThCs ¥ IpeAYNPEAUTh py3eii 0 HaleM oThe3e. (prire-
dni stavek, pri katerem ne deluje »gnezdenje«).  ‘Treba se je pripra-
viti in prijatelje opozoriti na na§ odhod.’

(30) *Hyoicno w mpenynpenuTh Ipy3ed O HaIIeM OThe3/ie, COOMPAThCs
(neustrezno).

6.2.2  Merilo glede na polozaj veznika

Polozaj prirednega veznika je pri linearni stavi veliko bolj omejen kot polozaj po-
drednega veznika, saj priredni veznik koordinatorsko doloc¢a razmerje med skla-
denjskimi enotami.

Kot je razvidno iz priredno povezane besedne zveze, priredni veznik v nasprotju s
podrednim ne more imeti zacetnega polozaja (o izjemah glej naprej):

(31) Mama u Bacst ‘Masa in Vasja’ vs. *1I Mamia Bacst.

Isto velja za veznike, ki vzpostavljajo priredno razmerje med dvema stavkoma.
Zato je primer (33) s prirednim veznikom #o ‘vendar’ v zacetni poziciji neustrezen.

59 O tem glej tudi (JTeryunii 2021: 42).
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(32) OH roBopwJI OYCHb yOCAUTEILHO, HO Y MCHS BO3HHKIM COMHCHUSI.
‘Govoril je zelo prepricljivo, vendar sem kljub temu podvomil.’

(33) *Ho y McHsI BO3HUKJIIM COMHCHHS, OH TOBOPWII OUCHb YOCIUTEIHHO.
(neustrezno)

Pri tem merilu sta dve izjemi.

V pogovornem jeziku se priredna veznika u ‘in’ in #o ‘in vendar’ lahko uporabljata
na zacetku povedi, ko se nana$ata na predhodno vsebino danega konteksta; s tovr-
stno anafori¢no vlogo vezniki pridobijo vlogo diskurzivnih ¢lenkov (34):

(34) Ouenb xoTen0ch ObI 3T0 MPoBepHUTh. W, MO BO3MOKHOCTH, Pa3BHTh.
Zelo bi si zelel/a to preveriti. In po moznosti nadgraditi.’

Priredna veznika u in wiu sta lahko na zaéetku povedi pri podvojeni rabi veznika
(35, 36):

(35) U Bacs, u Mama ‘Tako Vasja kot Masa’
(36) W Bacs wnu Mama ‘Ali Vasja ali Masa’

Pri podredjih se z vidika polozaja veznika med okolis¢inskimi in delovalniskimi
odvisniki kaze razlika: delovalniski odvisniki kot stavéna dopolnila vzpostavljajo
izrazito podredno razmerje z mati¢nim povedkom. Za njih je zato znacilna visja
stopnja odvisnosti kot pri okolis¢inskih odvisnikih, kar se kaze tudi v nezace-
tni postpoziciji v razmerju z maticnim stavkom. Zaradi istega razloga so umo- in
umo6wi- delovalniski odvisniki najpogosteje za mati¢nim stavkom (nekatere izje-
me bodo obravnavane v nadaljevanju).

(37) S emy ckasai, 4To Omas3abpiBar0. "UTO s OMa3/bIBAO, s €My CKasall.
‘Povedal sem mu, da zamujam. ”’Da zamujam, sem mu povedal.’

Vecina okolis¢inskih odvisnikov lahko stoji ali na zacetku zlozene povedi ali v
nezacCetnem polozaju, ker izrazajo nizjo stopnjo odvisnosti v razmerju z mati¢nim
povedkom. S tem je tudi povezana stava veznikov, ki uvajajo okolis¢inske odvi-
snike (38, 39).

(38) Xorst B ero cembe Bce OBbUIM BpauamMH, OH BbIOpan npodeccuro
topucta. ‘Ceprav so bili vsi v njegovi druzini zdravniki, je izbral poklic
pravnika.’

(39) Ou BBIOpaI IPOGECCHI0 FOPUCTA, XOTSI B €T0 CEMbE BCE OBLITH BpayaMHu.
‘Izbral je poklic pravnika, ¢eprav so bili vsi v njegovi druzini zdravniki.’
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Med okolis¢inskimi odvisniki izstopa vzro¢ni odvisnik, ki ga uvaja veznik moromy
gro ‘zato ker’, ki ga v knjiznem standardnem jeziku ne uporabljamo pred mati¢nim
stavkom (40, 41):

(40) MBpI peAIowIH MOJICTETh HA CAMOJICTE, OTOMY YTO Ha IOE3/I¢ I0pora
oTHs1a ObI cMIIKOM MHOTo BpemeHH. ‘Raje smo z leteli, zato ker bi
nam potovanje z vlakom vzelo preve¢ ¢asa.’

(41) "IloToMy 4TO Ha TOE3/IC TOPOTA OTHSIIA OBI CITMUIIIKOM MHOTO BPEMEHH,
MBI TIPEJIIOYIIH NOJIETETh Ha CAMOJIETe.

V zadetnem delu povedi se moTromy uTo uporablja le, ¢e je pred njim nikalnica
(42) ali razli¢ni poudarjalni ¢lenki tipa moasro, auww, umenno (43). Primer z ni-
kalnico (42) kaze tudi na posebno moznost razstavitve veznika, npr. He nomomy
P, umo Q, ki je znacilna za vzroéni veznik nomomy umo.

(42) Jla me moTomMy OH Takoil OyiesHBIHA, YTO OOJIEH, OH TPOCTO OYEHb
ycran! ‘Ni zato tako bled, ker je bolan, preprosto je zelo utrujen’.

(43) HMeHHO MOTOMY, YTO OHU OBUTA OYCHb CHIIbHBIMHU JTMYHOCTSIMH, BCEM
¥ Bcerja nomoraid. ‘Ravno zato, ker so bili mo¢ne osebnosti, so vsem
in vedno pomagali.’

6.2.3  Merilo nizanja podredij z istim veznikom

Ze ruski jezikoslovec R. I. Avanesov je opozoril na razlo¢evalno lastnost podre-
dnih odvisnikov: odvisnik, ki ga vpelje podredni veznik, se lahko v nadaljevanju
enakovredno poveze z drugim odvisnikom, ki pa se uvaja z istim podrednim ve-
znikom (Tecrenen; 2001: 211, povzeto po ABanecoB 1936):

(44) Bacs ckazai, 4To 1oroaa OyaeT npeKpacHas M YT0 Mbl CMOYKEM ITOWTH
B moxoJ. ‘Vasja je povedal, da bo lepo vreme in da bomo lahko §li na
izlet.

Za vecino priredno vezanih stavkov je tovrstno nizanje z istim veznikom tako v
ruscini kot v slovenscini nenavadno oziroma neustrezno (45):

(45) *CserHt couiHIIE, HO BCE-TaKd XOJIOJHO M HO BCE-TaKM HE XOYETCS
uATH YTk, “*Soncno je, vendar je kljub temu mrzlo in vendar se mi
kljub temu ne da na sprehod.’
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6.24  Merilo dolo¢anja jedra z vstavljanjem v SirSe skladenjsko
okolje

Kot je ze bilo predhodno predstavljeno, sta Andrej A. Zaliznjak in Elena V. Paduce-
va opozorila na pomembno lastnost podredja: ¢e zloZeno poved z odvisnikom (46)
vklju¢imo v sirsi skladenjski kontekst Se z glagolom xomems (47), se bo pod vplivom
vezljivosti xomemas spremenil samo maticni povedek vlozenega stavka z odvisnikom:

(46) Bacs unTaeT KHUTH, KOTOpBIE €My PEKOMECHIYIOT Npy3bs. ‘Vasja bere
knjige, ki mu jih prijatelji priporoc¢ajo.’
(47) Marmra xo4eT, 4TOOBI Bacs YuTAJ KHATH, KOTOPBIE €My PEKOMEHIYIOT

npy3es. ‘Masa hoce, da bi Vasja bral knjige, ki mu prijatelji priporoc¢ajo.’

V primeru priredno zlozene povedi v §irSem skladenjskem okolju z naklonskim
glagolom xomema, bi bila oba povedka v pogojnem naklonu, glej (25).

6.2.5  Merilo nerazgradljive priredne skladenjske enote

Bistvena razlika med priredjem in podredjem se kaze pri naslednji znacilnosti
prirednega razmerja: v priredno zlozeni skladenjski enoti — priredni besedni zvezi
(48), komitativni zgradbi (49) ali zlozeni povedi (50) sta sestavini enakopravni
in posledi¢no vzajemno povezani. To onemogoca, da se spraSujemo samo po eni
sestavini in s tem zapostavimo drugo:xor®

besednozvezno priredje

(48) Mamra u Bacs moyxunanu. ‘Masa in Vasja sta povecerjala.” — *Kto u
Bacs noyxxunanmu? (neustrezno)

komitativno besednozvezno priredje

(49) Mama c Baceit moyxxuHamm. ‘Masa in Vasja sta povecerjala.” — *Kto ¢
Baceii noyxwunam? (neustrezno)

stavéno priredje

(50) Koms maten, a Bacs 6mormun. ‘Kolja je ¢rnolas, Vasja pa blondinec.’
— *KTo0 maren, a Bacs 6moraun? (neustrezno)

60  Na to znacilnost priredja je v svoji doktorski disertaciji prvi¢ opozoril John R. Ross (1967): »In a coordinate
structure, no conjunct may be moved, nor may any element contained in a conjunct be moved out of that co-
njunct« ‘V priredni zgradbi se noben priredni sestavnik ne more prestavljati, prav tako ne smemo izven tega
sestavnika prestavljati nobene njegove sestavine’ (J. Ross 1967).
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Stavéno priredje navadno onemogoca prenos udelezencev iz drugega stavka v prvi
priredno vezani stavek; zato v (51) ne moremo na zacetku povedi izpostaviti vpra-
Salnice, ki bi se nanasala na premi predmet drugega stavka.*!

(51) Bacs rymsui, a/u Mama nucana cTaTbl. ‘Vasja se je sprehajal, Masa
pa je pisala ¢lanek/in Masa pisala ¢lanek.” — *Uro Bacs rymsn, a/u
Maina nucana? (neustrezno)

Izjeme v govorjeni rus€ini so priredne zgradbe z zvezo dveh povedkov v isti obli-
ki. Povedka, ki se nanasata na isti osebek, v tem primeru povezuje veznik u ‘in’.
Nasproti zgornjemu pravilu o nerazgradljivosti priredne celote, se vprasalnica na
zacetku povedi lahko nanasa na sestavino iz drugega priredno vezanega stavka:

(52) 4 xe He 3HatO, YTO OH MOXKeT moiiTi U caenats! dobesedno Saj ne
vem, kaj lahko (gre in) naredi.

(53) Koro u3 Hac oHU TaM CHJIAT ceituac u 00cysxkaaoT? dobesedno "Koga
izmed nas zdaj oni (sedijo in) obrekujejo?

Moznost prenosa sestavine iz ene priredne enote v drugo v (52, 53) kaze na to, da
se priredno povezani dejanji zdruzujeta v eno situacijo, kar potrjujeta slovenska
prevoda Saj ne vem, kaj lahko naredi; Koga izmed nas zdaj obrekujejo?. Oba gla-
gola v povedku se nanasata na isti osebek, s tem da je prvi povedek najpogosteje
glagol premikanja (52) ali stanjski glagol (53), ki v teh primerih pomensko slabi.

Zaradi izhodi$¢ne hierarhije v podredju delujejo druge zakonitosti: hierarhi¢no
razmerje omogoca, da lahko zastavimo vprasanje (54), ki se nanasa samo na ma-
ti¢ni stavek, kar je pri priredju nemogoce.

(54) Mama Bcerna 3nutcs, Korya Bacs onasapiBaer. ‘Masa je vedno jezna,
ko Vasja zamuja.” — Kto Bcerna 3murtcs, korga Bacs omasmgsiBaet?
‘Kdo se vedno jezi, ko Vasja zamuja?’

Zaradi neenakovrednosti sestavin je pri podredju veliko tezje kot v priredju izpo-
staviti vprasalnico, ki bi se nanasala na skupni referent v maticnem in odvisnem
stavku (56).

(55) BHyk mopBajn KHUTY C KapTHHKaMH, X0Ts e€ Kymuia 0adymika. ‘Vnuk
je raztrgal slikanico, ¢eprav jo je kupila babica.’

(56) *Uro nopsai BHyK, XOTs ee Kynuia 6adymka? (neustrezno)

61  Pri stavénem priredju je mozno enovito izpostavljanje vprasalnega zaimka v primeru, ¢e se vpra-
Salnica nanasa na skupni referent, ki je v obeh stavkih izrazen z istim sklonom, npr. Fabywxa
Kynuna KHuzy ¢ Kapmunkamu, a enyk ee nopeal. ‘Babica je kupila slikanico, vnuk pa jo je raztr-
gal.” — Ymo kynuna 6abywra, a ényk nopsan? ‘Kaj je kupila babica, vnuk pa raztrgal?’
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6.2.6  Merilo sistemskega izpusta (elipse)

Razlika med priredjem in podredjem stavénim razmerjem se kaze tudi pri mozno-
stih opuscanja tistih skladenjskih enot, ki so skupne povezanim stavkom. Vecjo
moznost opuscanja omogoca priredno razmerje, ravno zaradi vecje enakosti in
vzajemne povezanosti sestavin.

Prav za priredno povezana stavka je v ruséini znac¢ilna moznost glagolskega izpu-
sta oz. izpuscanje glagola ali pomoznika, ki sovpada pri obeh priredno povezanih
stavkih:

(57) Bacs urpaet Ha Oapabane, a Makc furpaett — Ha cakcodone. ‘Vasja
igra (na) bobne, Maks pa figrat(na) saksofon.’

(58) Mawmy 30ByT Mapusi, a mamy 308yt — AHTOH. ‘Mamo imenujejo Mari-
ja, oceta pa fimenujejot Anton.’

Tovrstni izpusti glavnega ali pomoznega glagola niso v rabi pri podredno pove-
zanih stavkih:

(59) *Bacs urpan Ha 6apabane, koraa Makcum ferrpastt — Ha cakcooHe.
*Vasja je igral (na) bobne, ko je Maksim figrat} (na) saksofon.’

Drugi tip elipse je izpust skupnega predmetnega dopolnila, ki je pri priredju v
ruscéini pricakovano pogostejsi v drugem stavku. V slovenski ustreznici (60) je
izpuscen tudi pomoznik (fe prodala).

(60) DToT mMoM KymmI MOH Ien, a mponana trewt mos cectpa. ‘To hiSo je
kupil moj dedek, thiset prodala pa moja sestra.’

Tako v ruscini kot v sloven$¢ini je manj pogost in kontekstualno zamejen tip izpu-
sta skupnega predmetnega dopolnila v prvem prirednem stavku (61), veliko bolj
navaden je izpust v drugem prirednem delu (60).

(61) ??Mama oboxaer fmatemaTtrkyl, a [leTs HeHaBHAUT MaTEMaTHKYI.
‘??Masa obozuje fmatematikot, Petja pa sovrazi matematiko;.’

Izpust predmetnega dopolnila ze v prvem delu priredne povedi je dopusten pri
nastevanju npr. razlicnih dejavnosti (62).

(62) bpar urpam Ha THTape, MaMa MbUIA feTakamsi], a mama IPOTHUPAT
CTaKaHBl;,  Balll TIOKOPHBIH CIIyra, KaK Bcerya, He aeiai Huuero. Brat
je igral na kitaro, mama je pomivala tkezareet, oce pa brisal kozarce;,
moja malenkost pa, tako kot po navadi, ni ni¢ pocela.’

128



6.2.7  Merilo omejene rabe osebnega zaimka v vlogi
nanasalnice pri podredju

V glavnem stavku, ki je pred odvisnikom, praviloma ni mozna raba katafori¢nega
osebnega zaimka v vlogi osebka, ki je Sele v odvisniku konkretiziran s samostal-
nisko zvezo. To pomeni, da se pri podredju osebni zaimki v mati¢nih stavkih v za-
¢etnem polozaju ne morejo nanasati na samostalniske zveze v sledecih odvisnikih,
npr. Ona # Mawe v (63):

(63) *Oma; oueHb yAWBWIACH, KOTHa OH Maire; NPEAToKII PYKY.
(neustrezno)

Pri priredju vsak stavek zlozene povedi deluje sporocilno samostojno, zato tudi
raba osebnih zaimkov v zacetnem prirednem stavku ne izkljucuje nanasalnosti s
samostalnisko zvezo v sledecem stavku (64):

(64) Omna; oueHBb yOuBHIACh, M OH Mariie; mpeioxKmI pyKy. ‘Zeloje  pro
bila zaudena, on pa je Masi podal roko.’

6.2.8  Merilo zmoznosti poudarjanja podrednih odvisnikov

Naslednje merilo se nanaSa na moznost rabe poudarjalnih ¢lenkov, ki je znacil-
na zgolj za podredne veznike. Glavna vloga poudarjalnih ¢lenkov (¢okycusie
gacTuisl), kot so ruski moasko ‘samo’, umenno ‘prav’, auwe ‘zgolj, samo’ je, da
poudarijo to, kar je v obsegu njihovega delovanja.®

(65) Bacs roBopui TobKO 0 TH00BH. ‘Vasja je govoril le o ljubezni.’

(66) Bcs pabora 3aiimer Bcero JuuIb ofuH dac. ‘Vso delo bo trajalo zgolj
samo eno uro.’

Na ravni zlozene povedi se poudarjalni ¢lenki lahko pojavljajo le pred podre-
dnimi vezniki, kar pomeni, da s tem poudarjajo vsebino celotnega odvisnika
(67, 68).

(67) Tlo-BummmoMy, OOJNBIINE JEHBTH MOSBATCS TOJbKO KOI/AA TIOSBATCS
6ompmme 3agagn. ‘OcCitno bo ve¢ denarja, samo ko/Ce se bodo pojavile
velike naloge.’

(68) EM ToabKO KOTA MHE ecTh XxoueTcs. ‘Jem, samo ko sem lacen.’

62 Poudarjalni ¢lenki lahko vzpostavijo kontrast s preostalim delom povedi, npr. Dmo ne cmex, a umenno zozom.
‘To ni smeh, to je pravzaprav krohot.” Ruski poudarjalni ¢lenki so obravnavani tudi v slovenski pedagoski
slovnici ruskega jezika Ruska slovnica po nase (Sever, Derganc 2006: 200-201), in sicer v dveh skupinah kot
poudarni in omejevalni ¢lenki.
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Nasprotno pa v priredno zlozeni povedi poudarjalni ¢lenek ne more poudarjati
vsebine samo enega stavka v prirednem razmerju (70), ker bi se s tem porusila
enakovrednost priredno povezanih stavkov. Zato poudarjalni ¢lenki ne stojijo pred
prirednimi vezniki:

(69) CaepkHyIia MOJIHUS, ¥ TIOCJIBIIIAJICS yaap rpoma. ‘Zabliskalo se je in se
je zaslisal udar strele.’

(70) *CpepkHyaa MOJIHUS, TOJHKO/MMEHHO/JHINL H IMOCIBINANCS YIap
rpoma. neustrezno: “*Zabliskalo se je, samo/prav/zgolj in se je zasli-
Sal udar strele.’

6.2.9  Merilo nadomesc¢anja povedi z anafori¢nim zaimkom 310

Naslednje merilo ne kaze na razliko med priredjem in podredjem, temvec na zna-
¢ilnost, ki se povezuje z okolis¢inskimi odvisniki. Na besedilni ravni anafori¢ni
zaimek smo ‘to’ lahko nadomesca celotno sporocilo (sestavnik) samo ob okoli-
$¢inskih odvisnikih, npr. pred tipi¢nimi vezniki kocda ‘ko’, xoms ‘Ceprav’, eciu
‘¢e’. Tako v primeru (71) zaimek smo ob ¢asovnem odvisniku nadomesca celotni
predhodni stavek.

(71) [Mama yBujena, 9To Ha yIUIIC HAYaJCs TOXKIb ;. U 3T0; KorIa yxe B
ropoje Hadaiack npoOka. ‘Masa je videla, da je zunaj zacelo dezevati.
In to, ko se je v mestu zacela gneca.’

Anafori¢ni zaimek smo ne more nadomestiti mati¢nega stavka ob delovalniskem
odvisniku. Kajti mati¢ni povedek, ki uvaja umo-odvisnik, sam po sebi ne more
izrazati celotnega sporocila.

(72) [Mama yBuaena 3a CTEKJIOM, YTO Ha yIIUIC HaYaJcs TOKIb ;. U 3T0;
YTO ¢l HUKaK HEe HPaBUTCS. (neustrezno)

Anafori¢ni zaimek smo se ne uporablja namesto prvega stavka v prirednem raz-
merju. Zato so stavki v (73) slovni¢no neustrezni:

(73) *Drto m B roposae Havanach nmpoOka. (neustrezno) *3To a B ropoje
Hayvayiach npoOka. (neustrezno) *2To HO B ropoje Havyajgach Mpooka.
(neustrezno)

6.2.10 Vloga veznika v razli¢nih odvisnostnih razmerjih

Veznik je eden izmed osnovnih izraznih pokazateljev razmerij med stavki, saj se
tako v rusc¢ini kot v slovenscini locujejo vezniki, ki izrazajo prvenstveno priredna,
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in vezniki, ki izrazajo prvenstveno podredna razmerja. Vloga veznika je v teh
dveh tipih razli¢na: podredne veznike lahko obravnavamo kot sestavine odvisnih
stavkov, priredni vezniki pa vzpostavljajo soodnosno in simetri¢no razmerje med
sporocilno neodvisnimi skladenjskimi enotami.

Samo izbor veznika ne more odlocati o vrsti skladenjskega razmerja in posle-
di¢no o razliki med priredjem in podredjem. Na soodvisnost med vezniki in ma-
ti¢nimi povedki pri doloCanju stopnje odvisnosti kaze ruski primer, ki je na vi-
dez priredje, vendar ima pomenske lastnosti podredja. V ruséini obstaja manj-
$a skupina povedkov, kot so uzroguumscs ‘spretno izrabiti priloznost, znajti s¢’,
noouanpsuvcs ‘napreéi moci’, noonamyacumocs ‘zbrati/napeti moci’, ki predvide-
vajo ciljno dopolnilo (glej tudi ITexenuc 2013, Borycnasckuii 1996). Le-to pa se
izraza s prirednim stavkom, ki ga uvaja veznik u ‘in’ (74, 75):

(74) Ownum monro cpaxanuch, HO Toppy H3TOBYMIICS U OTPYOUIT JPAKOHY
ronoBy. ‘Dolgo sta se borila, in kon¢no je Tori spretno izrabil prilo-
znost in zmaju odsekal glavo.’

(75) PecOsita momHATYRUINUCH U TOAHUTH suK. ‘Fantje so zbrali moci in
dvignili omaro.’

Drugi primer uporabe veznika u ‘in, pa’, ki v rus¢ini odstopa od ustaljene priredne
rabe, se nanasa na zgradbo, ki izraza dve pogojno/vzroéno-posledi¢ni situaciji.

V primerih (76, 77) sta propoziciji v pogojnem razmerju, ki je podobno povedi s
pogojnim odvisnikom, npr. Eciu met kKocHéwibcs Kpulibe 6ab0uKu, ona 6oaviie
ne nonemum ‘Ce se dotakne§ metuljevih kril, ne bo ve¢ mogel leteti’. Toda &e je
pri pogojnem odvisniku mozna inverzija, npr. babouxa 6oavuie ne noremum, eciu
mol kKocHéubcs e€ kpolives ‘Metulj ne bo mogel ved leteti, ¢e se dotaknes njegovih
kril’, v pogojno/vzro¢no-posledi¢ni zgradbi z u tovrstno zaporedje ni smiselno */1
babouka 6onvule He noaemMum, Mol KOCHEULLCSL €€ Kpblibes (neustrezno).

(76) Emme ca0Bo, M ThI BBUIETHIIH U3 MalIMHEL ‘Samo $e eno besedo, pa
leti§ iz avta!’

(77) D10 X¥ak KpbUIbs 0aOOUKH: KOCHEMIbCSI — 0afouka 0oJibIle He
mostetut. ‘To so kot luskice pri metuljih: dotaknes se jih, pa metulj veé¢
ne bo mogel leteti.’

O. Pekelis (2013) povzemalno po Culiver, Jackendoff (1977), ugotavlja, da v pri-
merih, kot sta (76, 77), gre zgolj izrazno za priredno zgradbo, ki je sicer pomensko
podredna. Tovrstne zgradbe ne dopuscajo delitve zlozene povedi na dva neodvi-
sna stavka, kar je sicer znacilno za navadno priredje. Ker drugi priredni stavek /7
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babouxa bonvue ne nonemum ne more delovati kot samostojno sporocilo, lahko
govorimo o pomenskem hierarhiji oz. pomenskem podredju.

6.3 Razlika med delovalniskimi in okolis¢inskimi odvisniki

Pri povezavi dveh stavkov je poleg razlikovanja med priredjem in podredjem po-
trebno Se razlikovati med okolis¢inskimi in delovalniskimi odvisniki, saj prav ta
dva tipa kazeta na razli¢ne stopnje odvisnosti znotraj intervala med tipi¢nim po-
dredjem in priredjem. Nasprotno pa prilastkov odvisnik svoje vsebine ne navezuje
na mati¢ni povedek, temvec zgolj lastnostno dolo¢a udelezenca maticne predi-
kacije; razmerje, ki ga uvaja prilastkov odvisnik, ne vpliva na razmejevanje med
priredjem in podredjem.

Razliko med okolis¢inskimi in delovalniskimi odvisniki najlazje ponazorimo z ve-
znikom ymoowi, ki lahko uvaja tako predmetne delovalniske (78, 79) kot namerne
okolis¢inske odvisnik (80, 81):

delovalniski vsebinski odvisnik z veznikom umoowt

(78) He nymaro, 9T00BI OTEI] HA BCe O€3 KOJICOaHMIA COTTIACHIICS.
‘Mislim, da se o¢e z vsem predlaganim ne bo brez omahovanja strinjal.’
(79) S me mo3BoI0, uTOOBI TcOs1 ockopOisIH. ‘Ne bom dovolil, da bi te
zalili.
okolis¢inski namerni odvisnik z veznikom umoowot

(80) 51 oTkJyasbIBaIO JICHBIH, YTOOBI AeTH Moexaan Ha Mope. ‘Dajem denar
na stran, da bi otroci §li na morje.’

(81) Pomurenu MHOro paboTanu, YTOOBI JOYCPU IONYYMIH XOpPOIICEe
obpaszoBanme. ‘StarSi so veliko delali, da bi hcerke dobile dobro
izobrazbo.’

V zgledih (78) in (79) je odvisnik z veznikom umo6er predmetni delovalniski od-
visnik, ki je obvezno delovalnisko dopolnilo mati¢nih glagolov dymame ‘misliti’,
nossoaums ‘dovoliti’. Ravno zaradi obveznega dopolnila mati¢ni povedki ne mo-
rejo delovati pomensko samostojno oz. samozadostno. To pa posledi¢no pomeni,
da stavkov ne moremo lociti na dve samostojni povedi (82) ali mati¢ni stavek na-
domestiti z anaforiénim zaimkom smo (83).

(82) *51 e mo3Boit0. UT0OKI TEOst OCKOPOIISLTH. (neustrezno)

(83) *Dro0, uTOOBI TEOS1 OCKOPOIISLIH. (neustrezno)
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V zgledih (84) in (85) pa umoobwl uvaja okolis¢inske odvisnike, ki v nasprotju z
delovalniskimi omogocajo, da oba dela povedi lahko lo¢imo v dve samostojni
sporocili (84) in da namesto nadrednega/mati¢nega stavka lahko uporabimo ana-
fori¢ni zaimek smo (85).

(84) S orknameiBaro AcHbrH. JleTu moemyT Ha Mope.

(85) Sl oTknampiBaro ACHBIH. JTO YTOOBI JCTH MOEXAIH HA MOPE.

Na razliko med delovalniskim in okolis¢inskim odvisnikom z veznikom umob6uwt
je mozno opozoriti tudi s prenosom vprasalnice (BBIHOC BOIIPOCUTEIBHOTO CIIOBA)
iz odvisnega stavka na zacetek mati¢nega stavka (Tectenen 2001: 682). Moznost
prenosa skladenjskih enot iz odvisnika v mati¢ni stavek je znacilna predvsem za
nekatere tipe delovalniskih odvisnikov, posebej ¢e jih uvaja veznik umobwr. V
zgledih (86) in (87) umobwr uvaja obvezno vsebinsko dopolnilo matiénega poved-
ka xomems ‘hoteti’. Delovalniski umo6wsi-odvisnik omogoca prenos udelezenskega
dopolnila (500 pybreit — cxonvro) iz odvisnika v maticni stavek (87):

(86) S xouy, ytoObl MuTs 3arunatuin 500 pyoueii. ‘Hocem, da bi Mitja pla-
¢al 500 rubljev.’

(87) Cxoabko TbI X0uelb, 4To0bl MuTs 3amatii? ‘Koliko hoces, da Mi-
tja placa?

Zlozena poved z okolis¢inskim odvisnikom (88) ne dopusca tovrstnega premika
udelezenca iz odvisnika na zacetek mati¢nega stavka (89):

(88) Marmra npunuia, 4roObl Bacs e nounnun mammay. ‘Masa je prisla, da
bi ji Vasja popravil avto.” (okolis¢inski namerni odvisnik)

(89) *Yro; Mama npwuiinia, uroOsr Bacs et mounHmMI ? (neustrezno)

Primerjava razli¢nih stavénih odvisnikov z veznikom umob6ur Se dodatno kaze na
skladenjskopomensko obveznost delovalniskih odvisnikov in posledi¢no na vis-
jo stopnjo povezanosti med mati¢nim in vsebinskim delovalniskim stavkom. Na-
sprotno pa okolis¢inski odvisniki kazejo na prehod v t. i. nepravo odvisnost — ki
je lahko Ze napoved dolocene stopnje neodvisnosti dveh stavkov znotraj zloZene
povedi.

6.3.1 Razlika med delovalniskimi in udelezenskimi odvisniki
glede na rabo veznikov

Vecina podrednih veznikov se v ruscini deli na okoliS¢inske, npr. nomomy umo
‘ker’, ecnu ‘¢e’, nocne moeo kax ‘potem ko’ in delovalniske, npr. umo ‘da’. Manjsa

133



skupina veznikov, kot so npr. umobwer ‘da (bi)’, 6yomo ‘kakor da (bi) in kozcoa ko,
kdaj’, ima tak$ne skladenjskopomenske zmoznosti, da lahko uvajajo tako okoli-
$¢inske kot delovalniske odvisnike.

Preden predstavimo razliko med temeljnimi delovalniskimi in okolis¢inskimi ve-
zniki, je potrebno opozoriti na ve¢funkcijskost ruskih leksemov, ki so lahko vezni-
ki (coro3) ali vezniske besede (coro3noe citoBo).

Kot primer razlike med veznikom in zaimenskim veznikom si oglejmo dve funk-
ciji leksema roeoa ‘ko, kdaj’: kot okolis¢inski veznika ali kot zaimenski prislov v
vezniski vlogi.

Ruski xocoa je lahko okolis¢inski veznik, ki navadno uvaja Casovni odvisnik in
sovpada s slovenskim ‘ko’. V tem primeru je odvisnik s xoeda tipi¢na okolis¢ina,
ki ima skladenjsko mesto lahko kjer koli v stavéni povedi (90, 91, 92). Okolis¢in-
ski veznik koeoa ni poudarjen.

(90) Mpr cnymana KoHIepT PaxmaHuHOBa, Koraa (MbI) YKHHAJMN.
‘Poslusali smo koncert Rahmaninova, ko smo vecerjali.’

(91) MpI chymiany, KOraa YKWHAJIH, KOoHuepT PaxmanunoBa. ‘Poslusali
smo, ko smo vecerjali, koncert Rahmaninova.’

(92) Korna (MbI) y:KMHAJIH, MBI CITyInainy KoHuept PaxmannHosa. ‘Ko smo
vecerjali, smo poslusali radio.’

Drugo vlogo ima xo020d, ki ustreza slovenskemu ‘kdaj’ in kot zaimenski prislov v
vlogi vezniske besede uvaja predmetni odvisnik.

Ker gre v tem primeru za obvezno dopolnilo, je to delovalniski odvisnik s predme-
tnim pomenom, ki ima najpogosteje ustaljeno desnovezavno stavo (93). Tovrstni
ko2od je del odvisnika, v katerem ima prislovno vlogo in je poudarjen.

(93) S nposepro mo pacnucanuto, Koraa mpuenet Bacs. ‘Na voznem redu
bom preveril, kdaj Vasja pride.’

Odvisnik s poudarjenim xo2dd je mozen v zacetnem polozaju (pred glavnim stav-
kom) samo v redkih kontekstih s kontrastivno interpretacijo (94):

(94) Korna nmpuener Bacst — st mpoBepro Mo paciucanuio, a koraa [lers —
y3Hato u3 razet. ‘Kdaj pride Vasja, bom izvedel iz voznega reda, kdaj
pa Petja bom izvedel iz ¢asopisa.’

Predmetni odvisnik s poudarjenim xoedd je lahko tudi vrinjeni stavek v mati¢nem
stavku, vendar je ta raba bolj znaéilna za govorjeni jezik (95).
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(95) S mpogepro, korna Bacs npuener, mo pacnucanuto. ‘Preveril bom, kdaj
pride Vasja, na voznem redu.’

Z vidika enakoizraznic se podobno kot pri xoeda pri ruskem umo pojavljata
dva leksema: eden je veznik, drugi pa je zaimek, ki je lahko tudi v vezniski
vlogi.

Ruski umo se lahko uporablja kot najbolj razsirjen veznik, ki uvaja delovalniske
vsebinske odvisnike. Ta ruski umo, ki je nenaglasen, ustreza slovenskemu vezni-
ku da (96). Skladenjska posebnost delovalniskih odvisnikov je, da kot obvezna
dopolnila zapolnjujejo stalna vezljivostna mesta mati¢nih povedkov, zato najpo-
gosteje sledijo mati¢nemu stavku.

(96) Sl 3maro, uto Bacs mpunér. ‘Vem, da bo Vasja prisel.’

Ni obi¢ajno, da je delovalniski predmetni odvisnik pred mati¢nim stavkom, ven-
dar tovrstna raba ni izklju¢ena,” posebej v kontrastivnem kontekstu, npr. v (97)
sopostavitvi dveh tem.

(97) Uto conb HaTpUsl PaCTBOPSIETCS B BOJIC, 51 3HAIO, @ BOT YTO MPH ITOM
roJry4aercsi — TouHo He ckaxy. ‘To, da se natrijev klorid topi v vodi,
vem, ampak kaj se pri tem zgodi, res ne znam povedati.’

O umo kot drugem leksemu lahko govorimo, Ce izraza naglaseni vprasalni zaimek
v vezniski vlogi. Le-ta uvaja vprasalni odvisni stavek, ki se v slovens¢ino preva-
ja s kaj (98). V nasprotju z enakoizraznim veznikom naglaseni umo ohranja tudi
udelezensko vlogo v odvisniku.

(98) Heru cnpammBarot, utd Bacst u3 ['epmanun npusesér. ‘Otroci sprasu-
jejo, kaj bo Vasja prinesel iz Nemcije.” <— prenos vprasalnega stavka
v zlozeno poved: Uto Bacs u3 ['epmanuu npuse3ér?

Ker pri primeru (98) gre za predmetni vsebinski odvisnik s stalno skladenjsko vlo-
go dopolnila za mati¢nim povedkom, zanj zacetna stava pred mati¢nim stavkom
ni znadilna.

63 A.B. Letuci (JTeryunii 2021: 595) opozarja, da na polozaj umo-odvisnika pred mati¢nim stavkom vpliva tudi
tip mati¢nega povedka: ta polozaj je namre¢ manj nenavaden pri glagolih vedenja, npr. Ymo Xpucmoc sockpec,
umanvsAHybl 3ualom yoice 0se moicayu nem. ‘Da je Kristus vstal, vedo Italijani ze dva tiso¢ let’, kot pri glagolih
misljenja, npr. "Ymo Xpucmoc éockpec, umanvsnyvt dymaiom yoice ose moicsuu aem. “’Da je Kristus vstal,
mislijo Italijani Ze dva tiso¢ let.” To moznost rabe povezuje s t. i. fakti¢nostjo povedkov.

135



6.3.1.1 Osnovne znacilnosti delovalniskih veznikov in
odvisnikov v ruscini in slovenscini

V nadaljevanju bodo izpostavljeni samo vezniki, ki najpogosteje uvajajo delo-
valniske odvisnike: umo ‘da’, kax ‘kako’, umoobwe ‘da; da bi’ in 6yomo ‘(kakor) da’.

Za veznike, ki uvajajo delovalniske odvisnike, je znacilno, da so sestavina od-
visnega stavka. Kot sestavina so del stavénega dopolnila mati¢nega povedka, ki
ne vpliva na razmerje med mati¢nim in odvisnim stavkom. Veznikov, ki uvajajo
delovalniske odvisnike, je bistveno manj kot veznikov, ki uvajajo okolis¢inske
odvisnike.

(99) Manpunky cKasajm, 9To OH OocTaHeTcs oauH noma. ‘Fantku so rekli, da
bo ostal sam doma.’

V primeru (99) je umo ‘da’ kot veznik v tipi¢ni delovalniski vlogi, ki uvaja predme-
tni vsebinski odvisnik in ne dolo¢a razmerja med dvema stavkoma. Delovalniski
vezniki so skladenjskopomensko omejeni na dolo¢eno mesto v odvisnem stavku.
Ker ne precizirajo razmerja med mati¢nim in odvisnim stavkom, so tudi pomen-
sko manj specializirani kot okolis¢inski vezniki.

V nasprotju z delovalniskimi vezniki pa je vloga okolis¢inskih veznikov drugac-
na: ti vezniki koordinirajo in navadno tudi doloc¢ajo tip razmerja med mati¢nim
in odvisnim stavkom: to razmerje je naceloma druzljivo, kar prispeva k manjsi
stopnji odvisnosti. To je razvidno iz primerov (100, 101, 102), ko je samo od tipa
veznika odvisno, ali med mati¢nim in odvisnim stavkom gre za ¢asovno (100),
pogojno (101) ali vzro¢no (102) okolis¢insko razmerje.

(100) Manpunka Haka3bIBaIH, KOTAa OH Tioxo cebs Bén. ‘Fantka so kazno-
vali, ko se je grdo obnasal.’

(101) Manpunka Haka3bIBAIH, €CJM OH IIoxo cedst BEN. ‘Fantka so kaznova-
li, ¢e se je grdo obnasal.’

(102) Manpunka HaKa3bIBAIM, MOTOMY 4YTO OH II0X0 ceOs Bén. ‘Fantka so
kaznovali, ker se je grdo obnasal.’

V nadaljevanju bosta predstavljena dva primera povezanosti mati¢nega povedka z
izbiro in rabo veznikov.

Pri delovalniskih odvisnikih gre naceloma za vezljivostno razmerje med ma-
ticnim povedkom in vsebino v odvisniku. V rus€ini pri tem ima pomemb-
no vlogo vprasanje t. i. ‘resni¢nostne vrednosti’ (MCTHHOCTHBIH CTaTyC)

136



mati¢nega povedka in vsebine v odvisniku (ITagyduesa 2017).%* Pod pojmom
‘resni¢nost’ je obravnavano tisto, kar je resni¢no za stavénega osebka ali govor-
ca, in ne s stali§¢a zunajjezikovne dejanskosti (Kiparsky, Kiparsky 1970: 143).
Ce strnemo, v ruiéini na izbiro veznika pri delovalnigkih odvisnikih vpliva, ali
mati¢ni povedek oznacuje resni¢no ali neresni¢no dejanje.

DelovalniSka veznika umo in kax

Predmetno vsebino delovalniskih odvisnikov, ki oznacuje vsebino, ki je s stalisca
govorca resni¢na, uvajata veznika umo in xax.

Veznik umo ‘da’ uvaja stavéna dopolnila, ki imajo navadno trdilno vsebino in de-
snovezljivostno dopolnjujejo naslednje skupine povedkov:

a) povedki govorjenja ali prenasanja informacije, npr. cogopums ‘govorit?’,
pacckasvieams ‘pripovedovati’, coobwame ‘sporocati’, nucame ‘pisati’;

b) povedki misljenja, npr. oymame ‘misliti’, cuumams ‘meniti, imeti za’, noraeams
‘domnevati’, npeodnonacames ‘predpostavljati’, nonumams ‘razumeti’, Owvimo
yeepennwim ‘bitl preprican’;

c) povedki zaznave, ki lahko prehajajo v sklepanje, npr. sudems ‘videti’,
caviuams ‘slisati’, suame ‘vedeti’, sameuams ‘opazati’;

¢) redki povedki, ki ozna¢ujejo Custva, npr. 6osmscs ‘bati s€’%, upasumucs ‘biti
v§ed;

e) nekateri kratki pridevniki in delezniki v povedkovni rabi, npr. pao ‘biti
vesel’, cuacmaue ‘biti srecen’, coenacen ‘strinjati se’;

f) nekateri povedkovniki, ki oznacujejo stanje ali vrednotenje, ki je s stali-
$¢a govorca ovrednoteno kot resni¢no, npr. xopouso ‘dobro je’, nroxo ‘slabo je’,
arcans ‘zal, skoda’, useecmno ‘znano je’. Ti povedkovniki se lahko uporabljajo zgolj
ob veznem glagolu 6s1mp, ki je v tretji osebi ednine srednjega spola (oblika vezne-
ga 6vimob se v sedanjiku izpusca).®’

64  Sintagma »resni¢nostna vrednost« (MCTHHHOCTHBIH cTatyc) je povzeta po E. Paduceve (2017), ki izhaja iz
filozofije F. L. G. Fregeja (1884-1925).

65  Glagol 6oamuca ‘bati se’ je naklonski glagol, ki uvaja zgolj potencialno, in ne e resni¢no situacijo. Kljub temu
se ob njem v rus¢ini uporablja veznik umo. Ruski jezikoslovci razlagajo, da je v umo-odvisniku predstavljena
situacija, ocenjena s staliS¢a osebka, bolj verjetna.

66  Pri glagolu npasumscs ‘biti vie¢’ se pobudnik Custva v prostem stavku izraza z imenovalnikom, npr. Emy ne
npasumes Bacs ‘Ni mu vie¢ Vasja’, v zlozeni povedi pa z osebkovim odvisnikom, npr. Emy ne npasumes, umo
Oenaem Bacs ‘Ni mu v§eg, kar dela Vasja’. Pomensko soroden glagol 06ums ‘imeti rad’ pa izraza podbudnika
s tozilnikom v prostem stavku oz. s predmetnim odvisnikom v zlozeni povedi.

67  Povedkovniki, kot sta nzoxo in xopowo, zahtevajo osebkov odvisnik, npr. I7roxo, umo nem nokazamens
memnepamyput Ha yauye. ‘Slabo je, da zunaj ni merilnika temperature.’
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Veznik kak se uporablja ob maticnih povedkih vidne, slisne, Cutne in Custvene za-
znave, kot so eudemo ‘videti’, caviuams ‘slisati’, uyscmeosameo ‘Cutiti’, owywamo
‘obcutiti’.

Ta veznik v primerjavi s umo ne izraza zgolj vsebine dejanja, ampak lahko ozna-
¢uje tudi naéin poteka ali izvajanja dejanja v odvisniku. Iz primera (104) je vidno,
da je vsebina, ki jo uvaja veznik xax, pomensko bolj specializirana, kot osnovna
vsebina, ki jo uvaja veznik umo (103):

(103) Bce Buzmenu, uTo oHa ycraBajia oT pabotsl. ‘Vsi so videli, da je bila
utrujena od dela.” — izrazena je zgolj vsebina zaznave

(104) Bce Bunenu, kak oHa ycraBajia oT pabotsl. ‘Vsi so videli, kako/da je
bila utrujena od dela.” — odvisnik izraza vsebino zaznave in nacin pote-
ka dejanja.

Posebnost veznika kax je, da uvaja vsebino, ki je povezana z neposredno zaznavo.
To pomeni, da vkljucuje prisotnost osebka mati¢nega stavka, ki ima hkrati vlogo
opazovalca. Ker gre za neposredno vzporedno povezanost dveh situacij, je glagol
v odvisniku ob vezniku xax vedno v nedovrs$niku (105), kar za veznik umo ni ob-
vezno (106).

(105) Murs Buzen, kak Bacs Beixoami u3 goma. ‘Mitja je videl/je bil prica,
kako je Vasja odhajal iz hise.” (Casovna vzporednost dveh situacij)

(106) Murts Bumen, uro Bacs Beimea u3 qoma. ‘Mitja je videl, da je Vasja
odsel iz hiSe.” (neisto¢asnost obeh situacij).

Delovalniska veznika umoéwt in 6yomo

Predmetno vsebino delovalniskih odvisnikov, pri katerih je vsebina s stalisca
osebka-tvorca oznacena kot neresnic¢na ali vprasljiva, uvajata veznika umo6wi ‘da;
da b1’ in 6yomo ‘kakor da’.

Raba veznika umo6wl v vsebinskem odvisniku izraZa razli¢ne tipe naklonskosti.®
Vsebina, ki jo ta veznik uvaja, lahko izraza dve glavni naklonski usmeritvi, in
sicer a) zadobno ciljnost, ki je povezana z zeljo in velevanjem in b) zmanj$ano
verjetnost v povezavi z zanikanjem.

a) Zadobna ciljnost

Zadobno ciljnost opredeljujemo s ¢asovnim razmerjem, v katerem dejanje ali sta-
nje v odvisniku ¢asovno sledi dejanju ali stanju v nadrednem ali mati¢nem stavku

68  F.Jakopin (1968: 410) zapise, da je umo6we manj stvarno oprijemljiv kot veznik umo in da izraza Se dodatek Zelje.
Raba odvisnikov z veznikom umo6er je podrobno opisana v monografiji N. R. Dobrusine (Jo6pyumna 2016).
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v smislu doseganja nekega cilja. Ciljnost je pomenska sestavina, ki sicer zdruzuje
vsebino delovalniskih in okoli§¢inskih namernih odvisnikov, vendar je le ob po-
vedkih Zelje in velevanja ta vsebina obvezno dopolnilo mati¢nega povedka.

Znotraj vsebine, ki izraza zadobno ciljnost, je raba veznika umobwr znacilna za
dopolnila povedkov, ki izrazajo Zeljo, ali povedkov velevanja in posredne pobu-
de, naj se dejanje izvrsi. Pri obeh skupinah povedkov se vsebina lahko izraza s
umobwi-odvisnikom z osebno glagolsko obliko ali z nedolo¢nikom, vendar je, kot
bo pokazano, distribucija odvisnika in nedolo¢nika znotraj povedi razli¢na.

a; Pogoj za rabo veznika umo6wsr ob povedkih, ki izrazajo Zeljo, je, da osebek ma-
tiéne povedka ne sovpada z osebkom v odvisniku, npr. v (107) i #j.

(107) Omna; xoueT, 4TOOBI €€ ChIH; IOCTYNUI B yHuBepcuTeT. ‘Rada bi, da bi
se njen sin vpisal na fakulteto.’

Ko pa osebek naklonskega glagola sovpada z neizrazenim osebkom nedoloéni-
Skega dopolnila, npr. v (108) i = neizraZeni x;, se namesto odvisnika s umoout
uporablja nedolo¢nik:

(108) I; xouy [x; moexats B [lerepOypr]. ‘Rad bi Sel v Peterburg.’

a, Pri povedkih velevanja pa koreferencnost dveh osebkov pri izbiri med umoowi-
odvisnikom in nedolo¢nikom pri povedkih velevanja ne igra bistvene vloge. Vele-
vanje je namre¢ navadno usmerjeno na naslovnika. V tem primeru v vlogi mati¢ne-
ga povedka nastopajo glagoli govorjenja, ki izrazajo velevanje, ckazams ‘povedati,
ukazati’, sezems ‘ukazati’, kpuuamo ‘kricati’, opams ‘vpiti’, glagoli zahtevanja, npr.
mpebosams ‘zahtevati’, npuxazame ‘ukazati’, sacmasnsime ‘prisiljevati’, in glagoli
svetovanja ter prosnje, npr. nonpocums ‘prositi’, cosemosams ‘svetovati’. Kot je raz-
vidno iz zgledov (109, 110), je bistvena pomenska sestavina, ki je pri nastetih glago-
lih pogoj za rabo umo6wsi-odvisnika ali nedoloénika, ‘spodbujanje k izvrsitvi dejanja’.
V primerih (109, 110) gre za prenos velelnih stavkov, npr. ITycms Ilems npuoém!,
Ilems, npuxoou!, v smislu spodbujanja k izvrsitvi dejanja. Zato sta v (109, 110) v
rabi mozni nedolo¢nik in umo6wi-odvisnik, in ne umo-odvisnik, ki je, kot je razvidno
iz (111), znacilen za nevtralno prenasanje vsebine. Prehod iz nevtralnega prenasanja
vsebine v odvisniku v nagovarjanje se v slovens¢ini izraza z dodajanjem ¢lenka naj
v vezniski vlogi (gl. prevod (110, 111), ki mu sledi osebna glagolska oblika.

(109) On ckazan, uyTods! [lets npuimén Bo Bropoi nmonosuHe 1Hs. ‘Povedal
je, (da) naj Petja pride popoldne.’

(110) On cka3zai [lere mpumiiT Bo BTOpoii nonosuHe aHs. ‘Povedal je, (da)
naj Petja pride popoldne.’
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(111) On ckazain, urto Ilerst npumén Bo Bropoii nmonosune aus. ‘Povedal je,
da je Petja prisel popoldne.’

V nasprotju s umo (111) raba umobwr (109) odvisnika v navedenih primerih napo-
veduje naklonsko vsebino, ki s stali§¢a osebka mati¢nega povedka Se ne velja za
dejansko stanje. Tu velja opozoriti, da odvisnik z veznikom umobwr pri glagolih
velevanja ni mozen, ¢e je v odvisniku naklonska vsebina izrazena s predikativnimi
besedami doaicen ‘morati’, nado ‘potrebno je’, nyorcno ‘nujno je, potrebno je’. Stik
dveh kazalcev naklonskosti v tem primeru dopusca le rabo nenaklonskega veznika
umo (112):

(112) Mama cka3ana, 4To 5 A0JKeH KynuTh xJie0. ‘Mama je rekla, da moram
kupiti kruh.’

(113) *Mawma ckazaia, 9TO0bI s I0JKEH KyMuTh XJieo. (neustrezno)

Pri glagolih velevanja se med dopolnilom s ymo6wi-odvisnikom in nedolo¢niskim
dopolnilom kazejo naslednje razlike.

Nedoloénisko dopolnilo zahteva sovpadanje neizrazenega osebka nedoloéniske-
ga pastavka z naslovnikom mati¢nega povedka, npr. v (114) j = X;. Pri umo6wi-
odvisniku to ni obvezen pogoj, torej osebek odvisnika je lahko neudelezenec ma-
tiénega stavka, npr. eco mama v (115).

(114) Bacs; nonpocun Komo; [X; mpuse3tu emy crnosaps]. ‘Vasja je prosil
Koljo, naj mu prinese slovar.’

(115) Bacs; nompocun Koioj, 4ToObl €ro Mama IIpUBE3Ja €My CIIOBaph.
‘Vasja je prosil Koljo, naj mu njegova mama prinese slovar.’

Pogoj za rabo nedoloéniskega dopolnila v prostem stavku ob glagolih velevanja
je tudi to, da je osebek nedolo¢niskega dopolnila oz. naslovnik ziva oseba. Zato
povedi z odvisnikom v (116) ne moremo izraziti z nedolo¢niskim dopolnilom in
je primer (117) neustrezen:

(116) dupekuust TpeOyer, 4YTOOBI CHUTHAIM3alUs padoTaja WCIIPaBHO.
‘Uprava zahteva, da bi signalizacija prav delovala.’

(117) *dupexust TpeOyeT y CHUTHAIHM3alUUNaM Pa0OTaTh HUCIPABHO.
(neustrezno)

Pri glagolih velevanja umo6wsi-odvisnikov z osebkom nuxmo ‘nihée’ (118) ni mo-
zno zamenjati z nedolo¢niskim dopolnilom. Torej je zgled (119) neustrezen in
zahteva mora biti osredinjena na referencno osebo:
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(118) On Tpebyer, 4TOOBI HUKTO €ro He OECIOKOWJI BO BpeMsi palboThI.
‘Zahteva, da ga med delom nihc¢e ne moti.’

(119) *On TpebyeT HUKTO/HHKOTO €ro He OECIIOKOUTH BO BpeMsi palbOThI.
(neustrezno).

V nasprotju s (119) je v (120) naslovnik in neizrazeni osebek nedolo¢niskega do-
polnila konkretni nagovorjeni, in ne kdor koli:

(120) On TpeboBax OT MOJUMHEHHBIX MPUXOANTH BoBpeMs. ‘Zahteval je od
podrejenih, naj prihajajo pravocasno.’

Pri neposrednem nagovarjanju se nedolo¢nisko dopolnilo pogosteje uporablja kot
odvisnik s umo6wsr (121, 122). 1z slovenskih prevodnih ustreznic je razvidno, da je
raba nedolo¢niskega dopolnila ob glagolih velevanja manj znacilna za slovens¢ino
(114,120, 121, 122).

(121) Ipoury cobaronare TummHy! IIpomy Bcex Bcrath! ‘Prosim, da ste
tiho! Prosim, da vsi vstanejo!’

(122) Ipoury, uToOsl 3putenu cobdmonann TummHy! IIpomry, 4roObl Bce
Bcranu. ‘Prosim, da so gledalci tiho! Prosim, da vsi vstanejo!’

a3 Raba tako nedoloc¢niskih dopolnil kot umo6wsr odvisnikov je znacilna tudi za
naklonske povedkovnike, kot so wyocro, Heobxodumo ‘nujno je’, naoo ‘potrebno/
treba je’ in nenwss ‘ne sme se’. Posebnost teh naklonskih povedkovnikov je, njiho-
vo obvezno dopolnilo cilj dejanja (123).

(123) Hano, uto0sI BBI (Bce) Bc€ Beryumii. ‘Nujno je, da se vsi vsega naucite.’

Pri nastetih povedkovnikih je nedolo¢nik prevladujoc¢e dopolnilo, ki dopusca kore-
ferenénost upovedovalca in neizrazenega osebka nedolo¢niskega pastavka. Kljub
temu lahko ta zgradba z nedolo¢nikom izraza tudi neposredno nagovarjanje (124).

(124) Jlamnouka neperopena. Hamo kynuth HOBYI0. ‘Zarnica je pregorela.
Moramo/Mora$ kupiti novo.’

Pri naklonskih povedkovnikih je odvisnisko dopolnilo s umo6we: bolj zaznamovana
vzporednica nedolo¢niski rabi. V teh primerih raba umo6wsi-odvisnikov ni znaéilna
za neposredno nagovarjanje, temvec za splosna priporocila (125).

(125) Hano/nyxHo, 4To0OBI 00JIBHOM MU Gostbine xunkoctH. ‘Potrebno je,
da bolnik pije ve¢ tekoc€ine.’
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b) odvisniki s umoouwt, ki izrazajo zmanjSano verjetnost

Odvisniki s umo6st se lahko uporabljajo tudi za izrazanje dvoma upovedovalca
glede na stopnjo resni¢nosti izreCenega. Upovedovalec, ki je najpogosteje lahko
tudi stavéni osebek, v tem primeru izraza negotovost ali nedovolj$njo seznanje-
nost z vsebino in dvomi v njeno verjetnost. Prav zaradi slednjega so umoouwi-
odvisniki v rabi ob povedkih misljenja, npr. oymams, in povedkih zaznave, npr.
cavtuame, ¢e so ti zanikani. V primeru (126) je vsebina v odvisniku predstavlje-
na kot resni¢na v smislu, da upovedovalec verjame ubesedenemu v odvisniku.
Nasprotno pa v zgledu (127) upovedovalec izraza neseznanjenost z izrazenim
ali dvom do izre¢enega.

(126) 51 ne caprman, yto/kak Komst urpaer Ha cakcodone. ‘Nisem slisal, da/
kako Kolja igra saksofon.’

(127) 51 me cawbrmad, yTodbl Kosst urpan na cakcodone. ‘Nisem $e slisal, da
bi Kolja igral saksofon.’

Pri izrazanju dvoma v stopnjo resni¢nosti pride lahko v dveh ali ve¢ jezikih do
razli¢nih ubeseditvenih strategij. Kot kaze prevod ruskega stavka (128), bi v slo-
vensc¢ini dvom do vsebine v odvisniku ob glagolu misliti raje izrazili z zanikanjem
odvisnega povedka.

(128) He nymato, uToObl oHM ObLIM OT 3TOTO B BocTopre. ‘Mislim, da niso
nad tem navduSeni/ ”Ne mislim, da so nad tem navduSeni.’

Zanikani glagol misljenja s umo6wur odvisnikom izraza dvom v resni¢nost ali za-
vracanje resnicnosti propozicije v odvisniku, npr. 4 ne nomuio, umobv Bacs
Ko20a-Hubyos epan ‘Ne spomnim se, da bi se Vasja kdaj lagal’.

Vsebina, v katero upovedovalec ali stavéni osebek dvomi, se prav tako izraza s
umobwi-odvisnikom ob nezanikanem glagolu comresamubcs ‘dvomiti’ (129).

(129) ComHueBarCh, 4TOGBI 3TO KOT0O-TO BOJIHOBAJO. “COMHEBAKOCH, YTO 3TO
KOro-to BosHyet. ‘Dvomim, da bi to koga vznemirjalo.’

Ce pa isti glagol zanikamo (130), se priblizujemo gotovemu védenju oz. izjavlja-
nju resni¢nosti, kar v rusc¢ini dokazuje raba veznika umo.

(130) He coMHEBAaIOCH, UTO 3TO KOT0O-TO BOJIHYeT. *He coMHEBarOCh, YTOOBI
9T0 KOro-to BostHoBas10. ‘Ne dvomim, da bi to koga vznemirjalo.’

Poleg odvisnikov z veznikom umoobw se za izrazanje zmanjSanje verjetnosti v
rus¢ini uporablja veznik 6yomo ‘kakor; kakor da; da naj’. Ta veznik v prvotnem
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pomenu uvaja okolis¢inski primerjalni odvisnik (131), ki ni obvezno dopolnilo
mati¢nega povedka:®

(131) Ou B3stn Mpuny 3a pyky, 0yaro 3Han e€ nasHo. ‘Vzel je Irino za roko,
kakor da bi jo ze dolgo poznal.’

Toda veznik 6yomo je razvil $e drugotno rabo: lahko uvaja delovalniske odvisnike
in ozna¢uje zmanjSano stopnjo verjetnosti.”” Ta naklonska raba je posebej znacil-
na za 6yomo ob glagolih govorjenja (cosopums ‘govoriti’, paccrazvieams ‘dolgo
govoriti in razlagati’), glagolih misljenja (Oymams ‘misliti, razmisljati’), glagolih
custvene zaznave (sudemo ‘videt’, civiuams ‘slisati’) ali glagolih, ki sami vse-
bujejo oceno verjetnosti ((no)xazamvcs ‘zdeti se’).

Raba veznika 6yomo ob glagolu govorjenja v (132) vkljucuje zadrzanost in dvom
upovedovalca do verjetnosti vsebine, izre¢ene v odvisniku. Ce bi namesto 6yomo
uporabili naklonsko nevtralni umo, bi to zadrzanost odpravili (133).

(132) Korza mbl ObUIH 1€THMHU, HAM pacCKa3bIBalId, OYATO auCTHI IIPHHOCST
nereit. ‘Ko smo bili otroci, so nam pripovedovali, da naj bi Storklje pri-
nasale otroke.’

(133) Korza mMbl OBUTH JI€TBMH, HaM PacCcKasbIBajH, YTO auCThl MPHHOCST
nereid. ‘Ko smo bili otroci, so nam pripovedovali, da Storklje prinasajo
otroke.’

Raba 6yomo odvisnikov je poleg oznacevanja zmanjSane verjetnosti lahko pove-
zana tudi z navzkrizjem med pri¢akovanjem osebka ali upovedovalca in drugo
resnico (134).

(134) Bacst tymai, yaTO €ro )KHU3Hb 3aBUCHT OT Kapbepbl, HO HA CAMOM JIeJie
910 OBLIO HE TaK. ‘Vasja je mislil, da naj bi bilo njegovo Zivljenje odvi-
sno od kariere, ampak v resnici ni bilo tako.’

A. Letu¢i (Jleryunit 2021: 232-233) opozarja, da pri glagolih, ki ze pomensko
vkljucujejo vprasljiv odnos upovedovalca ali osebka do resni¢nosti, npr. (no)
rkazamucs ‘(za)zdeti se’, ima vsebina z 6yomo drugacen resni¢nostni status kot pri
osnovnih glagolih govorjenja ali misljenja. V teh primerih Ze sam povedek (n0)
kasamocs ‘(za)zdeti se’ izraza dozdevanje in zato 6yomo ne zmanjsuje verjetnosti
vsebine in je sopomenka veznika umo ‘da’, kar pri glagolih govorjenja in misljenja

69  Glagola secmu cefs ‘obnasati se’ in ssiendems ‘izgledati’ predvidevata obvezno dopolnilo, ki je sicer obvezna
nacinovna okoli$¢ina. Zato tudi v primeru Bacs een cebs, 6yomo mei He 3nakomel ‘Vasja se je obnasal, kot da
se ne poznava’ 6yomo-odvisnik izraza obvezno stavéno dopolnilo.

70  Tudi ze F. Jakopin opozori na to funkcijo in zapi$e, da »Oyaro kaze na rahel dvom o vsebini odvisnika« (1968:
410).
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ne drzi, npr. (132) in (134). Tako vsebina odvisnika z 6yomo v (135) s stalisca
upovedovalca ni neverjetna ali neresni¢na, temve¢ je zgolj domneva. To, da gre
za vi§jo stopnjo verjetnosti, potrjuje tudi slovenski prevod primera (135), kjer je
uporabljen povedni, in ne pogojni naklon.

(135) MHe ka3anoch, 0yaATO AHHBI HE OBLIO HECKOJIBKO MecsIleB. = MHe
Ka3aJioCch, uTO AHHBI HE OBLTO HECKOJIbKO MecsiteB. Zdelo se mi je, da
Ane ni bilo nekaj mesecev.’

Pokazali smo, da se umo6si in 6yomo, ki sta prvotno okolis¢inska veznika, lahko
uporabljata tudi za uvajanje delovalniskih odvisnikov, ki oznacujejo zmanjSano
stopnjo verjetnosti. Pri tem oba lahko uvajata obvezna dopolnila istih matiénih
povedkov oz. glagolov oymame ‘mislit’, sepums ‘verjeti’, comnesamucs ‘dvomiti’.
Veznika umo6wi in 6yomo drugace vzpostavljata zmanjSevanje verjetnosti: umoouwl
to oznacuje ob zanikanih povedkih, kar za 6ydmo ni znacilno.

(136) He nymaro/ He Bepro, uTo6bI Bacs 6611 manotrom. ‘Mislim, da Vasja ni
idiot/ Ne verjamem, da bi bil Vasja idiot.’

(137) *He nymaro/ He Bepto, 6yaro 061 Bacst 66u1 nauoToMm. (neustrezno)

Veznik 6yomo kot izhodis¢no primerjalni veznik namre¢ lahko vzpostavlja na-
sprotje med vsebino v odvisniku in resni¢nostjo (138), kar ne zahteva dodatnega
zanikanja mati¢nega povedka.

(138) Murs cuuraer, 6yaro Bacst nauor. ‘Mitja misli, da je Vasja idiot (kar
ne drzi).

Za umoowi-odvisnike ob glagolih misljenja in govorjenja, ki se nanasajo na zmanj-
Sanje verjetnosti, je znacilna kazalna/deikti¢na raba in posledi¢no prevlada prvo-
osebnega osebka (gl. tudi Jleryunit 2021: 238), za 6yomo-odvisnike pa pripove-
dna/narativna raba, ki omogoc¢a pogostejSo rabo tretjcosebnega osebka maticnega
povedka.

Zgornja obravnava razli¢nih tipov podredja in specifi¢ne rabe posameznih vezni-
kov kaze, da sestav in sporocilno perspektivo zlozene povedi sooblikujeta pred-
vsem izbor mati¢nega povedka in veznika. Pri zlozeni povedi z delovalniskimi
odvisniki igra ve¢jo vlogo mati¢ni povedek. Ta namre¢ vzpostavlja vezljivostna
razmerja in, kot je pokazano v primeru umo vs. umo6si, tudi dolo¢a izbiro veznika,
ki uvaja in usmerja vsebino odvisne propozicije.
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Pri zloZeni povedi z okolis¢inskim odvisnikom je vecje pomensko in sporocilno
tezi$Ce na vezniskem razmerju (veznik uvaja tip okolis¢ine) in potem $e na odno-
su med mati¢nim in podrednim povedkom. Ker okolis¢inski odvisniki praviloma
niso ve¢ vezljiva dopolnila mati¢nega povedka, je tudi pri podredju z okolis¢ino
vloga podrednega povedka pomembne;jsa.

6.3.1.2 Osnovne znacilnosti okolis¢inskih veznikov in odvisnikov
v ruscini in slovenscini

Okoliscinski odvisniki izrazajo okolis¢ino kot neobvezni modifikator, ki umesca
pomen maticnega povedka ali mati¢nega stavka v okolis¢ino.

Razli¢ni tipi okoliscin se lahko delijo glede na stopnjo odvisnosti in povezanosti
z mati¢nim povedkom.

Z maticnim povedkom so najbolj povezani prostor in ¢as (zunanji okolis¢ini),
vzrok in nacin (notranji okolis¢ini). Tovrstno povezanost z matiénim povedkom
lahko nazorno predstavimo s ¢asovnim odvisnikom, ki v (139) Se ne opisuje po-
sebne neodvisne situacije, temvec¢ sovpada s ¢asom mati¢ne predikacije. To se po-
trjuje v (140), ko v mati¢ni stavek dodamo ¢asovno zvezo ¢ mom momenm ‘v tem
trenutku’ ali moeda ‘tedaj’, ki strnjeno izraza vsebino odvisnika’' in hkrati potrjuje
vsebinsko povezanost odvisnika z mati¢nim povedkom.

(139) IlpoBoxHUK mpuIIeN, KOraa Mbl 3aBTpakain. ‘Sprevodnik je prisel, ko
smo zajtrkovali.’

(140) IpoBosHUK TmpuIIe] B TOT MOMEHT, KOIJJa Mbl 3aBTpaKaH.
‘Sprevodnik je prisel v trenutku, ko smo zajtrkovali.’

Z mati¢nim povedkom so manj intenzivno povezane §irSe vzroc¢nostne okolis¢ne,
ki jih izrazajo namenski, dopustni in pogojni odvisniki. V tem primeru vsebina
okolis¢in glede na mati¢ni stavek upoveduje veliko bolj neodvisno situacijo in nje-
no povezanost z maticnim stavkom v razli¢ni meri lahko vzpostavlja zgolj izbrani
okoliscinski veznik.

Okoliscinske veznike glede na razmerja, ki jih ti vezniki vzpostavljajo z mati¢nim
stavkom, delimo na naslednje skupine:

Casovni vezniki (BpeMeHHBIE c0103b1)

Osnovna ¢asovna veznika sta xo2oa ‘ko, kadar’ in noxa ‘medtem ko, dokler’, se-
stavljeni vezniki so nocie moeo xak ‘potem ko’, ¢ mex nop kax ‘odkar’, neped mem

71  Pri tovrstnih odvisnikih Milan Mihaljevi¢ (v tisku) povzemalno po (Thompson, Longacre, Hwang 2007) upo-
rablja termin oziralni prislovni odvisniki (relative adverbial clauses).
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kax ‘preden’, 0o moeo kax ‘preden, dokler ne’, noxa ne ‘dokler’. Potrebno je opozo-
riti, da je v nekaterih ¢asovnih veznikih njihov sestavni del xax, npr nocie mozo
Kak, ¢ mex nop kax, kar vCasih predstavlja tezavo zaradi slovenskih ustreznic,
ki vsebujejo ¢asovni veznik ko, npr. Ilocie moeo kak y nee poounucey demu, et
6cez0a ne xeamano epemenu. ‘Potem ko so se ji rodili otroci, ji je vedno zmanjko-
valo Casa.” Sestavljena veznika neped mem kax ‘preden’ in npescoe uem ‘preden’,
ki izrazata, da se dejanje v odvisniku zgodi po dejanju v mati¢nem stavku (za-
dobnost), se lahko uporabljata z nedolo¢niskim polstavkom, npr. ITozeéonu nepeo
mem, kak npuexams ‘Pokli¢i, preden prides.” Pogoj za rabo nedoloé¢nika je sovpa-
danje osebkov mati¢nega in odvisnega stavka.

Vzrocni vezniki (mpunYuHHBIE COKO3BI)

Za ruscino je primerjalno s slovens¢ino znacilna raznovrstnejSa in s tem bolj
specializirana raba vzroénih veznikov; v tej skupini v ruséini prevladujejo sesta-
vljeni vezniki. Osnovni vzro¢ni vezniki, ki so zvrstno-stilsko nezaznamovani, so
nomomy umo ‘(zato) ker’; max rxak ‘(zato) ker, zaradi tega ker’; nockonvky ‘(zato)
ker, zaradi tega ker’. Bolj specializirane tipe vzrokov, ki uvajajo razlicna razmerja
med zunanjimi okoli§¢inami, pricakovano uvajajo sestavljeni vezniki: 61aecooaps
momy, umo ‘(zato) ker (pozitivni zunanji vzrok); uz-sa moeo, umo ‘z (zato) ker
(negativni zunanji vzrok); ommoco, umo ‘zaradi tega ker, zato ker (notranji vzrok).
Poleg nastetih veznikov, znacilnih za sploSnosporazumevalni jezik, se zlasti v
strokovnih in uradovalnih (poslovnih, publicisti¢nih, ipd.) besedilih uporabljajo se
ustrezno zvrstno zaznamovani sestavljeni vezniki sciedcmeue mozo, wmo ‘sprico
tega, ker’; gsudy moeo, umo ‘z ozirom na to, da’; 6 pezyrbmame mozo, umo ‘sprico
tega, da’; 6 cuny moeo, umo ‘v zvezi s tem, da; sprico tega, da’; ¢ ceszu ¢ mem, umo
‘v zvezi s tem, da’.

Posledi¢ni vezniki (coro3sI ciiencTBus)

Osnovna posledi¢na veznika sta nosmomy ‘zato’ in max umo ‘tako da’. Tako
kot vzro¢ni vezniki tudi posledi¢ni poznajo razlikovanje med pozitivnim re-
zultatom, npr. 61aeodaps uemy ‘zahvaljujo¢ temu, da’, in negativno posledico,
npr. uz-3a ueeo ‘zaradi tega’. Prav tako kot pri vzroku se posledi¢ni vezniki
delijo na stilno-zvrstno nezaznamovane in zaznamovane, slednji so znacilni
za uradovalno rabo. Posledico in pojasnilo hkrati zdruzujeta knjizni veznik
unaue ‘sicer’ in pogovorno rabljeni vezniski zvezi a mo, a ne mo ‘in sicer’.
Za strokovna in uradovalna besedila je znacilna raba posledi¢nih veznikov g
pesynibmame vezo ‘zato, spri¢o tega’, sciedcmeue ueeo ‘sprico tega’, 6 ces3u ¢
yem ‘v zvezi s tem’.
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Pogojni vezniki (yc/i0BHBIE CO103bI)

Osnovni veznik, ki uvaja pogoj, je eciu ‘¢e’. Ecau v povezavi s pogojnikom ali
¢lenkom 6w in imenovalnisko samostalnisko zvezo uvaja nerealni oziroma neu-
resni¢ljivi pogoj, npr. Ecau 61 ne mol, 5 Gb1 ne coan sxzamen ‘Ce ne bi bilo tebe,
ne bi naredil izpita.” Posebnost veznika eciu je, da se pri oznaevanju splosnega
pogoja lahko uporablja z nedoloénikom, npr. Eciu nacmynums kowke Ha xeocm,
ona sasuzacum ‘Ce stopimo macki na rep, bo zamijavka.’

Poseben tip pogoja je t. i. fakticni ali resni¢nostni pogoj (paktusHOE ycnosue), ki
oznacuje s stali§¢a govorca resni¢no situacijo, ki torej ne more biti potencialna ali
neuresnicljiva. Pri tem tipu, ki zdruzuje pogoj in vzrok, se v rus¢ini uporabljata
veznik paz ‘Ce z¢’ in zveza veznika ecau s Clenkom yowe, npr. Paz/Ecau yac mol y
Mens npocuuib cosema, 6om umo s w1 coenan. ‘Ce me %e prosis za nasvet, bi jaz
takole naredil.’

NamenskKi oz. ciljni vezniki (uesieBbie c0103bI1)

Osnovni veznik, ki uvaja namen in cilj, je umobw ‘da bi’. Ker pa ruséina ne po-
zna namenilnika, se veznik umo6si uporablja z nedolo¢nikom. Pri uporabi ne-
dolo¢nika neizrazeni osebek nedolo¢niskega polstavka sovpada z osebkom ma-
tiénega stavka, npr. Cmyodenmol npuuiiu 6 KoHghepeny-3a1, Ymodvl ROCIYUIAMDb
nexyuio uzeecmnozo yuénozo. ‘Studenti so prisli v konferenéno dvorani poslusat
predavanje priznanega znanstvenika.” Raba veznika umo6wr pri koreferen¢nosti
osebkov mati¢nega in odvisnega stavka ni obvezna, npr. Cmydenmsi npuuiiu 6
KOHGhepeny-3a1 ROCAYWAmb IeKYUIO U36ECMHO20 YUEHO2O.

Ce pa osebka dveh propozicij, mati¢ne in ciljne, ne sovpadata, je v odvisniku v
rabi osebna oz. dolo¢na glagolska oblika na -/ (-z), npr. Cmyoenmol npuwiiu Ha
KOHCYIbmayuio, 4modsl npenodasamens omeemun na ux eonpocui. ‘Studentje so
prisli na govorilne ure, da bi jim predavatelj odgovoril na vprasanja’.

Ciljnost se v odvisnikih lahko izraza tudi s sestavljenimi vezniki, ki vkljucujejo
umoobwl, npr. st moeo umoodwl ‘da bi’, ¢ mem umoobwt ‘s tem da bi’.

Dopustni vezniki (yeTynuresibHbIe COI03b1)

Temeljna veznika v rus€ini, ki uvajata dopustno razmerje (soobstoj dveh protiv-
nih dejstev), sta izdelezijska veznika xoms ‘Ceprav, ¢etudi’ in necmomps na mo,
umo ‘ne glede na to, da’, npr. Xoms/ Hecmompst na mo umo wien CubHbwill 0024cOb,
nuxkmo ne yxooun ¢ niowaou. ‘Ceprav/Ne glede na to, da je deZevalo, ni nihée
zapustil trga.’
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Pri izrazanju dopustnosti je v vezniski rabi lahko Se ¢lenek nycms ‘naj’, ki v tovr-
stnih primerih poudarja dopustnost sicer nezelene vsebine, npr. /7ycms nam 6yoem
mpyoHo, mul 6cé pasno we omcmynum. ‘Pa naj nam bo Se tako tezko, ne bomo
odnehali.” V govorjeni rus¢ini je v vezniski rabi tudi ¢lenek xoms ‘Ceprav, cetudr’,
posebej v zgradbah »xoms + samostalniska zveza + u« ‘Ceprav’, npr. Xoms on u
dypax, ceoio evizody nonumaem ‘Ceprav je bedak, ve, kaj je zanj dobro.’

Nacinovno-primerjalni vezniki (cpaBHUTe/IbHBIE COIO3bI)

Temeljni vezniki za izrazanje nacina in primerjave so xax ‘kakor, kot’, (kax) 6yomo
‘kakor bi’, crosno ‘kakor’, mouno ‘prav tako kot’. Za omenjene lekseme je znacilno,
da lahko delujejo kot ¢lenki v enostaveni povedi, npr. Ter 6y0mo napouro msHeutb
epems ‘Ti kakor da zanalas¢ zavlacujes.’, Mums nescum cnosno mépmeviti ‘Mitja
lezi kot mrtev’, ali kot vezniki v zloZeni povedi, Hacms denaem suo, (kax) 6yomo
Huueeo ne sudena ‘Nastja se pretvarja, da nicesar ni videla.” Kot je bilo zZe ome-
njeno, je 6yomo ob glagolih misljenja, govorjenja in zaznave veznik, ki ne uvaja
okolis¢ine, ampak delovalniski odvisnik z zmanj$ano verjetnostjo, npr. I osopsim,
6yomo ona nepeexana 6 [lImamsi (Ho smo ne max) ‘Govori se, da se je preselila v
ZDA (ampak to ni res).’

6.3.1.3 Vecfunkcijskost veznikov Korga in noka

V nadaljevanju bosta predstavljena dva ¢asovna veznika xoeda ko’ in noka ‘medtem
ko, dokler’, ki sta zaradi svoje vecfunkcijskosti pomembna za razumevanje razli¢nih
casovnih koordinacij med maticno in odvisno predikacijo. Veznik xozoa kot pomen-
sko splosnejsi samo uvaja ¢asovno povezanost razli¢nih situacij, medtem ko veznik
noxa kot pomensko bolj specializiran izraza ¢asovno omejitev dogajanja.

6.3.1.3.1 Vecfunkcijskost veznika korga: okolis¢inska ¢asovna raba

V ruskem sistemu Casovnih veznikov je posebnost veznika xoeoa ‘ko’, da lahko
izraza razli¢na ¢asovna razmerja med matiénim in odvisnim stavkom. Casovno
razmerje je v zlozeni povedi s ¢asovnim kozoa-odvisnikom odvisno od rabe vid-
sko-Casovnih oblik povedkov v obeh predikacijah. Kozoa je znacilen za naslednje
tipe Casovnih razmerij.”

O popolni istocasnosti oz. istodobnosti (momHast ogHoBpemennocts) lahko go-
vorimo, ko dejanje v odvisniku vzporedno poteka z dejanjem v glavnem stavku

72 Tipologijo ¢asovnih razmerij med mati¢nim in odvisnim stavkom povzemamo po Hrakovskem (XpakoBckuii
2003).
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(141). Za izrazanje popolne istoc¢asnosti je kljucno, da se tako v mati¢ni kot odvi-
sni predikaciji uporabljata isto¢asovni nedovrsniski obliki povedkov.

(141) Koraa oH paccka3blBacTyypt O CBOUX ITOC3/IKAX, BCE C HHTEPECOM €ro
ciymaiTvpr. ‘Ko pripoveduje o svojih potovanjih, ga vsi z zanima-
njem poslusajo.’

Za delno istoc¢asnost (HernoHass OJHOBPEMEHHOCTB) je znacilno, da se dejanji v
obeh predikacijah samo delno ¢asovno prekrivata: dejanje ene predikacije se na-
mre¢ zgodi med potekom druge predikacije.

Pri delni isto¢asnosti razlikujemo dve moznosti: pri prvem tipu se je dogodek v
mati¢nem stavku, izrazen z dovr$nikom, zgodil med trajanjem dejanja v odvisni-
ku (142); pri drugem tipu pa se dogodek v odvisniku zgodi med trajanjem dejanja
v mati¢énem stavku (143). V obeh primerih sta procesualnost ali trajanje dejanja
oznacena z nedovr$nikom, enkratni dogodek pa z dovr$nikom.

(142) Korna s BcTaBaiyjpr U3-3a CTOJA, 51 ypoHUI yamkypr. ‘Ko sem vstajal
od mize, sem prevrnil kozarec.’

(143) Korma oH Boméipr B KOMHATY, BCe CUACHypT B 00eqamuypr. ‘Ko je
vstopil v sobo, so vsi sedeli in kosili.’

Ko dejanje ali dogodek v odvisniku prehiteva dejanje ali dogodek v mati¢nem stav-
ku, govorimo o preddobnosti (mpeamectBoBanue). Ruski koeoa-odvisniki izrazajo
preddobnost izkljucno, Ce se v obeh stavkih uporabljata dovrsniski glagolski obliki.
Prav raba dovr$nikov namre¢ poudarja zaporednost dogodkov, dejanj (144, 145).

(144) 51 tebe nepesBoHtOpT, KOraa npunypr. ‘Poklical te bom nazaj, ko pridem.’
(145) Korna on yméinpr, Bce obneruénno B3aoxuyiupr. ‘Ko je odsel, so si
vsi olaj$ano oddahnili.’

V vseh nastetih primerih (141-145) je ko2oa- odvisnik tipi¢na okoli$¢ina, za kate-
ro je znacilno, da lahko stoji pred (145) ali za maticnim stavkom (146).

(146) Bce obneruéHno B3IOXHYJIH, Koryia oH ymén ‘Vsi so si olajsano oddah-
nili, ko je odsel.’

6.3.1.3.2 Vecfunkcijskost veznika korga: delovalnisko vsebinska
raba

Veznik xozoa ko (ne v pomenu kdaj) lahko uvaja tudi delovalniske odvisni-
ke, vendar je ta raba redka. Uvajanje delovalniskih odvisnikov je omejeno na
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vezljivostno razmerje z doloCenimi mati¢nimi povedki. Posebnost so povedki ¢u-
stvenega odnosa ali odziva osebka maticnega stavka, ki zahtevajo obvezno dopol-
nilo. Koeoa-odvisnik zdruzuje tako delovalnisko kot okolis¢insko vlogo; oznacuje
namre¢ situacijo, ki povzroca Custvo, in obenem izraza Cas, ko se ta situacija do-
gaja (147, 148).

(147) Mamry 6ecur, korna Bacs nsér Boaxy. ‘Maso jezi, ko Vasja pije vodko.’
(kaj?/ kdaj?)

(148) Marma mobur, korna Bacs mapurt eif etsl. ‘Masa ima rada, ko/da ji
Vasja podarja roze.” (kaj?/ kdaj?)

Najbolj pogosta raba tovrstnega xoeda se nanasa, kot je razvidno iz (147) in (148),
na ponovljive oziroma neenkratne situacije.

Naj omenimo, da se ob glagolu sr06ums ‘imeti rad’ predmetna vsebina, do katere
osebek mati¢nega stavka izkazuje odnos, pogosteje izraza z veznikoma xozoa ko’
in ecu ‘¢e’ (149) kot z najpogostejsim delovalniskim veznikom umo (150).

(149) Kax s mo0utro, Kor1a/eciu rpy3uHbI oot xopoM. ‘Kako imam rad, ko/
¢e Gruzinci pojejo v zboru.

(150) *Kak s 110010, UTO TPY3UHBI IIOKOT XOPOM. (neustrezno)

V zgledih (149) in (150) se kaze razlika med vsebino, ki jo uvajata veznika umo
‘da’ in ko2oa ko’: umo uvaja zgolj dejansko vsebino, medtem ko xozoa ob glago-
lih ¢ustvenega odnosa dopusca ponavljanje iste situacije. Glagol iro6ums namred
omogoca uvajanje ponovljive situacije (pozitivnega odnosa do predmeta) in je
zato ob njem xozoa-odvisnik pogostejsi.

Razlocevalnost med okolis¢inskimi in delovalniskimi xoeoa-odvisniki se kaze
tudi v stavi odvisne predikacije: delovalniski odvisnik ima stalno skladenjsko me-
sto desno od mati¢nega povedka. Polozaj koeoa-odvisnika je zato pred matiénim
stavkom v (151) neustrezen, ker glagol 6ecums zahteva obvezno desno vezljivo
dopolnilo.

(151) *Korma Bacst mpét Boaky, Mamry 6ecut. (neustrezno)

Kot je ze bilo povedano, nekateri delovalniski odvisniki (152) dovoljujejo prenos
vprasalnice, ki se nanasa na udeleZenca odvisnika, na zacetek maticnega stavka.
V primeru (153) delovalniskost koeda-odvisnika potrjuje moznost prestavitve zai-
menskega udelezenca umo iz odvisnika na zacetek mati¢nega stavka, kar nakazuje
predmetno vsebinskost odvisne predikacije.
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(152) Bacst nrodui, xorga Mama roropmwia mioB. ‘Vasja je imel rad, ko je
Masa kuhala rizoto.’

(153) Uro Bacs mobwui, korna Mamia rorosuia? ‘Kaj je imel Vasja rad, ko
je Masa kuhala?

Tovrstni prenos udelezenca iz odvisnika v matiéni stavek ni mozen za okolis¢in-
ske koeoa-odvisnike (155).

(154) Bacs Bowien B KyxHIo, koryia Maiia roroBuiia 1ioB. ‘Vasja je vstopil v
kuhinjo, ko je Masa kuhala rizoto.” — okoli$¢inski korma-odvisnik

(155) *Yro Bacs Bormien B KyxHro, korja Maia roromia. (neustrezno)

6.3.1.3.3 Vecfunkcijskost veznika noka: okolis¢inska ¢asovna raba

Veznik noka™ je omejevalni oz. limitativni veznik (orpaHHYHTENBHBIH COMO3),
ker je njegova raba vezana bodisi na ¢asovno omejevanje celotne povedi (noxa
‘dokler’) bodisi na omejevanje dejanja v maticnem stavku (noxa ne ‘dokler ne’).

Okoliscinski ¢asovni odvisniki z veznikom noxa se lahko, kot bo pokazano
v nadaljevanju, uporabljajo v istodobnem ali zadobnem razmerju z matiénim
stavkom.

Pri istodobnosti razlikujemo dva tipa ¢asovnega razmerja med dejanjem v odvi-
sniku in dejanjem v mati¢nem stavku: popolno in delno isto¢asnost.

Popolna istocasnost

Najpogosteje noxa izraza popolno prekrivanje dveh ¢asovno povezanih situacij
(popolna istodobnost), pri ¢emer je bistveno, da noxa-odvisnik uvaja dejanje, ki
traja in se istocasno konca s situacijo v maticnem stavku. Pri popolni istocasnosti
sta v obeh predikacijah nedovrsnika (156).

(156) Iloka mbI netemuypr B MOCKBY, 3KCKYPCOBOJ HAM PACCKa3bIBAI N pT
o ee pocronpumeyarenbHocTsX. ‘Dokler smo leteli v Moskvo, nam je
vodi¢ pripovedoval o njenih znamenitostih.’

Da bi razumeli posebnosti noxa-odvisnikov, je potrebno vzpostaviti primerjavo
s koeda-odvisniki v kontekstih popolne istocasnosti. Oba veznika lahko uvajata
prekrivni istoc¢asni dejanji in se hkrati razlikujeta glede na tipe razmerij, ki sta jih
zmozna izraziti.

73 Besednovrstno je noka lahko prislov, npr. [706y0s noka 30ecw ‘Ostani zaenkrat tukaj’, veznik, ki ga v tem
poglavju obravnavamo, in ¢lenek, npr. Hy, s nowen, noxa! ‘Zdaj grem, adijo!’.
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Pri noxa odvisnikih z nedovr$nikoma v odvisnem in mati¢nem stavku je bistveno,
da je mati¢ni stavek umescen v isti ¢asovni interval kot odvisni stavek. Povezava
med njima je izrazito ¢asovna, medtem ko xoeda-odvisnik lahko poleg ¢asovnih
uvaja tudi kompleksnejsa vzrocno-posledi¢na razmerja (157).

(157) Korna uner noxap, y Menst 6omut rososa. ‘Ko dezuje, me boli glava.’
¢asovno-vzro¢na povezava dveh dogodkov.

(158) ?Tloka naer 10Xk, y MEHsI OOJIUT TOJIOBA.

Iloka-odvisnik, ki oznacuje situacijsko ozadje (¢on), znotraj katerega poteka de-
janje mati¢nega stavka, lahko tudi sovpada s trenutkom upovedovanja (159), kar
za koeda-odvisnike ni znacilno (o tem glej tudi Barentsen 2014)™ .

(159) Ioka MBI TYT CHAUM, OHU TaM TpadsIT Oe33alUTHBIX Jrojei. ‘Medtem
ko mi tukaj sedimo, oni ropajo nezasc¢itene ljudi.’

(160) *Korma ™Mbl TyT CHAMM, OHM TaM TrpadsAT Oe33alIUTHBIX JIIOJCH.
(neustrezno)

Moznost upovedovanja aktualne situacije ni omejena na povedi, kjer dejanji v
mati¢nem in odvisnem stavku v celoti potekata isto¢asno, saj se pojavlja tudi pri
noka-odvisniku, kjer je v glavnem stavku dovrsnik (161).

(161) IToka ThI emrb, st pacckaxypy Tede cBon HoBocTH. ‘Dokler jes, ti bom
povedal svoje novice.’

Prav vnaSanje moznosti razliénovidskosti povedkov v mati¢énem in odvisnem
stavku omogoca tudi delno istocasnost mati¢ne in odvisne predikacije.

Delna isto¢asnost

Najpogostejsi primer delne istocasnosti je, ko noka-odvisnik oznacuje situacijsko
ozadje oz. z nedovr$nikom izrazeno trajajoce dejanje ali stanje, znotraj katerega se
zgodi dovr$ni dogodek v mati¢nem stavku (162). V tem primeru se ubesedni situ-
aciji ¢asovno ne prekrivata popolnoma, saj se dogodek v mati¢nem stavku iztece
pred koncem poteka dejanja v odvisniku.

(162) Tloka MBI HUIHppr K METPO, OH PaccKa3ajpy MHE MPO BCE CBOU
npobniemsr. ‘Dokler smo hodili proti metroju, mi je povedal vse probleme.’

V nasprotju s kozoa-odvisniki, veznik noxa lahko vzpostavlja tudi razmerje delne
isto¢asnosti med dvema dovr$nima dejanjema: dogodek, oznacen z dovr$nikom
v matiénem stavku, se v tem primeru zgodi v ¢asovnem okviru, zamejenem s

74  A. Barentsen opozarja, da se prav v podobnih primerih, ki se nananasajo na aktualno situacijo, veznik noxa
pomensko priblizuje prislovu noxa ‘trenutno, za zdaj’ (Barentsen 2014: 386).
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noka-odvisnikom. [Toxa-odvisnik z dovr$nikom namre¢ izraza ¢asovno mejo tra-
janja dolocenega dejanja ali dogodka, pred katerim se odvije dejanje ali dogodek
v matiénem stavku. V odvisniS$kem in mati¢nem stavku se pojavljata ali sedanjiski
obliki dovr$nikov, ki izrazata prihodnja rezultata (163), ali preteklika dovrsnikov,
ki izrazata rezultata konéanih dejanj (164).

(163) Tloka TeI JOUMTAENIbpT TCKCT, s HAMUIIYpr TUCbMO. ‘Dokler bos pre-
bral besedilo, bom jaz napisal pismo.’

(164) Tloka oH moumMTAJNpT CTAThIO, sl Hamucalpr EcbMo. ‘Dokler je on pre-
bral ¢lanek, sem jaz napisal pismo.’

Zadobnost (noka ne)

Sestavljeni veznik noxa ne se nasprotno od navedenih primerov z veznikom noxa
ne nanasa na istodobnost, temve¢ oznacuje zadobnost (cienosanue). Kot je raz-
vidno iz (165), situacija izrazena s noxa ne-odvisnikom izraza dogodek, ki se je
zgodil po situaciji, upovedeni v mati¢nem stavku.

(165) S monro 6pomwui Mo ynuiaM, MOKa He BBINIEIpr Ha IUI0MIa 6. ‘Dolgo
sem taval po ulicah, dokler nisem prisel na trg.’

Razliko med rabo noxa- in noxa ne-odvisniki lahko ponazorimo s primeroma
(166, 167), pri katerih v odvisnem stavku nastopa isti povedek. V primeru s sa-
mostojnim noxa (166) je oznacena delna istocasnost dveh situacij: dejanje v ma-
tiénem stavku (pacceeno ‘zdanilo se je’) se je zgodilo v casovnem okviru Se pred
iztekom situacije v noxa-odvisniku.

(166) Iloka MBI Joexaaupr A0 MecTa, pacceno. ‘Medtem ko smo prisli do
mesta, se je zdanilo.’

V primeru (167) sestavljeni veznik noxa ne, ki mu sledi dovrsnik, ne vzpostavlja
Casovnega okvira, v katero se umesc¢a dejanje mati¢nega stavka, temveé vpeljuje
mejo oz. nov dogodek, ki prekinja mati¢ni stavek. Temu ustreza tudi prototipska
raba vidov v zlozeni povedi s noxa ne-odvisnikom: v mati¢nem stavku je nedovr-
$nik, v odvisniku pa dovr$nik, ki z novim dogodkom prekinja osnovno dogajanje
v mati¢nem stavku.

(167) Ilapuu [...] XxoX0Tajy, MOKA HE JOCXaWpr JO yIJia OONBIION HU30BI.
‘Fantje so se [...] krohotali, dokler niso prisli do vogala velike izbe.’

Trajanje dejanja maticnega stavka, ki ga noxa ne-odvisnik zameji, se lahko doda-
tno poudari s ¢asovno prislovno zvezo do mex nop (noxa), ki ji ustreza slovenski
casovno-koli¢inski izraz ‘vse dokler’ (168):

153



(168) Kypc neueHus ciiefyeT MpoaopKaTh (0 TeX Mop), MoKa He Oyjaer
JIOCTUTHYT TIOJIOXKUTENbHBIN pe3ynbraT. ‘Nadin zdravljenja je po-
trebno nadaljevati, vse dokler ne bo pozitivnega rezultata.’

V zgledih (167) in (168) je nikalnica v odvisniku obvezni del sestavljenega vezni-
ka; ¢e pa izpustimo nikalnico #e (179), dobimo neustrezen stavek:

(169) *Kypc neueHus ciemyeT MpOAOIDKATh (0 TeX IMOp), Mmoka Oyjaer
JIOCTUTHYT TIOJIOKUTEIIBHBIA PE3yJIbTaT.

Nikalnica v noxa ne ne izraza pravega zanikanja, saj ne zanika vsebine odvisnika
(povedka ali udelezencev odvisne predikacije). V tem primeru, ko gre za t. i. ple-
onasti¢no ali ekspletivno zanikanje (3xcrieruBHoe otpunanue),” zlozeno poved
iz (168) lahko razdelimo na dva neodvisna trdilna stavka (170, 171). Sestavljeni
veznik noka ne ‘dokler ne’ vzpostavlja omejitev situacijskega ozadja, ki je izraze-
no v matiénem stavku iste zlozene povedi.

(170) Kypc neuenus crneayet nponoivkats. ‘Naédin zdravljenja je potrebno
nadaljevati.’

(171) TlonoxxuTeNbHBIA pe3yabTaT OyaeT MoCTUTHYT. ‘Dosezen bo pozitivni
rezultat.’

Pri upovedovanju situacije, ki bo prekinila dejanje v mati¢nem stavku, ima lahko
pomembno vlogo tudi raba ¢asov. Naslednja zgleda ponazarjata situacijo,’ kjer je
dejanje v mati¢nem stavku oznaceno z velelnikom glagola enosmernega premi-
kanja uomu ‘iti, hoditi v eno smer’, situacija v noxa ne-odvisniku pa z dovrsnim
sedanjikom (172) ali s preteklikom (173).

(172) WUnute (no tex mop), nmoka He cremueet. ‘Hodite (ves Cas), dokler se ne
bo stemnilo.’

(173) WUnute, noka He cremuerno. ‘Pojdite/Odpravite se, dokler se ne stemni.’

Primer (172) vsebuje navodilo — velelnik ima procesualni pomen ‘treba je hoditi,
vse dokler se ne stemni’, kar tudi vkljucuje nadaljevanje ‘in se Sele potem ustaviti’.
Iloka He v tem primeru oznacuje mejo procesualnega dejanja, ki ni upovedeno kot
negativna situacija.

V primeru (173) velelnik glagola uomu oznaéuje pobudo k zadetku dejanja
in ne procesualnosti — ‘Odpravite se na pot/ Pojdite na pot’. Vsebina v noka

75  Glede pleonasti¢nega zanikanja v rusc¢ini glej Abels 2005, glede tovrstnega zanikanja v slovens¢ini prim. Ilc
2012, Krvina, Gabrovsek 2020.
76  Na podobne primere opozarja tudi A. Barentsen v (bapenrcen 2016).
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ne-odvisniku je izrazena s preteklikom, Ceprav je situacija v odnosu do trenutka
govorjenja zadobna. Tovrstna raba preteklika ni tipi¢na, saj s pomenom zadobne
prihodnosti oznac¢uje svarilo in napoved negativne situacije.”’ I[Toxa ne v prime-
ru (173) oznaduje natan¢no usmerjan dogodek oz. spremembo, po kateri bo pot
tezja.

Za slovenscino raba preteklika v dokler ne-stavkih, ki bi oznaceval zadobno deja-
nje, ni znacilna, npr. *Odpravite se, dokler se ni stemnilo.

6.3.1.3.4 Vecfunkcijskost veznikov noka in korga ob glagolih
pricakovanja

Ruska glagola pricakovanja ocoame ‘Cakati’ in oowcudams ‘pricakovati’ predvide-
vata obvezno vsebinsko dopolnilo. To oznacuje zadobno situacijo, ki jo stavéni
osebek pricakuje in se bo najbrz zgodila. V slovens¢ini ob ustreznih povedkih pri-
cakovano vsebino najpogosteje uvaja predmetni veznik da, v ruséini pa to vsebino
uvajata veznika noka (s poudarjenim koncem c¢akanja) in xoeoa (s poudarjenim
trenutkom spremembe) (174):

(174) Na stedilnik smo postavili velik lonec vode in ¢akali, da zavre. / Mb1
CTaBWJIM HA IUIUTY OOJBIIYH) KACTPIOJIFO C BOJIOW W KIAIH, MOKa/
KOT'/Ia 3aKHITUT.

Ce je predmet pri¢akovanja vezan na poudarjeno procesualnost, ki jo prekine od-
visnik, je tudi ob glagolih pri¢akovanja mozna raba sestavljenega veznika noxa ne
(175, 176):™

(175) Bace npunuiock HECKOJNBKO JHEH *kIaTh, MOKa (He) 3a0pOoIUT COK.
‘Vasja je moral nekaj dni cakati, da bo most zavrel.’

(176) S cuxy B 3TOM ayTUTOPHUU | KTy, MOKA MCHS HE MIO30BYT HA SK3aMCH.
‘Sedim v predavalnici in ¢akam, da me na izpit poklicejo.’

Ruska veznika noxa in xoeoda ob glagolih pricakovanja povezujeta ¢as s predme-
tom pricakovanja, medtem ko v slovenskih prevodnih ustreznicah (175, 176, 177)
veznik da izraza predvsem vsebino oz. predmet pricakovanja.

(177) 1 mpocto xnain, Korja Bce 3To KoHunres. ‘Enostavno sem Cakal, da se
vse to konca.’

77 O podobnih primerih rabe preteklika, kjer se ta nanasa na napovedano negativno situacijo, pred katero upove-
dovalec svari, glej tudi (Croiinosa 2018).
78  To razlago povzemamo iz pogovora z Ano V. Ptencovo (ITtenmosa), za kar se ji tukaj zahvaljujemo.
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Raba ¢asovnega veznika dokler ne bi v slovens¢ini, kot je razvidno iz (178), po-
menila prehod v ¢asovno okolis¢ino: zato je primer (178) odgovor na vprasanje
»Koliko ¢asa je ¢akal?, in ne »Kaj je ¢akal?«:

(178) Cakal sem, dokler voda ni zavrela. (okolii¢ina)

(179) Cakal sem, da voda zavre (vsebina — Kaj sem &akal?)

Ruski odvisnik s noxa ob glagolih pricakovanja se razlikuje od okolis¢inskih
noka-odvisnikov po visji stopnji povezanosti z mati¢nim povedkom. /Zoxa se na-
mre¢ ob glagolih pri¢akovanja izraza z desnim vezljivostnim mestom odvisnika,
ki sledi mati¢nemu stavku. To pomeni, da je primer (180) z odvisnikom pred ma-
ti¢nim stavkom vprasljiv in neustrezen.

(180) *MBbI cTaBHIIM Ha TUIMTY KaCTPIOJIO C BOJIOW M MOKa 3aKHITUT, JKIAJIH.

Po drugi strani prenos vprasalnega zaimka, ki oznacuje udelezenca iz odvisni-
ka, pred mati¢ni stavek, ki je znacilen za nekatere vsebinske odvisnike, pri noxa-
odvisnikih ne deluje (181).

To kaze, da tovrstni odvisniki $e vedno ohranjajo ¢asovno okolis¢inski pomen. Ce
bi vsebino pri¢akovanja izrazili z veznikom umo6wt (182), bi bil prenos udelezen-
ca iz odvisnika s pomocjo vprasalnice mozen.

(181) S %y, moka TeI oTaams MEe Kmoun ‘Cakam, da mi vrnes kljuée’. *Uro
ThI XKJICIIIb, TOKa 5T TeOe OTaamM?

(182) S sy, uto6sl T 0T MHe Kitroun ‘Cakam, da mi vrnes kljuée’. *Uro
TBI JKJICIIIb, YTOOBI 51 TeOe oTaan?

V slovens¢ini je tovrstni prenos vprasSalnega zaimka, ki oznacuje udelezenca odvi-
snika, mozen, ko vsebino uvaja da-odvisnik, najbolj razsirjen predmetni odvisnik
(183).

(183) Cakam, da mi prinese klju¢e. “Kaj ¢akas, da ti prinesem?

6.4 Sklep

Znotraj stopenjske odvisnosti se izlo¢ita dva osnovna tipa razmerij med besedni-
mi in stavénimi skladenjskimi enotami: to sta podredje in priredje. Poseben tip
zgradb, ki ima v rus¢ini posebno mesto med priredjem in podredjem, so komitativ-
ne zgradbe s povedkom v mnozinski obliki. V slovens¢ini so komitativne zgradbe
z needninskim povedkom omejene na tiste, pri katerih je prva sestavina vkljuce-
valni zaimek, ki je navadno v dvojini.
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Znotraj podrednih razmerij se tako v rusc¢ini kot v slovenscini razlikujejo delo-
valniski in okolis¢inski odvisniki. Razmerja med mati¢nim stavkom in odvisniki
uvajajo vezniki. Tako v rus¢ini kot v slovens¢ini se razlikujejo vezniki, ki izrazajo
prvenstveno priredna ali prvenstveno podredna razmerja. Vendar samo izbor ve-
znika ne odloca o tipu skladenjskega razmerja in posledi¢no tudi ne o razliki med
priredjem in podredjem. V nekaterih vecstavénih ruskih zgradbah z veznikom u
‘in’ je lahko pomensko podredje izrazeno priredno.

Pri delovalniskih odvisnikih rus¢ina locuje dva tipa veznikov: veznika umo ‘da’ in
raxk ‘kako’, ki s stali§¢a govorca ali stavénega osebka praviloma uvajata resni¢no
vsebino, in veznika umo6wsr ‘da’ in 6yomo ‘kakor, da’, ki uvajata naklonsko ali ne-
resni¢no vsebino.

Raba veznika umoout, ki izhodi$¢no izraza nac¢inovne okolis¢ine, v delovalniskih
odvisnikih uvaja dva tipa naklonskosti: ciljnost, ki je povezana z Zeljo in veleva-
njem, in zmanj$ano verjetnost vsebine. ZmanjSana stopnja verjetnosti vsebine se
v delovalniskih odvisnikih uvaja tudi z veznikom 6yomo, ki je izhodis¢no primer-
jalni veznik. Veznik umo6w relativizira vsebino samo pri zanikanem mati¢nem
povedku, medtem ko veznik 6yomo tega ne zahteva.

Pri okolis¢inskih odvisnikih na eni strani razlikujemo temeljne okolis¢ine, pred-
vsem prostorske in ¢asovne, ki so skladenjskopomensko bolj povezane z mati¢nim
povedkom, in na drugi strani $irSe vzrocnostne okolis¢ine, npr. pogoj, dopustnost,
posledico. Te okolis¢ine uvajajo situacijo, ki je manj odvisna od mati¢nega poved-
ka in se zato mati¢nemu stavku zgolj dodaja. V primerjavi s slovenséino v ruscini
izstopajo nekateri casovni, namerni in pogojni vezniki, ki se lahko uporabljajo tudi
z nedolo¢niskim polstavkom. Na podrocju izrazanja vzro¢no-posledi¢nih razmerij
ima rusé¢ina veliko ve¢ specializiranih veznikov kot slovens¢ina.

Med veznike, ki uvajajo tako delovalniske kot okolis¢inske odvisnike, sodi koeda
‘ko; kdaj’. Besednovrstno je xocoa lahko okolis¢inski veznik (‘ko’), zaimek ‘kdaj’
v vezniski vlogi v delovalniskih odvisnikih ali veznik ko’, ki ob povedkih custev
uvaja delovalniske odvisnike.

V ruskem vezniskem sistemu je vecfunkcijskost prav tako znacilna za veznik noka
‘dokler’: uporablja se prvenstveno v ¢asovnoomejevalni vlogi, ob glagolih prica-
kovanja pa uvaja obvezno vsebinsko dopolnilo oz. pri¢akovani dogodek.

Vecfunkceijskost ruskih veznikov nam nazorno kaze pomembnost razmerja med
mati¢nim in odvisnim povedkom.
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Povzetek
Uvod

Namen monografije je predstavitev osnovnih pomensko-skladenjskih razmerij v
ruscini in slovenscini tako znotraj besedne zveze kot na ravni stavéne in vecstavc-
ne povedi. To monografsko delo je hkrati prvi temeljitejsi opis nekaterih osnovnih
skladenjskih razmerij v sodobni rus¢ini v primerjavi s slovens¢ino.

Zaradi izCrpnejSega opisa je obravnava trodelna. Vkljucuje I) poglavje o skla-
denjskih razmerjih znotraj besedne zveze in enostavéne povedi, II) poglavje o
povratnosti v ruséini in slovens¢ini in IIT) poglavje o medpropozicijskih razmerjih,
natan¢neje o priredju in podredju v slovenscini in ruséini.

Daljsi povzetek v slovenséini in ruséini je skladno s poglavji sestavljen iz treh
delov.

I Ujemanje, vezava, primik in osnovne razlike v glagolski vezljivosti med ru-
$¢ino in slovenscino

Prvo poglavje obravnava predvsem dva osnovna tipa pomensko-skladenjskih pod-
rednih razmerij: ujemanje in vezavo. Ujemanje je zlasti slovni¢no podredno raz-
merje, pri katerem nadzorna beseda dolo¢a morfoskladenjske kategorije (Stevilo,
sklon in najpogosteje tudi spol) nadzorovanih besed. Ujemanje se navadno uresni-
¢uje bodisi znotraj besednih zvez bodisi v razmerju med osebkom in povedkom v
povedju. Pri ujemanju gre za slovni¢no poenotenje oblik med jedrom in nadzoro-
vanimi besedami, medtem ko vezavi nadzorna beseda doloca oblike nadzorova-
nim besedam. Vezava je torej najrazpoznavnejsi izraz aktivne vezljivosti na izra-
zni ravni, pri katerem nosilec vezave doloca sklonsko obliko odvisne besede oz.
udelezenca. Tretji tip podrednega skladenjskega razmerja je primik, pri katerem
pa nadzorna beseda ne doloca oblike nadzorovanih odvisnih besed. Pri primiku
pomenska usmerjenost (intenca) oslabi in lahko prehaja v pomensko druzljivost.

V prvem delu poglavja so izpostavljene glavne razlike med rusc¢ino in slovenscino
pri ujemanju in vezavi.

Na ravni besedne zveze se kazejo ocitne razlike pri ujemanju v zgradbah s Stevni-
ki 2, 3 in 4 ali veCmestnimi Stevniki, ki se koncujejo na 2, 3 in 4. V teh zgradbah
v ruscini v nasprotju s slovenscino ni kanoni¢nega ujemanja med imenovalnisko
obliko Stevnika in samostalnikom.
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Znotraj predikacije je pri ujemanju med osebkom in povedkom opozorjeno na
razlike v zmoznostih izrazanja spola in Stevila v povedku z zlozenimi glagolskimi
oblikami. Ru$¢ina ima samo eno needninsko obliko povedka, medtem ko sloven-
$¢ina pri zlozenih glagolskih oblikah s kon¢nico povedka razlo¢evalno izraza vse
tri spole in razlikuje dvojino od mnozine. Pri ujemanju med osebkom in poved-
kom je opozorjeno na ruske zgradbe, ki v osebkovi vlogi vkljuCujejo Stevnike 2,
3 in 4 in poznajo dve moznosti ujemanja: povedek je v tretjeosebni edninski ali
mnozinski obliki.

Na ravni nadstavénega ujemanja so v ospredju zgradbe z drugotno predikacijo: po-
vedkov prilastek je v slovenséini ujemalen z udelezenci mati¢ne povedi, medtem ko
ruscina pri povedkovem prilastku, ki se nanasa na osebek ali premi predmet mati¢ne
predikacije, pozna tudi izrazanje z neujemalnim orodnikom. Opozorjeno je tudi na
razlike pri ujemanju z oziralnimi odvisniki: oblika tozilniSkega oziralnega zaimka je
v rus¢ini odvisna od Zivosti nanosnice v maticnem stavku. Razlikovanje med zivim
in nezivim je v rus¢ini omejeno na primere z odnosnicami v moskem spolu ednine
ali z odnosnicami vseh spolov v mnozini, tega slovens¢ina ne pozna.

Drugi del prvega poglavja obravnava glagolsko vezljivost: glede na rabo razli¢nih
sklonskih dopolnil so predstavljene tudi pomenske skupine povedkov. Prek po-
vedkov so vkljuceni razli¢ni najpogostejsi glagoli, ki omogocajo rabo posameznih
sklonov. Ugotovljeno je, da je v slovens¢ini ve¢ premoprehodnih povedkov. Zno-
traj sklonske rabe je posebej opozorjeno na primere vezave, kjer gre v slovenscini
za premoprehodna dopolnila, v rus¢ini pa za konkuren¢nost tozilniske in rodilni-
ske vezave. Konkurenca med rabo tozilnika in rodilnika je v rus¢ini znacilna za a)
dopolnila povedkov ciljnosti in za b) zanikanje premega predmeta, pri katerem na
izbiro sklona vplivajo razli¢ni dejavniki, npr. stopnja referencnosti (konkreten in
dolocen predmet je izrazen s tozilnikom).

Opozorjeno je tudi na vec¢jo razsirjenost rodilniskega osebka v rus¢ini, predvsem
v svojilnih biti-zgradbah, pri katerih je imetnik oznacen s predlozno rodilnisko
ZVeZ0 Y K02o.

Nabor udelezencev, ki jih izraza dajalnik, je v obeh jezikih enak: dajalniski pred-
met je povezan z vlogami prejemnika, naslovnika ali koristnika; dajalniski osebek
pa v obeh jezikih izraza dozivljalca notranjega stanja ali udelezenca, ki vrednoti
zunanjo situacijo.

Jezika se na izrazni ravni razlikujeta pri ubesedovanju naklonskih pomenov: v
ruscini je ve¢ naklonskih povedkovniskih zgradb, v katerih je smiselni osebek
izrazen z dajalnikom. Za ruscino je raba dajalniskega osebka znacilna tudi za
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dajalnisko-nedolocniske zgradbe, ki izrazajo predvsem obveznostno naklonskost
in neizogibnost v razli¢nih situacijah.

Posebe;j je izpostavljena nepredlozna raba orodnika v rus€ini, ki je slovens¢ina ne
pozna. Brezpredlozni orodnik v rus¢ini je povezan predvsem z izrazanjem orodja in
sredstva, lahko pa oznacuje tudi predmetno dopolnilo, ki je v slovenskih ustreznicah
pogosto izrazeno s premim predmetom, npr. pri nekaterih povedkih posedovanja,
povedkih upravljanja in povedkih uporabe. S kontrastivnega vidika je pomembna
raba brezpredloznega orodnika, ki ob povedkih vrednotenja izraza pobudnika. Raba
brezpredloznega orodnika je znacilna za dva tipa zgradb: v trpnih zgradbah orodnik
izraza vrSilca, v brezosebnih zgradbah pa naravnega povzroditelja.

V nasprotju s slovens¢ino je za rus¢ino znaéilna povedkovodolocilna raba orodni-
ka ob veznem glagolu 6vims, kjer ta sklon zlasti v pretekliku in prihodnjiku izraza
pripisovalno lastnost. Opisana je tudi raba orodnika v povedkovem dolo¢ilu, ki je
znacéilna za nepolnopomenske povedke.

Edini samopredlozni sklon v rus¢ini je mestnik. Ta se v obeh jezikih uporablja
za izrazanje prostorskih okolis¢in; ob povedkih govorjenja in misljenja pa tudi za
izraZanje vsebin.

II Povratnost v ruséini in slovens¢ini

V drugem poglavju se osredoto¢amo na rabo povratnih oblik v rus¢ini in slovens¢ini
in njihovo razli¢no rabo. Povratna raba se v jezikih razlikuje: slovens¢ina izraza povra-
tnost s pomocjo prostomorfemskih naslonskih zaimkov se in sz, ruski povratni glagoli
in povratne glagolske oblike pa vkljuéujejo postfiks -cs 0z. njegov alomorf -ce.

Nasteti so tipi povratnih glagolov, ki jih delimo na povratne glagole z izhodis¢em
v osebku in na povratne glagole z navezavo na predmet. Pri glagolih z osebkovim
izhodis¢em govorimo o pravi povratnosti, ki ubeseduje enoreferencnost vrsilca
in prizadetega. Pri povratnih glagolskih oblikah, ob katerih se v vlogi stavénega
osebka uporablja prizadeto, je povratnost pomensko izpraznjena oz. gramatika-
lizirana. V rus€ini se pogosteje kot pravi povratni glagoli uporabljajo zgradbe s
povratnimi glagolskimi oblikami. Glede na pogostnost prevladujejo avtokavzativ-
ne in dekavzativne zgradbe. V ruséini se pogosteje kot v slovenséini uporabljajo
trpniske zgradbe. V slovenséini pa je bolj produktivna in pogosta raba tako povra-
tnih glagolov kot vzajemnih glagolov. To pomeni, da slovenski povratni glagoli
ohranjajo pomene leksikalne oz. prave povratnosti.
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III Medpropozicijska razmerja: priredje in podredje v ruscini in slovens¢ini

V zadnjem delu monografije sta izpostavljeni dve temeljni skladenjski razmerji:
priredje in podredje. Predstavljene so osnovne znacilnosti komitativnih zgradb z
mnozinskim povedkom, ki imajo v rus¢ini mesto med priredjem in podredjem; v
slovenscini pa so komitativne zgradbe z needninskim povedkom omejene samo na
tiste, ki kot prvo sestavino vkljucujejo zaimek v dvojini.

Pri obravnavi tipov podredij je v obeh jezikih aktualna delitev na delovalniske,
okolis¢inske in prilastkovne odvisnike — v monografiji se osredoto¢amo na razlike
med delovalniskimi in okolos¢inskimi, saj sta ta dva tipa kljuéna za razumevanje
razli¢nih stopenj odvisnosti med mati¢nim in podrednim stavkom.

Osnovni oznacevalniki medpropozicijskih prirednih in podrednih razmerij so ve-
zniki. Potrdilo pa se je, da izbor veznika ni edini dejavnik, ki vpliva na dolo¢anje
in razlikovanje priredja od podredja, npr. nekatere ruske zgradbe z veznikom u ‘in’,
ki je sicer tipi¢en priredni veznik, so pomensko blizje podredju. Zato je za vzpo-
stavljanje podredja in priredja klju¢no tudi razmerje med mati¢nim in podrednim
predikatom.

Pri ruskem podredju je razlikovanje med naklonsko in nenaklonsko vsebino od-
visne predikacije povezano tudi z izbiro veznika. Tako je v rus¢ini bolj kot v slo-
ven$Cini poudarjena razlika med vezniki, ki s stali§¢a govorca uvajajo resni¢no/
fakti¢no vsebino, npr. umo ‘da’ in kax ‘kako’, in vezniki, ki uvajajo naklonsko vse-
bino ymobw ‘da’ in 6yomo ‘kakor, da’.

Posebej je izpostavljena vecfunkcijskost veznika umobwt, ki izhodis¢no izraza na-
¢inovne okolis¢ine, uporablja se pa tudi v delovalniskih odvisnikih, pri katerih
uvaja dva tipa naklonskosti: ciljnost (zeljo ali velevanje) ali zmanjSevanje ver-
jetnosti vsebine v odvisnem stavku. Veznik umoow: relativizira vsebino samo pri
zanikanem maticnem povedku, medtem ko veznik 6yomo, ki je izhodis¢no pri-
merjalni veznik, tega ne zahteva.

Znotraj okolis¢inskih odvisnikov locujemo temeljne prostorske in ¢asovne odvi-
snike, ki so skladenjskopomensko bolj povezani z maticnim povedkom, in §irSe
vzro¢nostne odvisnike, pogoja, dopustnosti ali posledice, ki navadno uvajajo do-
datno manj skladenjsko odvisno situacijo. V rus¢ini se nekateri vezniki lahko upo-
rabljajo tudi z nedolo¢niskim polstavkom: to velja za ¢asovne veznike, ki izrazajo
zadobnost, ter nekatere namerne in pogojne veznike.

Med veznike s Siroko skladenjsko rabo v rus¢ini sodita koeoa ‘ko; kdaj’ in noka
‘dokler, da’, ki lahko uvajata tako delovalniske kot okolis¢inske odvisnike.
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Uporaba delovalniskega ali okolis¢inskega odvisnika je v teh primerih povezana s
pomenom mati¢nega povedka.

Monografija prinasa sodobno kontrastivno predstavitev skladenjskih pojavov v
dveh jezikih.

Zaradi obSirnega gradiva je namenjena zlasti Studentom ruscine, slovens¢ine in
drugih slovanskih jezikov kot tudi za irSo strokovno javnost. Izhajamo iz preprica-
nja, da je kontrastivni opis skladnje drugega slovanskega jezika lahko zelo upora-
ben ali celo potreben pri opisu in razumevanju sistemskih znacilnosti slovensc¢ine.
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Pesiome moHorpadun

ConocTaBHTeJbHBI CHHTAKCHC PYCCKOT0 M CJIOBEHCKOI'0 SI3bIKOB: MPOMO3H-
HUOHAJIbHBIE H MEKIPONO3HIHOHAIBHbIE OTHOLIEHUS

HCJ’IL MOHOFpa(i)I/II/I — OpeACTaBUTb OCHOBHBIC CCMAHTHKO-CUHTAKCUYCCKHUEC OTHO-
IICHU B PYCCKOM U CJIOBECHCKOM A3bIKaX KAaK Ha YPOBHC CHOBOCO‘IGTaHHﬁ, TaK U
Ha YPOBHC IIPOCTOTO U CIIOKHOI'O HPGHHOXCGHHﬁ. HaHHaﬂ MOHOFpaq)I/Iﬂ SIBJISACTCA
TIEPBbIM HO,E[pO6HLIM OIMUCAaHUCM HCKOTOPBIX OCHOBHBIX CMHTAKCHUYCCKHUX OTHO-
[ICHUI B COBPEMCHHOM PYCCKOM S3bIKEC B COTOCTABJIICHUU CO CIIOBCHCKUM.

JleTaapHOCT ONMMCAHMSI CHHTAaKCHYECKHX OCOOCHHOCTEH M MX COIOCTaBJIEHHE 00-
YCIIOBHIJIN TPEXYACTHYIO CTPYKTYPY MOHOTpad iy, BKIIFOUaromiei: 1) riaBy, mocss-
IIEHHYO CHHTAKCHYECKUM OTHOIIECHUSIM B CIIOBOCOYETAHHH U IIPOCTOM TIPEAIIOKE-
HUH; 2) TIaBy, ONHCHIBAIOLIYIO BO3BPATHOCTh B PYCCKOM M CIIOBEHCKOM SI3BIKaX;
3) m1aBy, B KOTOPOH paccMaTpHUBAarOTCSI MEKIPOIO3UIIMOHAIBHBIE OTHOLICHUS, B
TIEPBYIO OYEPEb — COUMHEHUE H TIOMYNHEHHE B PYCCKOM U CIIOBEHCKOM SI3bIKaX.

B coorBerctBUHE C COACPIKAaHUCM KHUTHU JaJIeC NPUBOAUTCA KPATKOC ONHCAHHC
MOHOFpa(i)I/II/I, TAKIKE COCTOAIIECC U3 TPEX qacTel.

I. CorniacoBanue, ynpapjeHue, NpUMbIKaHHe U OCHOBHbIE Pa3JIM4Hs B IJIa-
roJIbHOM YNPABJIEHHH Me K1y PYCCKHM U CJI0BEHCKHMM SI3bIKAMMU

B mepBoii riaBe paccMaTpUBAIOTCS, B MIEPBYIO OYEPE/b, 1BA OCHOBHBIX THIIA CE-
MaHTHKO-CHHTAKCHYECKUX OTHOIICHMH ITOJYMHEHNUS: COTIIACOBAHUE M yIpaBlie-
nue. CormacoBanue — 3TO CHHTAKCHYECKas! MTOJUNHUTENbHAS CBSI3b, IPH KOTOPOH
TJIaBHOE CIIOBO (BEpIINHA) OTpeeNsieT MOP(OIOTHIECKHIE KaTerOpHH (InCIIo, Ma-
JIeK M 9acTO TaKKe POM) 3aBHCHMOTO CJIOBA, COBITAAAIOIIETO C TIABHBIM 10 3THM
kareropusm. CoriacoBaHne OOBIYHO OCYIIECTBISIETCS JIMOO B CIIOBOCOYETAHH-
SIX, THOO0 B CBSI3M IOJIEIKAILETO U CKazyeMoro B npeztoxkenun. [Ipu cormaco-
BaHUM MMEETCS B BUJY T'PaMMaTHYECKOE YIIOA00JICHNE BEPIIMHBI M 3aBUCHMBIX
CJIOB, TOT/Ia KaK IPH YIIPABICHUH TIIaBHOE CIIOBO OIIpeesIsieT OpMy 3aBUCHMBIX
CJIOB. YIpaBJeHUE, TAKUM 00pa3oM, SIBJIAETCSl Hanbosiee SIPKUM TPOSBICHUEM
aKTUBHOHM BAJCHTHOCTH HA YPOBHE IUIaHA BBIPAXKEHUS, IPU KOTOPOH BEpIIMHA
B CIIOBOCOYETAHUH OIPEENIeT MaAekKHy0 (popMy 3aBUCHMOTO cioBa. TpeTuii
THII TOXYMHNATENBHBIX CHHTAKCUYECKUX OTHOMICHUH — MPUMbBIKAaHHUE, TIPU KOTO-
POM TJTaBHOE CJIOBO HE OTpeAessieT pOpPMbI 3aBUCHMBIX cJI0B. [Ipyu mpuMbIKaHNH
CTETIeHb 3aBUCHMOCTH 3aBUCHMOTO CJI0BA OT BEPIINHBI OCIa0eBaeT.
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B HepBOﬁ YacTU NOAYCPKUBAIOTCA OCHOBHBIC pa3jiniyus MCEKAY PYCCKUM U CJIO-
BEHCKHM SI3LIKAMH B 00JIACTU COTJIACOBAHUS U YyIipaBJICHUA.

Ha ypoBHe ciioBOocOouYeTaHUsI OOHAPYKUBAOTCS OUCBUIHBIC PA3IUYHMS MEXKILY
SI3BIKAMU TIPU COTJIIACOBAHMU B KOHCTPYKIMSIX C YHCIUTEIbHBIME 2, 3, 4 U CO-
CTaBHBIMH YUCITUTCIBHBIMHE, 3aKAaHYUBAOIIUMUCS Ha 2, 3 u 4. B 3TUX KOHCTPYK-
LUSX B PYCCKOM SI3bIKE, B OTJIUYHEC OT CJIIOBEHCKOTO, OTCYTCTBYCT KaHOHHYC-
CKOE COIJIacoBaHHE MEXAY (OpMOW MMEHHTEJIFHOIO Iajexa YUCIUTEIBHOTO U
CYIICCTBUTCILHBIM.

IIpu paccMOTpeHUN OTHOILIEHUI COTNIACOBaHMSI B MPEIUKATUBHON CBSI3M IMOJJIE-
JKaIIero M CKa3yeMOoro yJeisieTcsi BHUMaHUe Pa3Inyuio B BO3MOXKHOCTH BBIpa-
JKEHUS pojia M Yncia B CKa3yeMOM, MPEACTaBIEHHOM COCTaBHBIMHU IIarojbHBIMU
(dopmamu. Pycckuii s3bIK pacrioniaraeT TOJbBKO OJHOW (OPMOI CKazyeMoro He-
€/IMHCTBCHHOI'0 YHCJIa, TOTJIa KaK B CJIOBEHCKOM $S3BIKE B COCTaBHBIX IJIaroJib-
HBIX (hOpMax MpPU MOMOIIU OKOHYAHUI BRIPAXKAIOTCS BCE TPU POJa, & TAKXKE pas-
JUYarTCs (POPMBI JBOMCTBEHHOTO W MHOKECTBCHHOTO 4mcia. [Ipu aHanmse co-
[JIACOBAHUS MEIKIY TOJICKAIIMM U CKa3yeMbIM 0C000¢ BHUMaHUE 00palieHo Ha
pYyCCKHE KOHCTPYKIIMH, BEICTYIAIOIINE B POJIH MOAJIEKAIIETO U COJIEPKAIIUE TPU
9TOM YHCIUTENbHbIE 2, 3 U 4: 37IeCh B pyCCKOM B OTJIMYUE OT CIOBEHCKOTO UMEET-
Cs1 IB€ BOBMOXKHOCTH COTJIACOBAHMUS TJIABHBIX YJICHOB MPEJIOKEHUS, TAK KaK CKa-
3yeMOe MOKET BBICTYIATh B 3TOM cliy4yac B (hOpMe TPETHEro JIUIa ¢AMHCTBCHHOTO
YyCyIa WIK BO MHOYKECTBCHHOM YHCJIE.

Ha YPOBHEC COrjlaCoBaHus B IMOJUIPECANKATUBHBIX KOHCTPYKIHUAX B ICHTPC BHU-
MaHUsl HaXOoJATCSA KOHCTPYKOHUU CO BTOpPI‘{HOﬁ npeanxanneﬁ: Hpe}.‘lI/IKaTI/IBHHﬁ
anI/I6yT B CJIOBCHCKOM SA3BIKC BCCIrJia COTJIACy€TCsd ¢ OJHUM U3 WICHOB MaTpU4-
HOT'0 MPEAJIOKCHUA, B TO BPEMS KaK B PYCCKOM S3bIKE HpeI[I/IKaTI/IBHHﬁ anI/I6yT,
OTHOCHmHﬁCH K MoJuicKamemMy Wik K OpsiMoMy AOIOJTHCHHUIO ManH‘{HOﬁ mnpe-
JUKalUH, MOKET BbIPAXKATHCA TAKIKE (I)OpMOﬁ HECOrj1aCOBaHHOT'O TBOPUTCIIBHOT'O
maacxa.

B MOHOFpa(i)I/II/I TaKKe yACIACTCA BHUMAHUE PA3JINIUAM B COTJIACOBAHUU C OIIpe-
ACTUTCIBbHBIMU MTPUAATOYHBIMU TTPCATIOKCHUSAMMU: (bopMa OTHOCUTCIIBHOT'O MC-
CTOMMCHUSA B BUHUTCIIBHOM IAaJACKE B PYCCKOM A3BIKC 3aBUCUT OT OAYIICBJICH-
HOCTHU OIIPCACIIAEMOro CjI0Ba B MAaTPUIHOM MPCATIOKECHUU. Paznmuuenue OAylICB-
JICHHOCTU U HCOAYUHICBJICHHOCTHU B PYCCKOM S3bIKE OTpPaHUYNBACTCSA MMPUMEPpaAMU
C OMpCACIACMbIMU CJIOBAMH MYIKCKOr'o poJia B ¢IUHCTBCHHOM YHCJIC WJIN KC C
OIMpCACIIAEMBIMU CJIOBAMU BCEX TPEX POAOB BO MHOKECTBECHHOM YMCIIC, YTO OT-
CYTCTBYECT B CJIOBCHCKOM S3bIKE.
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Bo BTOpOIi yacTu nepBoii raaBbl 00CyKAACTCS IIAr0JILHOE YIPaBICHHE: C yYETOM
KOJIMPOBAHUSI OCHOBHBIX aKTaHTOB (00BbEKTa M CyObEKTa) IMpH IMOMOIIYM Pa3ind-
HBIX TaJieXKel MPeICTaBICHbI TAKXKe CEMaHTUUYECKHE TPYTIbI cka3yeMbIx. B pac-
CMOTpPEHHUE BKJIIOUEHBI pa3HO00pa3Hble, Hanu0o0jIee YaCTOTHBIE [IaroJIbl ¢ MOJAEIS-
MU yTIpaBJIeHUs, TPEOYIONMMH TOTO MK HHOTO MaJIexa.

JenaeTcs BEIBOJ O TOM, YTO B CIOBEHCKOM $S3bIKE IEPEXOJHOCTb PaclpocTpaHe-
Ha LIMpe, YeM B pycckoM. [Ipu paccMoTpeHHH Ma eKHOr0 YHOTpeOIeH s 0CO-
00 BBIJICNSIOTCS CIIyYau YMpaBJICHHsI, KOT/la B CJIOBEHCKOM SI3bIKE BBICTYIAeT
MpsIMOE JIOTIOJIHEHHE, @ B PYCCKOM KOHKYPHPYIOT BUHHUTEJIBHBIH M POJUTEIb-
HBIH majexxu. KOHKypeHIMs MeX/1y BHHUTEIBHBIM U POJUTEIBHBIM IajexKa-
MU B PYCCKOM SI3bIKE XapaKTepHa JUIsl JIOTIOJIHEHHUH MPH I1arojax IejieHanpas-
JICHHOTO JICHCTBUS, HAIP. UCKAMb, JHCOAMb, A TAKXKE TIPU OTPUIIAHUU MTPSIMOTO
JOIOJIHEHHUS.

B pycckom si3bike Mpu OTPUIIAHUU TPSIMOTO JIOTIOJTHEHUSI POAUTEIBHBINA Maexk
HCHOJB3YETCsl PEXke, UeM B CIOBEHCKOM SI3BIKE; €CIIM OTPHULIAeMOe MpsMOe Ja0-
MOJIHEHHUE COOTHOCUTCSI C KOHKPETHBIM U OMpEeICHHBIM MPEIMETOM, OHO, KaK
MPaBHIIO0, 0POPMIICHO BUHUTEIBHBIM Ma1e:koM. B MoHOrpaduu ocodoe BHUMaHUE
yaessieTcs: 0ohOPMIICHHIO CYOBCKTa POJUTEIILHBIM MAJICKOM B PYCCKOM SI3BIKE.
[Ipu oTpuliaHUK POTUTEIHHBIM MAJCKOM KOJIUPYETCS CYOBEKT HE TOIBKO B OBI-
TUHHBIX TPEUIOKESHUSIX: €r0 UCIOIb30BaHUE B OTIIMYUE OT CIIOBEHCKOTO Pacipo-
CTPAaHEHO TaKXe Ha JPyrue 3Ha4YeHHs, B T.4. MPHU MpeIUKaTaX BOSHHUKHOBEHHUS,
HAIpPUMEP B03HUKHYMb, HAYAMbCAL.

CyOBeKT, BRIPaKCHHBIA POJAUTEIILHBIM TAJIC)KOM C MIPEIOTOM V, B PYCCKOM SI3bI-
K€ XapaKTEePeH TaKKe JUIsl MPUTHKATEIIBHBIX KOHCTPYKIIUH C TJ1arojioM Obinb, B
KOTOPBIX 00J1a/1aTel1b (CYOBEKT MPUHAICKHOCTH) 0003HAYCH IPU TOMOIIU T'CHU-
TUBHOU KOHCTPYKIMH ) K020. CIIOBEHCKMMHU 3KBUBAJICHTAMHU YIOMSHYTBIX KOH-
CTPYKIIHI SIBIISFOTCSI KOHCTPYKIIMU C TICPEXOIHBIM TJIAr0JIOM imeti, IPU KOTOPOM
o0agaTesnb KOAUPYCTCS] UMCHUTEIBHBIM MaICHKOM.

CocTaB y4aCTHUKOB, BBIPAKACMBIX JATCIILHBIM ITAJICKOM, B 000HX SI3bIKAX OJU-
HAKOB: IATHBHBIN O0BEKT CBSI3aH C POJISIMH PCIUITUCHTA, apecaTa win OeHedak-
TuBa. JJaTUBHBIN CYyOBEKT B 000UX SI3BIKAX KOJUPYET HOCUTEIST BHYTPEHHETO CO-
CTOSIHMSI UJTM YYaCTHHKA, OIICHUBAIOIIETO BHEITHIOIO CUTYAIIHIO.

OO0a s13bIKa B IUIaHE BBIPAKEHUS PA3IMYAIOTCS TPH PEalIU3alui HEKOTOPBIX MO-
JIATIbHBIX KOHCTPYKLUM: B PYCCKOM SI3bIKE OOJIbIIE KOHCTPYKIHUI C MOJIAIbHbI-
MU HpeIUKaTHUBaMU (HAIp. HA0O0, HYICHO, MOJICHO), B KOTOPBIX CYOBEKT MOXKET
KOAMPOBAThLCS JTATEIBHBIM MajeskoM. J[7Is1 pycCKOro s3bIKa TaKXKe XapaKTEpHO
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KOAUpPOBaHUE Cy6’beKTa JAaTCJIbHBIM MAaACKOM B KOHCTPYKIUAX C I/IH(l)I/IHI/ITI/IBOM,
BbIpaKaromux IpPexKIAC BCETO 00s13aTE€ILHOCT, M HEM30EKHOCTHL B Pa3INYHBIX
CUTyalusix.

Oco0eHHO TOIPOOHO paccMaTpHBacTCsl OECIPEIOKHOE YIOTPEOICHHE TBOPHU-
TENBHOTO MMaJIeKa B PYCCKOM sI3bIKE, HE3BECTHOE CIIOBEHCKOMY sI3bIKy. Becmpen-
JIOXHBIA TBOPUTENIHHBIH MAJekK B PYCCKOM SI3BIKE CBSI3aH MPEKJIE BCETO C BbIpa-
JKEHHEM MHCTPYMEHTA M CPEJICTBA, HO MOKET O(OPMIISATH TAKKE KOCBEHHOE JI0-
MOJIHEHHE, KOTOPOMY B CJIOBEHCKOM YacTO COOTBETCTBYET MPSMOE JOMOJHCHHUE,
HAMPUMED, TPU HEKOTOPBIX CKAa3yeMbIX 00JIaaHusl, YIPABICHMUS, HCITOIb30BAHHMS

U T. I

C comocTaBUTEIFHOM TOYKH 3pEHHS B&YKHO yIOTpeOsieHne Oecnpe/IiIoKHOTO TBO-
PUTEIBHOTO Majiexka, KOTOPBIN MPH PyCCKUX IIAarojiaX OLEHKHU BBIPaskaeT CTUMYIL.
BecnpeioskHbI TBOPUTENIBHBIN XapaKTePEeH elle AJIs IByX TUIIOB KOHCTPYKIHUIL:
B TIACCHBHBIX KOHCTPYKIMSX OH BBIPayKaeT NMPOM3BOAMUTENS JCUCTBHS (areHc), B
0E3JTMYHBIX KOHCTPYKIMSX — IPUPOIAHBINA (CTUXMIHHBII) HCTOYHUK, BBI3BIBAIOIINI
TO WM uHOE cocTosiHue (3ddexrop).

B ornuyme oT ClIOBEHCKOTO sA3bIKaA, IJIA PYCCKOI'0 XapaKTCPpHO HCIIOJb30BAHHC
TBOPUTCIIBHOT'O IMaJcKa KakK (bOpMI)I MMEHHOW YaCcTH COCTaBHOTO CKa3zyeMoro ¢
TJ1aroJ0M-CBSI3KOM 6blmb, TaC 3TOT MajaciK, 0COOCHHO B nmpomeameM nu 6yz1y1ueM
BPEMCHH, BBIPpAKACT MNPUIUCBIBACMOC cBOIiCcTBO. B MOHOFpa(l)I/II/I OIIUCBIBACTCA
TaKK€ HCIIOJIb30BAHUEC TBOPUTCIIBHOTO MaAcKa B WMCHHOM YacTH COCTaBHOTO
CKa3yeMoOro, XapakTepHOC IJIs1 HCIIOJIHO3HAYHBIX CKa3yCMbIX.

E}II/IHCTBeHHHﬁ najgcxK B pyCCKOM A3BIKE, BCETAa BI:ICTyHaIOIIII/Iﬁ C OpeajIoromM —
9TO Hpe[[ﬂO)I(Hblﬁ. B 00oux s13p1Kax oH Yame BCCro UCIOJb3YyCTCA IJI BBIPAXKCHUA
00CTOATENLCTBEHHBIX 3HAUCHUN MECTa. HpI/I rjarojiax pe€dn U MbINUICHUA MPCI-
JIOXKHBIN naacx B 000HX s3BIKAX UMEET 00BEKTHOE 3HAUCHUE U Oq)OpMJ'IHeT npea-
MET p€Yu WJIN MBICJIHA.

1I B03BpaTHOCTb B PYCCKOM H B CJIOBEHCKOM fI3bIKaX

Bo BTOpOI1 rmaBe MBI COCPEOTOUMINCH HAa yIOTPEOJICHNH BO3BPATHHIX (JOPM B
PYCCKOM U CJIOBEHCKOM $I3bIKaX 1 Ha PA3IMYMSIX MEX/y HUIMU B 9TOM OTHOILICHHH.
B cnioBeHCKOM s3bIKE BO3BPATHOCTH BBIPAYKAETCSI TIPH TTOMOIIN KIIMTHYECKHX BO3-
BpaTHBIX MECTOMMEHHH S€ U Si, a B PyCCKOM — ()OpMaMH BO3BPATHBIX IJIAr0JIOB C
HNOCT(HUKCOM -C51 WU €0 aJLIOMOPHOM -Cb.
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B MOHOI’pa(l)I/II/I NEPCUUCIIAIOTCA TUIIBI BO3BPATHLIX IJ1arojIoB, KOTOPBIC pa3ACIaAr0T-
Cs1 Ha BO3BPATHBIC IJ1aroJjibl € OTcyGLeKTHI)IM 3HAYCHUCM U BO3BPATHLIC IJ1AaroJjibl €
OTOOBEKTHBIM 3HAYCHHEM.

HepBaﬂ TpyIia pacCMaTpruBaCTCAd KaK ICTUHHAA BO3BPATHOCTb, KOTOpas peain3sy-
€T OAHO3HAYHYIO CBA3b CYGT)GKTa n o0bekTa. B CJIydac BO3BPATHBIX I'JIarOJIbHBIX
(l)OpM, Korja B pOJIM NOAJICKAICTO B IPEJIOKECHUU BBICTYIIACT O6’BCKT, BO3Bpar-
HOCTb MOXHO CUHUTATh CCMaHTHYCCKU HYCTOﬁ, TO €CTh I‘paMMaTHKaJ'[PI?;OBaHHOﬁ.
B rakom CJIydac Mbl UMCEM JI€JI0 HE C BO3BPAaTHBIMU I'J1IarojiaMu, a ¢ KOHCTPYKIH-
SAMU C BO3BPATHBIMU I'J1IarOJIbHBIMU (bOpMaMI/I.

C Touku 3pCHHNA YaCTOTHOCTHU B PYCCKOM A3BIKE npe6na)1a}0T AYTOKAay3aTUBHBIC U
JACKay3aTHBHBIC KOHCTPYKIHU. B PYCCKOM A3bIKE Halic, 4€M B CJIOBCHCKOM, YII0-
Tpe6J'I$IIOTC$I MaCCUBHBIC KOHCTPYKIHU. B cnosenckoM ke Oonee OPOAYKTUBHO U
YaCTOTHO MCIIOJIB30BAHMEC KAaK BO3BPATHBIX, TaAK U B3AMMOBO3BPATHBIX I'JIar0JIOB.
210 03Ha4YacT, YTO CJIOBCHCKHNE BO3BPATHLBIC IJIAr0JIbl COXPAHAIOT 3HAYCHUA JICK-
cnqecxoﬁ, HWHave roBops, HCTUHHOU BO3BPATHOCTHU.

111 Me)l(ﬂpOH03l/IlIl/IOHaJI]>H])Ie OTHOUICHUSA: COYNHECHUEC U TIOAYMHEHUE B PyC-
CKOM H CJIOBCHCKOM fI3bIKaX

B 3aknrounTtenbHOM YacTu MOHOFpa(l)I/II/I paccMaTpuBarOTCA J1Ba OCHOBOIIOJIararo-
IIUX THUIIA CUHTaAaKCHYCCKHX OTHOIIICHUI: COYMHEHUE U MO TYUHCHUC. HpeZ[CTaBJ'Ie-
HBI TAK:K€ OCHOBHBIE OCOOEHHOCTH KOMUTATHBHBIX KOHCprKIII/Iﬁ CO CKa3y€MbIM
B (l)opMe MHOXCCTBECHHOT'O 4UCJId, KOTOPHIC B PYCCKOM A3BIKC 3aHUMACT MMPOME-
JKYTOUHOC ITOJIOKCHUEC MEKAY COYMHCHUEM U MMOAYUHCHUEM, TOI'/Ia KaK B CJIOBCH-
CKOM A3BIKC KOMHUTATUBHBIC KOHCTPYKIINU CO CKa3yE€MbIM B HECAUHCTBECHHOM YUCIIC
OIrpaHUYMUBAIOTCS JIMIIIb TAKUMHU, B KOTOPBIX B Ka4YCCTBC nepBoﬁ COCTaBHOM 4acTu
BBICTYIIalOT MECTOUMCHUS B HBOﬁCTBeHHOM qucie.

HpI/I pPacCMOTPCHNUU TUIOB MOAYMHCHUA B CJIIOKHOM MNPCAJIONKCHUU I obonx
SA3BIKOB CYHICCTBECHHO JACJICHUC MPUAATOYHBIX Hpe)IJ'IO)KeHI/Iﬁ Ha U3BACHUTCIIb-
HBIC, 00CTOSITENILCTBEHHEIE U OIPEACIUTCIIbHBIC. B MOHOI"pa(l)I/II/I OCHOBHOC BHH-
MaHUC YACICHO pa3IMYuAM MCKAY U3bACHUTCIbHBIMU U 00CTOATENECTBEHHBIMHU
OpUAATOYHBIMU B 3TUX A3BIKaX, TaK KaK 3TU JIBa TUIIA ABJIAOTCA KIIFOYEBbIMU I
NOHMMaHuA pas3JInNIHbIX CTENCHEH 3aBHCUMOCTH MECXKAY TJIaBHBIM U MpUAATOY-
HBIM NIPECAJIOKCHUAMU.

OCHOBHBIMH ITOKA3aTCISIMH Me)l(HpOHOBI/IHHOHaHLHOﬁ COYMHHUTEILHOU U o 4un-
HUTEILHOU CBSI3U SIBJISIIOTCS COIO3BL. B XO0I€ aHain3a NMOATBECPANUIIOCH, YTO BLI60p
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COI03a — ATO HE EIMHCTBEHHBIN (DaKTOp, BIMSIIONIMN Ha ONPEEIICHNE U Pa3rpaHu-
YEHHE COUYMHEHUS U MOJUUHEHMUs], TOCKOJIbKY, HallpUMEpP, HEKOTOPBIE PYCCKHUE U
CJIOBEHCKHE KOHCTPYKIMU C COFO30M i4/in, TUITUYHBIM COYMHHUTEIILHBIM COIO30M,
CEMaHTHUYECKH OJIM3KH K MMOJYNHEHUI0. [103TOMY /ISt OTHECEHHUS K TIOAYHMHUTEb-
HOW WJIM COYMHUTENILHON CBSA3M Ba’KHBIMU SIBIISIFOTCS OTHOIICHUS MEXY Npeu-
KaTaMy — MaTPUYHBIM U TIOTYMHEHHBIM.

B 00651acTH M3bACHUTEIBHBIX MPEIOKEHUI B PYCCKOM SI3bIKE PA3IAYUS MEKLY
peabHOM U UPPEATHHON CUTYAIUSIMH B 3aBHCUMOM MPEJUKAIINN CBSI3aHbI C BBI-
60pom coro3a. Tak, B pyCCKOM SI3bIKE YETUE, YEM B CJIOBEHCKOM, PA3INIHE MEXKIY
COI03aMH, KOTOpbIE C MO3HUIUU TOBOPSIIEro BBOJAT JEHCTBUTEIbHOE/(haKTHUE-
CKOE COJIep)KaHue, HAPUMED, Mo U KAk, U COK3aMH, BBOIAIIMMH HppPeaIbHOE
COJICpXKaHUE: Ymobwvl U 6y0mo.

Oco060 BbIeTCHA TOMU(YHKIIMOHATBHOCTh COI03a UmoObl, KOTOPHI BBOIHUT B
MEePBYIO 0Yepe/ib 00CTOSATENBCTBA 00pas3a ACHCTBHS, OTHAKO YIMOTPEOIACTCS TaK-
K€ B U3BSICHUTEILHBIX MPUIATOYHBIX, IPHYEM BBOJUT JBA THIA MOJAILHOCTH:
enenonaranue (KeIaHue WK MTOBEICHHE) UITH OCTabIeHIe HCTHHHOCTH COJIep-
KaHHUS TPUIATOYHOTO TpeiokeHns. Cor3 umobvl PemSITHBU3UPYET COACpKa-
HHUE TOJILKO TPH OTPHUIIAHUK CKAa3yeMOTO B TJIABHOM MPEJIONKEHUH, TOT/IAa KaK
CO103 6YOmMOo, UCXOTHO CPABHUTEITBHBIN CO03, BBOIS U3BSICHUTEIBHOE MPETIOKE-
HUE, 3TOTO HE TPeOyeT.

B rpymnre 00CTOATENECTBEHHBIX MpUAATOYHBIX MBI BBIACISICM BAXHYIO I'DYIIIY
OpUAaTOYHBIX MECTa U BPEMCHH, KOTOPLIC B CEMAHTUKO-CUHTAKCUYECKOM OTHO-
HICHUH 00JIee CBSA3aHbBI CO CKazyCeMbIM B MAaTPUYHOM HNPCAJIOKCHHUU, U PA3HOTO
poJa NpuAaTOYHBIC IPUYNHBI, YCIIOBUA, YCTYIIKU WX CIICACTBUA, KOTOPLIC 00BIU-
HO BBOJAT MCHCC 3aBUCUMYIO CUMHTAKCHUYCCKU CUTYAIUIO. B PYCCKOM A3BIKEC HE-
KOTOPBIC COKO3bI MOT'YT yHO’I’peGJ’IﬂTLCﬂ C I/IH(i)I/IHI/ITI/IBHI)IMI/I JOIIOJTHCHUAMMU: 3TO
XapaKTCpHO JId HCKOTOPBIX BpeMeHHLiX COIO30B, BbIpaXKaroniux CJICAOBAHUEC, a
TaKXKE JJI1 HECKOTOPBIX COO30B ICJIU U YCIIOBHA.

Oco0bliif HHTEpEC [T aHATKM3a MPEACTABISAIOT PYCCKHE COF3bI Ko2dd U NOKd, KO-
TOPBIE MOTYT BBOJIUTH KaK 00CTOSTEILCTBEHHBIE, TAK U U3BSICHUTEILHBIC TPEJIIIO-
JKEeHUsI. B Takux Ciydasx cTaTyc MpPUIATOYHOTO K020d- WK NOKA-TIPEIOKEHHS
3a9aCTYIO 3aBUCUT OT 3HAYECHUSI [JIArojia B MATPUYHOM MPE/IOKECHUH.

MoHorpadust mpeacraBisier coO0i ONBIT KOHTPACTHBHOIO aHajM3a HEKOTO-
PBIX CHHTaKCHUYECKHX SIBICHUH B PYCCKOM M CIOBEHCKOM s3blkax. biaroma-
psl OOMIINIO SI3BIKOBOTO MaTepualla OHa MOXKET OBITh PEKOMEHIOBaHA B MEPBYIO
oyepellb CTYJEHTaM-PyCUCTaM, CIOBEHHCTaM, CJIaBHCTaM, a TaKKe IIHPOKOMY



npoheCCHOHATILHOMY KPYTY YHTaTelIe. MBI UCXOAUM W3 YOEKICHHS, YTO KOH-
TPACTUBHOC OINKCAHHE CUHTAKCHCA JPYTOr0 CIABSHCKOI'O SI3bIKA MOXET OBITH
BeChMa IOJIE3HO M JJaK€ HCOOXOIUMO MpPU ONMUCAHWU U TIOHUMAaHUU OCOOCHHO-
CTEH CHCTEMBI CIIOBEHCKOTO SI3BIKA.
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Okrajsave

1 = prva oseba

2 = druga oseba

3 = tretja oseba
ACC = tozilnik
AGEN = vrsilec
ANIM = zivo
DAT = dajalnik
DU = dvojina
GEN = rodilnik
INANIM = nezivo
INS = orodnik
INF = nedolo¢nik

IPT = nedovrsni glagolski vid

NEG = zanikanje
NOM = imenovalnik
LOC = mestnik

PAT = prizadeto
PAU = pavkal

PL = mnozina

PT = dovrsni glagolski vid
SG = ednina

SUP = namenilnik

* = neustrezno

? = nenavadna raba

7?7 = vprasljiva raba



Viri in literatura

Abels, Karl, 2005: “Expletive negation” in Russian: A conspiracy theory. Journal
of Slavic Linguistics 13. 5—74.

Borschev, Vladimir, Partee, Barbara, 2002: The Russian genitive of negation in
existential sentences. Prague Linguistic Circle Papers: Travaux du cer-
cle linguistique de Prague nouvelle série 4. Ed. Haji¢ova E., Sgall P. et
al. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company.

Breu, Walter, 2020: Paucal. Encyclopedia of Slavic Languages and Linguistics
Online (Ed. Marc L. Greenberg). http://dx.doi.org.nukweb.nuk.uni-lj.
s1/10.1163/2589-6229 ESLO_COM_031985>. Dostop 20. 6. 2021.

Corbett, Greville G., 1983: Hierarchies, targets and controllers: Agreement pat-
terns in Slavic. London and Canberra: Croom Helm.

Corbett, Greville G., 2000: Number. Cambridge Textbooks in Linguistics. Cam-
bridge: Cambridge University Press.

Corbett, Greville G., 2006: Agreement. Cambridge Textbooks in Linguistics.
Cambridge: Cambridge University Press.

Derganc, Aleksandra, 2016: Poimenovanja za zenske nosilke poklicev in poloza-
jev v slovens¢ini in rus€ini. Jezikoslovni zapiski 23/2. 125-130.

Geniusiené, Emma, 1987: The typology of Reflexives. Berlin, New York, Amster-
dam: De Gruyter Mouton.

Haspelmath, Martin, 2007: Coordination. In: Language typology and syntactic de-
scription 2. Ed. Shopen T. Cambridge: Cambridge University Press. 1-51.

Ilc, Gasper, 2012: Skladenjska okolja pleonasti¢nega zanikanja. Slavisticna revija
60/4. 659-676.

Ilc, Gasper, 2019: Aspects of negation in English and Slovenian. Ljubljana: Znan-
stvena zalozba Filozofske fakultete.

Jakopin, Franc, 1968: Slovnica ruskega knjiznega jezika. Ljubljana: Drzavna za-
lozba Slovenije.

Kiparsky, Paul, Kiparsky, Carol, 1970: Fact. In: Progress in Linguistics. Ed. Bi-
erwisch, M., Heidolph, K. E. Hague: De Gruyter Mouton. 143—-173.

Krvina, Domen, Gabrovsek, Dejan, 2020: Veznika »dokler, dokler ne«: raba, po-
men in vpliv na vid dejanj, ki jih povezujeta. Slavisticna revija 68/3.
335-352.

Mihaljevié, Milan, v tisku: Coordination and Subordination. The Cambridge Han-
dbook of Slavic Linguistics. Cambridge: Cambridge University Press.

Nesset, Tore, 2021: Agreement with quantified subjects in Russian: interaction of

factors over time. Prezentacija na Slavic Cognitive Linguistics Confe-
rence (SCLC-2020/2021). UiT The Arctic University of Norway.

173



Partee, Barbara, Borschev, Vladimir et al., 2011: Russian Genitive of Nega-
tion Alternation: The Role of verb semantics. Scando-Slavica 57/2.
135-159.

Ross, John R., 1967: Constraints on variables in syntax. Ph.D. thesis. Massachu-
setts Institute of Technology.

Sever, Joze, Derganc, Aleksandra, 2006: Ruska slovnica po nase. Ljubljana: Can-
karjeva zalozba.

Timberlake, Alan, 1975: Hierarchies in the Genitive of Negation. The Slavic and
East European Journal 19/2. 123—138.

Timberlake, Alan, 1986 : The Semantics of Case in Predicate Complements. Rus-
sian linguistics 10/2. 137-165.

Toporisic, Joze, 2000: Slovenska slovnica. 4. izdaja. Maribor: Zalozba Obzorja.

Uhlik, Mladen, Zele, Andreja, 2021: Stevniske zgradbe v slovensko-ruski proti-
stavi. Slovenski jezik med slovanskimi jeziki. Zbornik Slavistiénega dru-
$tva Slovenije 31. Ur. Sekli M., Rezoni¢nik L. Ljubljana: Zveza drustev
Slavisti¢no drustvo Slovenije. 67-76.

Vanié¢, Miha, 2016: Znacilnosti ruskih ,,nedolo¢noosebnih* stavkov. Diplomsko
delo. Ljubljana: Filozofska fakulteta UL.

Vidovi¢ Muha, Ada, Derganc, Aleksandra, 2008: I 1aroipHbIC CIIOCOOBIBBIPAsKCHHSI
MOCECCHBHOCTH B CJIOBGHCKOM M PYCCKOM si3bIKaX. Slavisticna revija
(kongresna Stevilka) 56. 133-147.

Zele Andreja, 2008: Vezljivostni slovar slovenskih glagolov. Ljubljana: Zalozba
ZRC, ZRC SAZU.

Zele, Andreja, 2016: O razlikah med priredno in podredno izrazenim razmer-
jem. Jezikoslovni zapiski 22/ 2. 31-44.

Amnpecsn, Opuit 1., (1974) 1995: Uszopannvie mpyowvl: monoepagus. Tom
1. Jlexcuueckasa cemanmuxa. MockBa: Illkoma «SI3siku pycckoit
KYJBTYPBI».

Amnpecsn Opuit [, Momaun Jleonun JI., 1989, Koncrpykuus tuna HEIJ[E
CIIATh: cuwHTaKCUC, CEMaHTUKa, Jiekcukorpadus. Cemuomuka u
ungopmamura 29. 34-92.

AmnpecsiH, FOputii [1.,2006: A3b1k08a5 Kapmuna Mupa u CUCMeMHasi 1eKCUKo2papusi.
MockBa: SI3bIKH CITaBIHCKHUX KYJIBTYD.

AnpecsH, Banentuna FO., Anpecsin FOpuit 1. u np., 2014—: Axkmuenuwiii cnosapw
pycckoeo azvika. Tom 1-4. MockBa: SI3bIKU CTAaBIHCKUX KYJBTYD.

Bapentcen, Anpuan, 2007: OO0 orpaHMYMTEIBHBIX BPEMEHHBIX COIO3aX B

cepOCKOM, PYCCKOM H IOJIBCKOM SI3bIKaX. 300pHUK mamuye cpncke 3d
cnasucmuxy 71, 72, 237-253.

174



Bapentcen, Anpuan, 2014: [Ipoonemsr onucanust [IOKA. In: Proceedings from
the 36th Meeting of the Commission on the Grammatical Structure of
the Slavic Languages of the International Committee Slavists. Die Welt
der Slaven 55. 377-410.

Bapentcen Anpuan, 2016: O B3aumopeiicteuu coroza [IOKA (HE) ¢ pasubivu
rpaMMaTHYECKUMH KaTeropusiMu. [ pammamuyeckue xamezopuu 6
AZBIKAX MUpa: uepapxus u ezaumooetictBue. Mamepuanvl 00KIA008.
Pen. Imutpenko C. 1O, Ypmanuuesa A. 1O. u ap. Caukr-IlerepOypr:
WHcTtuTyT MUHrBHCTHYECKUX HccnenoBanuii PAH.

Borycnasckuit, Urops M., 1996: Chepa deiicmesus rexcuveckux edunuy. Mocksa:
SI3bIKH PYCCKOM KYJIBTYPHI.

BoeiikoBa, Mapus ., 2011: Bunutensubiii nagex. Mamepuanvi 05t npoekma
Kopnychoeo onucanust pycckou epammamuxu (http://rusgram.ru). Ha
npaBax pykonucu. Mockaa.

I'entomiene, Omma lupuszganosna, Hensnkos, Bmamumup IlerpoBuu, 1991:
Tumonorus peIeKCUBHBIX KOHCTPYKIUH. Tunonoeusi oy HKYuoHa1bHOU
epammamuxu. Ilepconanvrnocmeo. 3anocosocmes. (pen. bonnapko A. B.).
Cankr-IlerepOypr: Hayka.

I'paynuna, Jlrogmuna K., WMnkosuu Bukrtop A., Katnmuuckas, Jlus II., 1976:
Ipammamuueckas npasuibHoCms pycckoti pedu (Onvlm Yacmomuo-
cmunucmuueckoeo ciosaps éapuanmos). Mockpa: Hayxka.

JoOpymina, Huna P., 2016: CocnararenbHoe HAKIIOHEHHE B PYCCKOM SI3BIKE: OITBIT
HCCIICIOBAHUS TpaMMaTHYeCcKoi ceMaHTHKU. [Ipara: Animedia Company.

Samuznsak, Augpeit A., 2002: Pycckoe uMeEHHOE CIOBOM3MEHEHHue. Pycckoe
UMEHHOE CNI0GOUSMEHEHUEe C NPULOJCEHUEM UBOPAHHBIX pabom no
COBDEMEHHOMY DYCCKOMY A3bIKY U 0bwemy szvikosnanuro. Mocksa:
SI3bIKU CIaBIHCKOM KynbTyphl. 1-370.

Samuznusk, Awnapeir A., Ilagyuesa Enena B., 1979: Cunrakcuueckue
CBOMCTBa MECTOMMEHUsSI Komopuli . Kamezopus onpedenennocmu-
HEOnpeoelenHoCmu 6  CIAGAHCKUX U  OAIKaHCKUx ssvikax. Pen.
Hukonaesa T. M. Mocksa: Hayka. 289-329.

3enppoBud, ['emHaguii MomnceeBuu, 2017: Pycckas Bo3BpaTHas JaTHUBHAs
KOHCTPYKIIUS: HEBBIPA3UMBIH CyOBeKT, nedoxycupoBaHue
COCTABJIIONIMX CHTyallUd ¥ MpoOJieMa KOMIIO3HOIIMOHAIBHOCTH.
Pyccruii sizvik 6 nayunom oceewgernuu 34/2. 29—62.

3osnotoBa, ['amuua A., 1973: Ouepx @QyHKYUOHATLHOSO CUHMAKCUCA PYCCKO20
sa3vika. MockBa: Hayxka.

WNommun, Jleonun JI., 1990: Aemomamuueckas obpabomka mexkcma Ha
ecmecmeeHHOM si3biKke: Modens coznacosanus. Mocksa: Hayka.

175



Kusze, HOpwmit I, 2007: Ipammamuuecxas cemanmuxa: Pyccxuil sazvik 6
munonoeuyeckoti nepcnekmuge. MOCKBa: SI3bIKU CIIaBSIHCKOM KYJIBTYPBIL.

Kusizes, FOpmit I1., 2011: IlaccuBHBIE W TACCHBHOIOAOOHBIC BO3BpPATHBIC
KOHCTPYKLIUU C TJarojiaMi COBEPIICHHOTO BHJIA B PYCCKOM SI3BIKC.
B:  Meowcoynapoonas — rkongpepenyus, nocesiwennas — 50-remuro
IHemepbypeckoii munonocuueckou wkonvl: Mamepuanvt u me3ucol
ooknados. Pen. Xpaxoeckuit B. C. Cankr IletepOypr: Hectop-
HUcropus. 94-99.

Kysnenosa, lOnus JI., Paxununa, Exarepuna B., 2010: Pycckue nenuKTUBEI.
Jlunesucmuxa xoncmpykyuu. Pen. Paxunmuna E. B. Mocksa:
A30ykoBHUK. 159-218.

KycroBa, Tanuna W., 2011: Ilagex. Mamepuanwr 0nsi npoexma KOpnYCHO20
onucanust pycckou epammamuxu (http://rusgram.ru). Ha mnpaBax
pyxomnucu. Mocksa.

Kycroa, I'anuua U., 2012: JlatenpHblii magex. Mamepuanvl 0nsi npoekma
Kopnychoeo onucanust pycckou epammamuxu (http://rusgram.ru). Ha
mpaBax pykomnucu. Mockga.

KycroBa, Tanuna U., 2016: Ilpeanoxusiii nanex. Mamepuanst ons npoekma
Kopnychoeo onucanust pycckou epammamuxu (http://rusgram.ru). Ha
mpaBax pykomnucu. Mockga.

Kycrosa, 'anuna U., 2020a: [Tagex. Snyuxnoneous pycckuii azvik. Mocksa: Acrt-
IIpecc Ikomna. 454-459.

Kycrosa, I'anuna U., 2020b: BUHUTEIBHBIH TaAeK. DHYUKIONEOUSs PYCCKULL S3bIK.
Mocksa: Act-IIpecc kona. 73-75.

Kycrosa, I'anuna U., 2020c: PoaurenbHblii nanex. JHyukioneous pyccKull sa3vikK.
Mocksa: Act-IIpecc komna. 618-620.

KycroBa, Namunra WM., 2020¢: TBOpUTENBHBIA MANCK. DHYUKIONEOUs. PYCCKULL
a3zvik. MockBa: Act-Ilpecc Illkona. 764—766.

Kubpuk, Anekcannp E., 1992: O cOOTHOIIEHMH MOHSTHS CHHTaKCHYECKOTO
TOTYUHCHHUS C TIOHSITUSIMH COTJIACOBAHUS, YIIPABIICHUS U IPUMBIKAHHS.
B: Ouepxu no obwum u npuxiaduvim GONpOCAM A3bIKOZHAHUS:
VHUBEpCAibHoe, munogoe u cneyuguunoe 6 sizvike. MocKBa:
MznarensctBo MI'Y. 102-123.

Jleryumii, Anekcaunmp b., 2014: BosBpatHocTs. Mamepuanvt Onsi npoexkma
Kopnychoeo onucanusi pycckou epammamuxu. (http://rusgram.ru). Ha
mpaBax pykomnucu. Mockga.

Jeryunii, Anexcauap b., 2021: Pyccxuii s3vik o cumyayusax. Koncmpykyuu ¢
cenmenyuanvuvimu akmanmamu. Caakt-IlerepOypr: Anareiis.

176



Mpazek, Poman, 1964: Cummaxcuc pyccxoeo meopumenvhoeo (cmpyKmypHo-
cpasHumenvroe uccredosanue). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi.

Mpasek, Poman, 1990: Cpagnumenvuviti cunmaxcuc ciagancKux IumepamypHuix
A361K06 (UCXOOHBIE CIMPYKMYPbl NPOCMo2o npednodcenus). Brno: Ope-
ra Universitatis Purkynianae Brunensis.

Mypagsenko, Enena B., 1998: O cemantuvecku (hakyIbTaTHBHON OPYIHIHOM
BaJICHTHOCTH. Bonpocel pycckoeo sA3viko3HaHus. MexBYy30BCKUN
cOopHuk crareii. OpexoBo-3yeBo. 183—-189.

Mycraiiokn, Apro, 2019: Ilouemy roBOpsIIMH TpHOEraeTr K «CTUXHUIHBIM
KOHCTPYKIWSIMY. [Ipobremvl ghynkyuonanvrot epavmamuku. Omuowenue
K eoeopsugeMy 6 CeMaHmuke epammamuyeckux xameeopui. Pen.
Kazakosckas B. B., BoeiikoBa M. JI. Mocksa: Uznatensckuii Jom SCK.

Menbuyk, Hrops A., 1993: CornacoBanue, ymnpaBieHHE, KOHTPYIHTHOCTD.
Bonpocwl sizvikosnanus 5. 16-58.

[MamyueBa Enena B., 2005: Eme pa3 o reutuBe cyObeKkTa NpU OTPUIAHUH.
Bonpocwi sizvikosnanus 5. 84-99.

ITagyuesa Enena B.,2006: 'eHUTHB TOMOTHEHUSI B OTPUIATEILHOM MTPETIOKEHUH.
Bonpocwi sizvikosnanus 6. 21-43.

[MamyueBa Enena B., 2017a: KoHcTpyKims ¢ HE3aBUCHMBIM HH()UTHBOM.
Mamepuanvi 015 npoexma KOpnyCHO20 ORUCAHUSL PYCCKOU SPAMMAMUKU
(http://rusgram.ru). Ha mpaBax pykonucu. Mockaa.

[Magyuyea, Enena B., 2017b. OO0 HCTMHHOCTHOM CTaTyce€ HpOIO3HUIUH B
NPE/IOKEHHSIX C CEHTEHIUAIBBIM aKTaHTOM. Pycckuil 361K 6 HAY4HOM
oceeujenuu. 9—42.

Iekenuc, Onbra E., 2013: Counnenue. Mamepuanvl 011 npoexma KOPnyCHO20
onucanust pycckoul epammamuxu. Ha nmpaBax pykonucu. Mocksa.

[ekenuc, Onbra E., 2015: CounHenue u noguuHenue. Mamepuanst 0Jisi npoekma
KOPNYCHO2O ONUcanusi pycckou epammamuku. Ha mpaBax pyKOITHCH.
Mocksa.

[euensnii, Anekcanap II., 2012: TeoputeneHbld manex. Mamepuanvl Ons
npoexma kopnycrhoeo onucanus pycckou epammamuxu (http://rusgram.
ru). Ha npaBax pykomucu. Mockga.

[TnyursH, Bragumup A., 2000: O6was mopghorozus. Mocksa: Dnutopuan YPCC.

Cait, Cepreit C., 2010: /[Ba mojaxosia K CEeMaHTHKE PYCCKHX pPe(IIEKCHBHBIX
rinaronioB. B: Ilpooaemul epammamuxu u munonoeuu. Cooprux cmamet
namamu Braoumupa Ilemposuua Heosinkosa. Pen. Beigpun B. ©.,
Hmutpenko C. FO. u ap. Mocksa: 3nak. 303-318.

177



Cait, Cepretii C., I'oto, Katapuna B., 2009: YacToTHBIE XapaKTEPUCTHKHU KIaCCOB
PYCCKMX pe(IIEeKCUBHBIX TIJIarojoB. Kopnycuvle uccie0o8amus no
pyeckou epammamuxe. Pen. Ilnynrsn B. A., Paxununa E. B. u ap.
Mockaa: [1po6en-2000. 184-226.

Csetnuk, Sn, 1979: Cunmaxcuc pycckozo A3blka 8 CONOCMABIeHUU CO COBAYKUM.
Bratislava. Slovenské pedagogické nakladatel’stvo.

CkoomukoBa Enena C., 1971: Coenacosanue u ynpasienue 6 pycckom si3vlKe.
Mockga: [IpocBereHnue.

CroitnoBa, Hatamess M., 2018: byaymee Bpems. Mamepuanvt onsi npoekma
KOPNYCHO2O ONUCanusi pycckou epammamuku. Ha mpaBax pyKOITHCH.
Mockaa.

Tectenen, SAxoB I'., 2001: Bseoenue 6 06wuil cunmarxcuc. Mocksa: M3aateascTBo
PITY.

Vxnuk, Mnanen, Xene, Auapes, 2019: CoBeHCKHE KOMUTATUBHBIE KOHCTPYKITHH
(B COTIOCTABIICHHUH C IPYTMMHU FOXKHOCTABSIHCKHMMU M pyCCKuMHu). Slo-
venski jezik — Slovene Linguistic Studies 12. 135-156.

Xononunosa, Mapust A., 2015: CuetHble (pOpMBI MATOTO KOJIMYECTBA B PYCCKOM
S3bIKE: 3aKOHOMEPHOCTH JIEKCHYECKOro pacrpeneneHus. B: Audpero
Anamonvesuuy 3anususakyx 80-1emuro om Kojiee, Opy3eil u Y4eHUKos.

http://inslav.ru/zalizniak80/congratulations/Kholodilova.pdf. Dostop 20. 6. 2021.

Hummepnunr, Auton B., 2019: KopnycHast rpaMmaTika KOJTHYECTBEHHBIX TPYIIIT
B PYCCKOM sI3bIKE. KoMnvlomepnas 1uHe8UCmMuKa u uHmeieKmyaibsle
mexHono2UU: N0 MAMEPUANam  MeNCOVHAPOOHOU — KOHepeHyuu
«Huanoe 2019» 18. 781-799.

[IBenoBa, Hatanes FO. (rn. pen.), 1980: Pycckas epammamuxa. B 2 Tomax.
Mocksa: Hayxka.

[Tupsies, Eprenwii H., ®enocrok Muxawnn 0., 2020: [TpumMbikanue. Dnyukioneous
pyeekuii azvik. MockBa: Act-Ipecc Ilkona. 549-550.

Xpaxosckuii, Bukrop C., 2003: Kareropus takcuca (00Ias XxapakTepUCTHKA).
Bonpocw sizvikosnanus 2. 32-54.

178



Imensko kazalo

A

Abels, K. 154

Apresjan, Ju. D. (Anpecsn, 0. [1.)
66, 111

Avanesov, R. I. (ABanecos, P. 11.)
125

B

Barentsen, A. 152, 154

Boguslavski, I. M. (borycnasckuii, 1.
M.) 131

Borschev, V. 49, 52

Breu, W. 18, 20-21

Buligina, T. V. (byneiruna, T. B.)
104

C

Cimmerling, A. V. (Hummepaunr A.
B.) 25

Corbett, G. 18, 35

D

Derganc, A. 7, 14, 18, 54, 129

Dobrusina, N. R. (JJo6pymmuna, H. P.)
138

F

Fedosjuk, M. Ju. (®enociok, M. 10.)
42

Frege, F. L. G. 137

G

Gabrovsek, D. 154

Geniusieng, E. S. (Tenromene, 3. I11.)
91,93

Goto, K. V. (T'oro, K. B.) 94, 114

Graudina, L. K. (I'payausa, JI. K.) 20,
25

H

Haspelmath, M. 118

Holodilova, M. A. (Xomoauinosa M.
A) 18

|
Ile, G. 29
Iomdin, L. L. (Momaus, JI. JI.) 22

J
Jakopin, F. 119, 138, 143

K

Kibrik, A. E. (Kubpuk, A. E.) 40

Kiparsky, C. 137

Kiparsky, P. 137

Knjazev, Ju. P. (Kuszes, 0. I1.) 91,
103-104, 107, 109-113

Krvina, D. 154

Kustova, G. I. (Kycrosa, I". 1.) 39,
45, 66

Kuznecova, Ju. L. (Ky3rernoga, 1O.
JI) 30

L
Letuci, A. B. (Jleryunii, A. B.) 7, 92,
123, 135, 143-144

M

Mihaljevi¢, M. 145

Mrazek, R. (Mpaszexk, P.) 78, 111

Mustajoki, A. (Mycraiioku, A.)
75

179



Muravenko, E. V. (Mypagenko, E.
B.) 67

N
Nedjalkov, V. P. (Hensxkos, B. I1.) 91
Nesset, T. 25

P

Paduceva, E. V. (Ilagyuesa, E. B.) 49,
53,122,126, 137

Partee, B. 49, 52

Pekelis, O. E. (Ilexenuc, O. E.) 117,
119, 121, 131

Peskovski, A. M. (ITemrkoBckuii, A.
M.) 122

Plungjan, V. A. (Ilnyurss, B. A.)
107-108

Ptencova, A. V. (ITrenmora, A. B.)
155

R

Rahilina, E. V. (Paxwmuna E. B.) 30

Ross, J. 126

Ruski nacionalni korpus
(HauumoHanbHBIH KOpITyC
pycckoro s3bika) 16

S

Saj, S. S. (Cait, C. C.) 94, 114

Sever, J. 18,129

Stojnova, N. M. (Crotinoa, H. M.)
155

Svetlik, J. 43

U< U

irjaev, E. N. (IIupses, E. H.) 42
Svedova, N. Ju. (IIsenosa, H. FO) 23,
117

T

Testelec, J. G. (Tecrenen, 5. T.) 22,
24,35,102, 117, 121-122, 125,
133

Timberlake, A. 31, 49

Toporisic, J. 111

U
Uhlik, M. 17, 105

\')

Vani¢, M. 106

Vidovi¢ Muha, A. 54

Vojejkova, M. D. (Boeiikosa, M. J1.)
45,52

Z

Zaliznjak, A. A. (3amm3nik, A. A.) 18,
22,122,126

Zeldovic, G. M. (3enpaoBuy, I'. M.)
111

Zolotova, G. A. (3onotoBa, I'. A.) 37,
42

N«

Zele A. 17,93, 105,117

180



Stvarno kazalo

A

absolutna zgradba 102-103, 114

abstraktni pomen 51, 71

agentivno dopolnilo 113

aktantna derivacija 108

aktivna vezljivost 37-38, 159

aktualizirana lastnost 76-77

aktualna situacija 72, 106, 152

aktualno dejanje 102-103

alomorf 92, 161

anafori¢na navezovalnica 35

anafori¢na vloga 124

anafori¢ni zaimek 130, 132133

antipasivna zgradba 103

avtokavzavtivna zgradba 113-114,
161

avtokavzativni glagol 99

B

besedna vrsta 38

besedna zveza 13, 15, 22, 28, 37-38,
84,117,119, 121, 123, 126, 159

besedni pastavek 118

bivanjski glagol 26, 52, 86

blokirana vezava 70-71

brezosebkova poved 23

brezosebna zgradba 52-53, 58, 73-75,
86, 161

brezosebni glagol 46, 48, 50, 61

brezpredlozni rodilnik 50, 52

brezpredlozni orodnik 39, 6566, 70,
72, 86, 161

C

celostni zaimek 63
cilj 37,41, 50, 61, 72,139, 141, 147

ciljnost 51, 85, 138-139, 147, 157,
160, 162

M

¢asovni odvisnik 134, 151
¢lovesko 13, 62, 105

D

dajalnik 39, 45, 48, 50, 55-59, 61,
64-65, 68—69, 85-86, 96, 111,
160

dajalniski osebek 60, 62—64, 86, 160

dajalniski zaimek 96

dekavzativna zgradba 107-110, 112,
114, 161

delna povratnost 96

delni rodilnik 49

delovalnik 4041, 45, 55, 58, 61-62,
80, 82, 84, 93, 120

delovalniska vloga 45, 136

delovalniski odvisnik 120, 124, 132—
138, 144, 148-149, 150, 157, 162

delezijski polstavek 118

deleznik 13, 68,92, 112,122, 137

delezniski polstavek 118

deonti¢na naklonskost 62

diateza 73, 108, 111

diskurzivni ¢lenek 124

distribucijska predlozna zveza 27

dolga pridevniska oblika 24

dopustno razmerje 147

dovr$ni vid 63

dozivljalec 47-49, 55, 58, 6061, 69,
86, 94, 97, 107-108, 160

drugotna predikacija 30, 65, 70, 160

druzilnik 15, 65

181



dvodelni zaimek 32-33, 85

dvojina 16-17, 21, 23-25, 85, 117,
156, 160, 162

dvojinska oblika 15,17, 23

dvojinski zaimek 117

dvojno skladenjsko razmerje 32

dvovezljivi glagol 38

E

edninska oblika 16, 18, 25-27, 85,
160

ekspletivno zanikanje 154

elipsa 128

enoreferen¢nost 91-92, 95-99, 161

enostavéna poved 11, 84, 117-118,
148, 159

enovezljivi glagol 38

epistemicna naklonskost 62

F
fakultativna vezljivost 41, 66—67
fazni glagol 42-43

feminativ 14

formalni osebek 23

G

genericni osebek 59

glagol premikanja 41, 43, 72, 100,
127

glagolska oblika 17,22-23, 35, 37,
52,72,92,97,101-102, 105-
107, 111, 118, 139, 147, 149,
160-161

glagolska konc¢nica 59-60, 92, 160

glagolski pomen 56

glavni stevnik 17-19, 24-25

glagolska vezljivost 11, 28, 55, 65,
160

gnezdenje 122-123
gramatikalizacija 92, 114

H

habitualno dejanje 102-103, 107
habitualna situacija 102
habitualnost 106

hierarhi¢no razmerje 118, 122, 127

|
Imenovalnik 18-20, 24, 26-27, 46,

54, 58, 60, 60, 73-76, 78, 86, 94,

107, 137
imenovalniski osebek 23, 52-53,
94-95
imetnik 50, 54, 61-62, 86, 96, 160
intenca 37, 159
istoCasnost 148-149, 151-153
istodobnost 148, 151, 153
izbirna zgradba 22
izglagolski samostalnik 24
izpust 111, 128
izvzemalna zgradba 28-29

J
jedro 13-17, 32, 3740, 62-64, 84,
117-122, 126, 159

K

kanoni¢ni osebek 41

kataforicni zaimek 129
kategorija 13, 15,22, 28,92, 159
kavzativna zgradba 105, 108, 114
kazalni zaimek 20, 26, 34

klavza 118,

knjizni standardni jezik 125
koli¢ina 26-27, 48, 50, 52
koli¢inska enota 18-19

182



koli¢inska zgradba 25

koli¢inska zveza 25

koli¢inski prislov 25, 61

komitativna zgradba 15, 117, 126,
156, 162

kon¢niski naglas 18-19

konénisko ujemanje 17-19, 24, 35

kongruenca 35

konkretni denotat 14

konkretno aktualno dejanje 102

konstrukcijske vezave 39

konverzija 15

konverzivna zgradba 110, 112

koordinacija 23, 148

koreferen¢nost 114, 139, 141, 147

koristnik 55-57, 59, 61, 86, 160

kratka pridevniska oblika 24, 59

kratki pridevnik 137

krepki primik 42

krepka vezava 40-42

L

lastno ime 51

leksem 15, 37-39, 73, 110, 134-135,
148

leksikalna povezanost 93

leksikalna povratnost 91-92, 114,
161

leksikalni pomen 3942, 66—67, 70,
92-93

linearna stava 34, 123

lo¢ilni Stevnik 27

lo¢no priredje 119

M

mati¢na predikacija 29-31, 38, 132—
133, 135-137, 139-140, 143—
145, 150, 157, 160

mati¢ni povedek 121, 123, 126, 130,
132,137, 144

maticni stavek 122, 124-125, 127,
129, 132-133, 135, 145, 149—
153, 156-157

medbesedno razmerje 119

medstaveéno razmerje 118-119

mestnik 45, 48, 70, 73, 79-80, 83-87,
161

mestniska predlozna zveza 66, 80—84

metonimic¢na enoreferenénost 98

mnozina 16-26, 33-34, 78, 85, 101,
105, 117, 156, 160, 162

mnozinska oblika 15-16, 19-20, 23—
26, 85,101, 117, 156, 160

mnozinska kon¢nica 19

mnozinski samostalnik 22

mnozinski zaimek 117

moski spol 13, 15-16, 18-21, 33, 85,
160

N

nacin 22, 25, 40, 54, 6667, 73, 92,
103, 106-107, 113-114, 138,
145, 148, 154

nacinovni prislov 64, 110

nadzorna beseda 13, 37-38, 40, 42,
159

nadzorna zveza 15,22, 32

nadzorni nanosnik 14

nadzorni samostalnik 16, 21

nadzorovana beseda 13-17, 37, 39—
40, 42, 159

nadzorovani Stevnik 17

nagovor 60

naklonska zgradba 39, 64, 111

naklonski glagol 38, 43, 59, 64, 126,
137

183



naklonski leksem 110

naklonski povedkovnik 59-60, 106,
141

naklonski prislov 60

namenilnik 43, 105, 147

namerni odvisnik 132-133, 139

nanasSalni osebni zaimek 33, 35

nanaSalnica 31,79, 129

nanosnik 13-14, 16

naravna sila 74

naravni spol 13-14

naslonski niz 92, 123

naslovnik 15, 40, 55-56, 5960, 63—
64,86, 111, 139-141, 160

navadno ujemanje 24

navezovalni udelezenec 31

neaktualna habitualna situacija 102

neaktualna lastnost 72, 103

nedolo¢ni pridevnik 21

nedoloc¢na Stevniska oblika 21

nedolo¢nik 23-24, 39, 43, 6264, 86,
106, 139, 147

nedoloc¢niski polstavek 120, 146-147,
157,162

nedoloc¢nisko dopolnilo 42, 139-141

nedovrsni vid 63

needninska oblika 15-16, 160

needninski prilastek 16

negativna situacija 108, 154-155

neimenovalnigki sklon 19, 21, 23, 27

neizrazeni osebek 139-141, 147

neizrazeni predmet 98, 102

nematic¢na predikacija 30

nenadzorovano delovanje 74-75

nepolnopomenski glagol 28, 76

nepovratna oblika 100, 105

neprava odvisnost 133

nepredlozna raba 65, 86, 161

nepredlozni orodnik 40, 46, 65, 73—
74, 86, 113, 161

nepredlozni tozilnik 45

neprehodni glagol 26, 68, 109, 111

nepremi predmet 32

nereferencni predmet 49, 102

nereferenéni vrsilec 107

nesamostalniski leksem 15

nesklonljiva prevzeta beseda 13

nesklonljivi samostalnik 13

netrajna lastnost 30, 7677

nesklonljivi zaimek 34

neudelezenec 35, 140

neujemalni orodnik 30-32, 85, 160

neujemanje 16

neuresni¢ljivi pogoj 147

nezelene vsebine 148

nezivi osebek 26

nezivi povzrocitelj

nezivi samostalnik 18, 21

nezivo 19, 33-34, 46, 63, 74, 85, 94,
98-99, 103, 108, 110, 113-114,
160

nezivost 33

nikalnica 65, 111, 125, 154

nikalni zaimek 53, 63-64, 86

nosilec 23, 37-40, 48-49, 55, 57-58,
60-61, 69, 111, 159

nosilec lastnosti 23, 61, 69

notranje stanje 58, 60-61, 86, 160

o

oblikoskladenjska kategorija 13, 28

oblikoskladenjski lokus 121

oblikovna povezanost 93

obveznostna naklonskost 58-59, 62,
86, 161

odnosnica 33-34, 85, 160

184



odvisna predikacija 148-150, 152,
154,162

odvisni del 117,119

odvisnik 120-121, 132

odvisnostna skladnja 7, 37

okolis¢ina 45, 54, 80, 84, 87, 110,
112, 118, 120, 122124, 130-
134, 143, 145-146, 148-151,
156-157,161-163

okolis¢inski odvisnik 120, 123124,
130, 133, 145, 157, 162-163

opazovalec 47, 52-53, 75,138

orodje 45, 65-67,71-72, 86, 113,
161

orodnik 31-32, 39-40, 45-46, 65-80,
84-86, 92, 103, 113, 160-161

orodniski pobudnik 68-69

orodnisko dopolnilo 28, 69

oseba 13-14,22-25, 35, 48, 58-59,
105, 137, 140

osebkov odvisnik 120, 137

osebkova vloga 24-25, 27, 85, 98,
108, 160

osebna glagolska oblika 22, 52, 105,
118, 139

osebni zaimek 33, 35,97, 114, 129

osnovna predikacija 28, 31

oskodovanec 5657

ozir 80

oziralni zaimek 32-34, 85, 160

ozjepomenska raba 72

P
partitivni rodilnik 49
pasivna vezljivost 37-38
pavkal 18

pavkalna oblika 18-19
pleonasti¢no zanikanje 154

pobudnik 46-47, 53, 58, 68-69, 82,
85-86,97, 104, 137, 161

podredje 117, 120, 122, 124, 126—
132, 144-145, 156-157, 159, 162

podredni veznik 122-123, 125, 133

podredno razmerje 11, 13,40, 117—
119, 124,157, 159, 162

pogojni naklon 126, 144

pojmovni pomen 51

poklicno poimenovanje 14

polstavek 118, 120, 146-147, 157,
162

pomenje 38-39

pomenska podstava 118

pomenska povezanost 93

pomenska usmerjenost 37, 40, 42

pomensko ujemanje 13-15, 35

pomoznik 128

ponavljalnost 106

popona 92, 94,99, 108

posamostaljeni pridevnik 20

posedovanje 50, 67-68, 86, 161

posredno ujemanje 28

postfiks 92,94, 161

postpozicija 124

poudarjalni ¢lenek 125, 129-130

povedek 14-15,22-26, 28-30, 32,
37-42,52-53,57, 62,67, 70-71,
74,76-717,78, 82, 84-85, 92,
98,109, 117, 120-124, 126-127,
130, 132-133, 135-137, 139-
140, 142-145, 150, 153-154,
156-157, 159-160, 162163

povedkovnik 4647, 59—60, 85, 106,
137, 141

povedkovo dolocilo 30, 75-76, 79

povedkovo dopolnilo 62-64

povedkov prilastek 30-32, 79, 85, 160

185



povedkova raba 37

povedkovniSka zveza 45, 59, 62, 68

povedkovodoloc¢ilna vloga 39, 76-77,
79

povratna oblika 91-93, 96, 98-99,
105, 107-110, 112114, 161

povratna zgradba 94-95, 104, 107,
109-110, 112-114

povratni glagol 40, 48, 64, 70-71, 91—
96, 98-107, 113-114, 161

povratnost 91-97, 100-101, 104-105,
107, 112, 114, 159, 161

povratnosvojilni zaimek 71

povzrocitelj 4647, 73-75, 86, 97,
103-104, 107-108, 161

pravi povratni glagol 95, 114, 161

preddobnost 149

predikacijsko jedro 64

predikacijsko razmerje 14-15, 22, 25

predikacijsko ujemanje 24-25, 27

predlog 22, 27-29, 32, 37-38, 40-41,
48, 80-83

predlozna raba 86

predlozna samostalniska zveza 22, 42

predlozna zveza 22,27, 38, 40—41, 50,
54, 61, 66, 69-70, 82, 80-84, 117

predlozna prislovna zveza 28

predlozni predmet 32

predlozni rodilnik 69

predlozni tozilnik 47-48, 78

predlozni tozilniski predmet 32

predloznosklonska raba 40

predloznosklonska zveza 41

predmetni orodnik 67

predmetni odvisnik 120, 132, 134—
138, 156

prednostni udelezenec 11, 23, 65

predpisovalna naklonskost 106-107

prejemnik 29, 41, 55, 70, 86, 160

premi predmet 29, 31, 34, 45,49, 78—
79, 85-86, 127, 160

premoprehodni glagol 48-49, 67, 71

premoprehodni povedek 55, 71, 73,
78, 85, 160

prepoved 60

preteklik 54, 64, 76, 86, 109, 153—
155, 161

pridevniska zveza 30-31, 75-76, 78

pridevniski prilastek 13

pridevniski zaimek 65

priglagolska vezava 80-81

prihodnjik 54, 64, 76, 86, 161

prilastek 13-14, 16, 19-20, 22-23, 25,
30-32, 34, 65, 79, 85, 120121,
132, 160, 162

prilastkovno ujemanje 13, 23

prilastkov odvisnik 121, 132, 162

primerjalna zgradba 28, 39

primerjalni veznik 28-29, 144, 148,
157,162

primi¢na vezljivost 42, 45

primi¢no razmerje 42-43

primik 11,42-43, 84, 159

pripadnostno razmerje 34

pripisovalna zgradba 75

priredje 17,117, 119-120, 122123,
126-132, 156157, 159, 162

priredna zgradba 17, 127, 131

priredna zveza 15-16, 24, 101

priredni veznik 122-123, 131, 162

priredno razmerje 117-119, 123, 126,
128

prislov 25,42, 55, 6061, 64, 110-
111, 134, 151-152

prislovna druzljivost 42, 80, 136,
159

186



prislovno dolo¢ilo 23, 41-42, 76

prislovno dolo¢ilo kraja 23, 41

prisojevalno razmerje 22

privzeto ujemanje 24

prizadeto 39, 46, 58, 67—68, 72-74,
85, 91-92, 94-98, 100, 102-105,
107-108, 110-112, 114, 161

procesualnost 149, 154-155

propozicija 11, 117-118, 131, 142,
144, 147

prosti morfem 71, 91-93, 96, 99-101,
108, 161

prosti stavek 40, 118

prostomorfemski se 93

prostorska okolis¢ina 54, 87, 157,
161

protivno priredje 119

prvi udelezenec 16

R

referencna oseba 140

referencni predmet 49, 102

referenc¢nost 51-53, 85, 102, 160

referent 13, 95, 98, 103, 127

rema 26

resni¢nostni pogoj 147

rezultat dejanja 46, 112, 153

rodilnik 18-21, 25, 45, 47-50, 5253,
58, 69, 85-86, 160

rodilniSka oblika 18-20, 29, 39, 52

rodilniSka zveza 50, 54, 61, 82

rodilniski osebek 53-54, 86, 160

S

samodelovanje 26, 93,99, 109, 113
samopovratni glagol 93, 106
samopredlozni sklon 65, 80, 86, 161
samostalnisko jedro 15-17

samostalni§ka zveza 13-17, 22-24,
26-29, 31-32, 35, 38-39, 42,
51-52, 76, 80, 84, 105, 111, 120,
129, 147-148

samostalniski zaimek 38, 53

semanti¢no ujemanje 14

sestavljeni veznik 32-33, 119, 145—
147, 153-155

sestavna svojina 98

simetri¢no razmerje 118, 131

situacijsko ozadje 152, 154

skladenjska enota 15,29, 119, 121—
123, 126, 128,1 31, 133, 156

skladenjska povezanost 93

skladenjsko okolje 126

sklon 11, 13, 15,17, 19, 21, 23, 27,
31-32, 37, 39, 41, 45, 47, 55-56,
58, 65-66, 80, 84-87, 94, 108,
113, 121, 127, 159-161

sklonljivost 15

sklonska oblika 17, 19, 21, 28, 32,
37-41, 72,76, 121, 159

sklonsko ujemanje 19, 29

slovni¢na kategorija 15

slovni¢na lastnost 15

slovni¢na povratnost 91-92

slovnicni predmet 45

slovnicni spol 13

smiselni osebek 23, 48, 50, 52, 55,
58-60, 65, 86, 160

splosni osebek 63

splosni spol 13

splosni vrsilec 105-106

splosnosporazumevalni jezik 146

splosnovrsilska zgradba 105-107,
111,114

spol 13-28, 31-35, 59, 74, 85, 105,
111, 137, 159-160

187



spolska raba 15

sporocanjska perspektiva 72-73, 107,
111,114

sporocCilna perspektiva 102, 108, 144

spremstvena vloga 73

spremstveni udelezenec 84

srednji spol 13, 15, 19-20, 24-27, 33,
59, 74,105, 111, 137

sredstvo 45, 65-67, 7274, 84, 86,
109, 113, 161

stava 124, 134-135

stavéna poved 22-23, 30, 35, 39, 41,
54, 65-66, 72, 84-85, 105, 118,
134

stavéni delovalnik 120

stavéno dopolnilo 136, 143

stavek 28-30, 33, 38, 40-41, 73, 104,
107, 117-119, 122-136, 139-
142, 145-154, 156-157, 162

stopnja vrsilskosti 25-26, 58, 64, 86,
94-95,97, 107

stranski sklon 19, 21, 23, 32, 41, 45,
55,58, 85,94, 103, 108, 113,
121

subkategorija 38

svojilna zgradba 54, 86, 160

svojilni zaimek 13, 26, 35, 71

svojilno razmerje 34, 54

svojina 54, 67, 98-99

S

Sibka vezava 4041

SirSepomenski glagol 56

Stevilo 13, 15-17, 21-25, 28, 31-32,
34-35, 53, 85,92, 107-108, 112,
114, 159-160

Stevnik 13, 17-22, 24-28, 84-85,
159-160

T

tozilnik 18-19, 21, 39, 45-49, 51,
53,55-57, 61, 68, 71-74, 78, 81,
85-86, 137, 160

tozilniSka vezava 40, 45-46, 51,
70-72

tozilnisko dopolnilo 72, 101

tozilniskovezavni glagol 68

trovezljivi glagol 66

trpniska zgradba 74, 92, 110-114,
161

trpnik 68, 92, 102, 107, 109, 111-113

tvorni stavek 73, 92

V)
ubeseditvena strategija 142
udelezenska derivacija 108
udelezenska mreza 39, 69, 73
udeleZenska vloga 15, 29, 45, 85,
135
ujemanje 11, 13-15, 17-9, 21-25, 28—
33, 35, 37-40, 84-85, 159-160
ujemalno razmerje 13-14, 21-24, 35
upovedovalec 75, 111, 142, 155
upovedovalni dogodek 35
upovedovanje 53, 60, 75-77, 108,
111, 141-144, 152, 154

\')

variantnost 78

vecfunkcijskost 134, 148-149, 151,
155,157,162

veémestni Stevnik 18, 21, 25, 159

veéstavéna poved 118-119, 121-122,
159

velelnik 154

verjetnostna naklonskost 62—63

vezalno priredje 119

188



vezava 11,22,32,37-43,45-48, 51—
52,55,57,69,70-72, 78, 80-81,
83-85, 121, 159-160

vezavna vezljivost 11,21, 3940, 56

vezavni model 39

vezljivi udelezenec 11

vezljivo dopolnilo 150

vezljivostni model 3940, 46

vezljivostno mesto 23, 37-38, 42,
135,156

vezna vloga 28, 77

vezniSka vloga 32, 34, 134-135, 139,
157

vprasalnica 111, 127, 133, 150, 156

vprasalni stavek 59, 135

vprasalni zaimek 127, 135, 156

vrinjeni odvisnik 122-123

vrinjeni stavek 134

vrstilni Stevnik 13

vrsilec dejanja 37, 91, 94-95, 104

vrsilskost 25-26, 58, 64, 86, 94, 97,
104,107,114

vsebina 7, 67, 132-133, 135-136,
138, 145, 149-150, 155-157

vsebinski odvisnik 132, 135-136,
138, 156

vzajemni povratni glagol 71, 100,
114, 161

vzajemno dejanje 103

vzajemno razmerje 14-15, 93, 101

vzporedno poimenovanje 14

vzroéni odvisnik 124

Y4

zadobna ciljnost 138-139
zadobnost 146, 153, 155, 162
zaimenska zveza 100-101, 114
zanikani rodilnik 49, 53

zanikani tozilnik 49, 53

zanikanje 48-49, 52-54, 86, 138, 142,
144, 154, 160

zlozena glagolska oblika 17, 23, 160

zlozena poved 117-119, 122, 124,
126, 129, 130-131, 133, 135,
137, 144-145, 148, 153-154

zgradbene vezave 39

Z

zelelne zgradbe 63

zenski spol 13, 16, 20, 33
zivi vrsilec 98

zivost 25-26, 33, 85, 94, 160

189



190



