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AVSTRIJSKI DUH

William Johnston, najbolj znan po svojem delu Avstrijski dub (John-
ston 1972), monografiji, v kateri je analiziral oblikovanje enotne av-
strijske kulture in njeno Sirjenje iz centra (Dunaja) na periferijo, je oce-
nil, da je Zelezniska postaja na Dunaju enaka postaji na Krasu, kavar-
ne na Dunaju pa tistim na periferiji (Johnston 2005: 97-118). Sku-
pna miselnost je povezana z oblikovanjem absolutisti¢ne drzave, torej
s kontinuiranim procesom, ki se je vzpostavil na zacetku 17. stoletja.
Z modernisti¢nimi politikami na podro¢ju kulture se v 19. stoletju, $e
posebej pa skozi izobrazevalni sistem, vzpostavi vedenjski slog (Hoch-
kultur), ki ga sprejme in soustvarja druzbena elita, me$¢anstvo, na rav-
ni celotne drzave (Vodopivec, Stih in Simoniti 2008: 209-241). Kot
je ugotavljal Alan Taylor in za njim $e M. G. Ash, so imele gimnazije
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klju¢no vlogo pri njegovi uveljavitvi in predvsem razsiritvi, torej insti-
tucije, ki so vrhunsko izobrazile generacije mladih izobrazenceyv, tudi
na periferiji (Taylor 1956: 165-178; Ash in Surman 2012: 6-7).

Drzava je skozi izobrazevalni sistem omogocala vertikalno so-
cialno mobilnost, s tem pa prekinila tradicionalno navezanost mladih
na poklic starSev. Seveda pa so mladi slovenski izobraZenci prihajali
tudi iz ze uveljavljenih mes$¢anskih druZin - iz me$¢anstva po premo-
zenju (ve¢inoma iz drobnega mes$¢anstva, to je Kleinbiirgertum, neka-
teri pa tudi iz vrst velekapitalistov, to je Grofbiirgertum) in me$¢an-
stva po izobrazbi (Bildungsbiirgertum) — ter urbanega okolja (Cindri¢
2009: 155-248). Med njimi je bil tudi Miljutin Zarnik (1873-1940),
pravnik, ravnatelj ljubljanskega magistrata, slikarski in gledaliski kritik
(Koblar 2019; Oset in Ferk 2020: 15-39).

BIOGRAFSKA SKICA

Muljutin Zarnik je izviral iz mes¢anske druZine, ki ji je ta status zagoto-
vil njegov o¢e Valentin Zarnik, po izobrazbi pravnik, sicer pa politik in
ena od osrednjih osebnosti slovenskega narodnega tabora od leta 1868
dalje. Kot govornik na taborih med poletjem 1868 in pomladjo 1871
si je ustvaril izjemen ugled. Bil je poslanec v kranjskem dezelnem zbo-
ru, ki ga je izvolil za poslanca v drzavni zbor na Dunaj, in ljubljanski
ob¢inski svetnik. Na njegov predlog je prislo do (postopnega) poslo-
venjenja mestnih $ol in poslovanja ljubljanskega magistrata. Valentin
Zarnik je vzgoji svojih otrok namenjal veliko pozornosti, zato je dru-
zina ob njegovi smrti marca 1888 dozivela velik pretres. Za Miljutina
Zarnika, Studenta v ¢etrti gimnaziji, se je koncalo brezskrbno otrostvo,
kajti oce ni zapustil izdatnejsega premozenja (Hudolin in Jan¢ar 2019:
9-59).

Po maturi je postal enoletni vojaski prostovoljec v Gradcu, kar
mu je omogocalo vojasko kariero, vendar se je raje odlo¢il za vzporedni
studij slikarstva (v Azbetovi 3oli) in prava na Maximilianovi univerzi v
Miinchnu. V Azbetovi $oli je uzival, vendar se je zaradi finan¢ne stiske
odlodil, da bo $tudij prava nadaljeval na Karlovi in Francovi univerzi
v Gradcu, kar je pomenilo, da se je moral odre¢i tudi $tudiju slikar-
stva. To odlo¢itev je njegov prijatelj Fran Govekar pojasnil kot prevla-
do finan¢nih skrbi mladega Zarnika nad mladostno afiniteto — slikar-
stvom. Pravniski poklic je vsekakor omogocal zanesljivejso kariero in
samostojnost ter z njo povezane moznosti, ki jih je mes¢ansko Zivljenje
ponujalo mlademu izobrazencu iz fine ljubljanske druzine (NUK, Ms
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1689 Govekar Fran, II. — Dela; NUK, Ms 1689 Govekar Fran, IV. —
Tuja dela; NUK, Ms 1011 Govekar Fran, II. - Dela).

Jeseni 1894 se je vrnil v Gradec, mesto drugega reda Avstro-
-Ogrske (Stromberger 2004: 15-34). Zarnik je poznal $tajersko pre-
stolnico in njeno kulturno ponudbo, prav tako pa se je Ze nauzil boem-
skega Studentskega Zivljenja, zato je podobno kot tiha vedina sloven-
skih $tudentov na avstrijskih univerzah raje od dale¢ spremljal insti-
tucionalno Studentsko Zivljenje v klubih in drustvih (Melik in Vodo-
pivec 1986: 277-279). Prosti ¢as je tako izkoristil za pogosta potova-
nja v Ljubljano, kjer je bil aktiven v ljubljanskem kulturnem Zivljenju.
Ustvaril si je ime kot mlad slikar in intelektualec. Ob pomo¢i ocetovih
sodobnikov, med katerimi velja posebej izpostaviti Ivana Hribarja, pa
mu je po $tudiju uspelo narediti uradnisko kariero na ljubljanskem ma-

gistratu (Oset in Ferk 2020: 29-36; Grdina 2010: 39).

Slika 1: V Zarnikovi zapu§¢ini je ohranjena mladostna risba No¢ na Nilu (ZAL_323, 5.1, §t. 52,
No¢ na Nilu)

V ljubljanskem okolju se je uveljavil kot originalen samosvoj moz, ki
je znal svoje mnenje povedati na duhovit in satiri¢en nacin. Po letu
1900 je kot uradnik na ljubljanskem magistratu s svojimi podrejeni-
mi komuniciral neposredno, »v besedah [je bil] oster in neizbiréen,
toda imel je dobro srce« (b. n. a. 1940a: 3). Brez zadrzkov je ocenjeval
delovanje svojih zas¢itnikov, med drugim ljubljanskega Zupana Ivana
Hribarja. Kot mlad uradnik se je pritoZeval nad Zupanovim estetskim
okusom, Se posebej zaradi izbora javnih spomenikov; januarja 1904 je
svojemu dunajskemu prijatelju dr. Franu Vidicu poro¢al:
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Nasemu Zzupanu vsa, vsa ¢ast — a glede umetnosti je popoln barbar.
Ne sovraznik, ker on ima izredno dosti dobre volje, jo po svoji mo¢i
podpira in tudi s pomo¢jo ob¢ine, kolikor se da. Toda barbar, ki nima
niti dobrega niti slabega okusa, zato pa hvalezno sprejema, kar mu
priporodi oseba, ki si jo je izbral za avtoriteto. (Grdina 2010: 29-30)

Implicitno namiguje, da je tak$no stanje posledica Hribarje-
ve neustrezne formalne izobrazbe — gimnazije ni dokon¢al -, zara-
di ¢esar je nujno podrejen strokovnjakom, doktorjem. Zarnik je bil
»naprednjak« in »Jugosloven«, vendar hkrati legalist in zagovor-
nik mes¢anske morale. V Ljubljani se je kot mestni uradnik prosla-
vil s preganjanjem boemov, zbranih okrog Vladimirja Svetka, torej
je postal sinonim za skrbnika javnega reda in miru.* Ob razéisceva-
nju slovenskih kulturnih dilem v novembru leta 1918 se je zavzel za
politi¢no in kulturno zdruzitev v enoten jugoslovanski narod. To je
bilo sicer enotno stalis¢e Jugoslovanske demokratske stranke, sloven-
skih liberalcev, ki so tako Zeleli pridobiti naklonjenost nove central-
ne oblasti, s ¢imer bi lahko dolgoro¢no prepredili politicno premo¢
ideolosko nasprotne Slovenske ljudske stranke v Sloveniji. Vendar je
Zarnik izstopal v politi¢ni brezkompromisnosti in napadalnosti, ki
je bila tako znatilna za slovenske (liberalne in klerikalne) politike na
Kranjskem pred prvo svetovno vojno (Dolenc 2010: 116-126; Zar-
nik 1918: 1-2.

Zarnik je bil tudi umetnostni in gledaliski kritik (b. n. a. 1940c).
Njegove umetniske kritike so sprozile nekaj nejevolje; Rihard Jakopi¢
mu je odital povrinost in nepoznavanje (Podbevsek 1983: 134-136;
primerjaj Vrecko: 172-175), Sre¢ko Kosovel pa je svojemu kritiku po-
svetil kons Brada gospoda Zarnika.

1 Maja leta 1906 je v Ljubljani z Wild West Showom gostoval ameriski cirkus Buffalo
Bill. Mladi razgreti $tudenti — poleg Vladimirja Svetka $e Hinko Smrekar, Fran Tratnik,
Vladimir Levstik in Maksim Gaspari — so v mladostnem navdusenju uprizorili spek-
takel: dvobojevanje s palico in deznikom na danasnji Cankarjevi ulici ter lomljenje vej
na obcestnem nasadu. Vrhunec pa je bilo Svetkovo razkazovanje samokresa. Magistrat-
ni straznik je Svetka aretiral, drugim pa ukazal miroljuben razhod. Z izjemo Gasparija,
ki je odsel $e pred policijsko intervencijo, so drugi pristali v priporu skupaj s Svetkom.
V zagovoru pred sodis¢em so se sklicevali na opitost in Zeljo po pobegu pred indijans-
ko mrzlico. Skratka, vsega je bil kriv Buffalo Bill. Zarnik, ki je imel dovolj Svetkovega
razgrajanja, saj so ga mestni strazniki veckrat opozorili zaradi kréenje javnega reda in
miru, je predlagal kaznovanje mladih boemov, $e posebej ostro povratnika Svetka. Pri
vseh pa je ocenil njihovo umetnisko nadarjenost, kar je za preiskovalni postopek vsled
kr$enje javnega reda in miru nenavadno (Cvirn 1994: 1-9).
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BERADA GOSPODA ZARNIKA

Drada gospodn Eamika je wijolitasta
od semtimen taloosti.

B x ikl

B e R S T
i gt EN PESNIK : VE POL
Brava brava, JANSKI

Sem kakor holest, ki ni zanje simbaola.
V moje sench bije elektrifao nihalo.
Blagoglasni slovar gospoda M. Z.
Kritik sanja o beli baletki.

Node mu pemoditi noge,

Marijan Mikec ni pﬂ.n:ih.

Cokolada Talmone.

Ali kandidirate za umetnostno galerijo?
Brava, brava!

Vada brada jo iz Cokolade.

Vale kritike o dalide od vale brade.
Vata brada je daljia od vale pameti.

Slika 2: Sre¢ko Kosovel je Miljutinu Zarniku postavil trajen spomenik (Kosovel 1974: 479)

Se ve¢ o Zarniku izvemo iz njegovega potopisa s trimese¢nega
potovanja v Sankt Peterburg in preko Svedske in Neméije nazaj v » ér-
no-zolto« monarhijo. V podlistku, objavljenem v Slovenskem narodu,
je od septembra do decembra leta 1913 s prekinitvami porocal o pr-
vem delu potovanja, torej o Dunaju (ki ga je slabo poznal), Varsavi in
Sankt Peterburgu (Zarnik 1913a-n). O motivu za potovanje in izboru
itinerarja je zapisal:

Drugi ljudje hodijo po svetu, prihajajo domov v Ljubljano in se baha-
jo, kako lepo da je bilo onkraj nase domovine. Cemu bi torej ¢lovek
izjemoma enkrat tudi sam ne ovohal nekaj krasot in zanimivosti tujih
krajev? [...] Lepo je v planinah, $e ve¢ privla¢nosti ima za nas konti-
nentalce pogled na brezkonénost morja. Toda jaz — ¢e se odlo¢im po-
tovati za zabavo — se obrnem najrajSe v velika mesta, kjer osvezi ¢lovek
svojo od mrtvila province napol ubito duso na vrelcih kulture in civi-
lizacije in jo poZivi na pestrosti Zivljenjskega navala. (Zarnik 1913a)

Kljub temu se je ozna¢il za ljubljansko srajco, ki zeli » ovohati nekaj in
zanimivosti tujih krajev«. Pri tem je zasledoval svoje kulturno-civili-
zacijske afinitete:

Mene zanima v prvi vrsti tuji Zivelj, celotni véinek tujega kraja, na-
¢in Zivljenja, spoznanje, kaj da tuje mi ljudstvo ljubi in ceni, kako se
kreta, obla¢i, kako se hrani in zabava, ali je ves milieu tak, da bi se ga
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¢lovek privadil, oziroma da bi se ga rad privadil ali ne. Torej Zivljenje
samoobsebi, v tej zvezi pa tudi arhitektonska slika kraja, ker se v njej
zrcali vsa dusa ljudstva, ki tam Zivi in ki si je svojo okolico ustvarilo.
(Zarnik 1913a)

Svoje vtise je predstavil na podlagi svojih obcutkov, kajti rusko
ni znal najboljse; znanje nemscine pa je bilo v ruskem imperiju omejeno
na druzbeno elito in naras¢ajoce Stevilo zastopnikov nemskega kapita-
la v Rusiji. Zarnika je presenctila podrejenost usluzbencev predstojniku,
pretresel ga je ruski birokratizem, obenem ga je prevzela ruska velikopo-
teznost. Bil je pozoren opazovalec ruskih sprehajalcev, ki jih je primerjal
z »ljubljansko pasmo «; ta naj bi bila primerjalno z rusko gol$ava ($e po-
sebej mladenke od 12. do 14. leta) in pritlikava (Zarnik 1913g-m).

Rusija mu je bila vSe¢ zaradi barvitosti stavb, ze omenjene ve-
likopoteznosti, priljudnosti, Zivahnosti ljudstva, ki je »neZenirano«,
vendar je ob tem pogresal »nemsko akurateso«, s ¢imer je potrdil, da
je bil prista§ modernega, urbanisti¢no zasnovanega in urejenega me-
sta (Zarnik 1913a-n). Torej mesta kot sredi$¢a, v katerem se zgostijo
upravne, politi¢ne, ekonomske in kulturne funkcije, z vzpostavljeni-
mi modernimi sanitarijami, za¢ensi s kanalizacijo in vodo. Zarnik je s
tema novodobnima pridobitvama odrastel in ju sprejel kot civilizacij-
ski standard (primerjaj Studen 1995; Stromberger 2004: 15-32). Kot
visok mestni uradnik pa je kot svetovalec Zupana Hribarja sodeloval
pri postavljanju spomenikov v Ljubljani, torej urejanju reprezentativ-
nih (nacionalnih) simbolov v mestu (Grdina 2010: 29-30).

DNEVNIK LJUBLJANCANA

Ko se je star druzbenopoliti¢ni okvir zacel rusiti, si je druzbena elita
zalela prizadevati za vzpostavitev kontinuitete sistema v novi drzavi,
torej za demokracijo, pravno drzavo, samoodlo¢bo narodov in ohra-
nitev vedenjskega sloga oziroma mes$¢anske morale, Zarnik pa je zacel
pisati dnevnik. To se je zgodilo 2. novembra 1918, ko je ocenil, da se
dogaja zgodovina — nastajanje juznoslovanske drzave —, zato je zacel
beleziti svoje vtise, ki nam ponujajo pogled pripadnika slovenske elite
na stanje in oris dogajanja v Ljubljani. Sam to dogajanje poimenuje za
»nekrvavo anarhijo«, kar je zanj metafora za na videz popolno neu-
rejenost, ki ne privede do vsesplo$nega javnega nasilja. Civilizacijski in
moralni standardi so se torej ve¢inoma ohranili, ¢eprav je represivni
drzavni aparat izgubil svojo mo¢ (Oset in Ferk 2020: 39-55; primerjaj
Perovsek 2009: 19-42; Rahten 2016: 151-181).
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Zarnik je svoj dnevnik redno pisal od 2. novembra 1918 do 10.
marca 1919. Sprva je uporabljal kronisti¢ni pristop, torej je redno ori-
soval stanje v Ljubljani in komentiral klju¢na vprasanja (pogajanja za
zdruzitev med Drzavo SHS in Kraljevino Srbijo, italijansko zasedbo
zahodnega dela slovenskega etni¢nega ozemlja, stanje na Koroskem).
Po odlo¢itvi Narodnega sveta (Narodnega vijeéz), nekaksnega pro for-
ma parlamenta novonastale Drzave Slovencev, Hrvatov in Srbov, za
pri¢etek pogajanj za zdruzitev s Kraljevino Srbijo 24. novembra 1918,
pa je bil nastanek Jugoslavije — kot si jo je sam zamisljal, torej s Srbi-
jo kot jugoslovanskim Piemontom - zelo verjeten, zato je kronisti¢ni
pristop opustil. Prav tako je zacel pisati manj, njegovi zapisi so zaradi
¢asovne oddaljenosti postali analiti¢ni in bolj poglobljeni. Sicer pa je
bil tudi ¢ustveno in fizi¢no izérpan. Zaradi navedenega je opustil po-
roc¢anje o ljubljanskem dogajanju, kajti civilna oblast je obnovila svojo
avtoriteto, Zivljenje se je vrnilo v »stare« tirnice, zato se je zacel bolj
posvecati klju¢nim politi¢nim vprasanjem, kot je dolo¢itev meje na za-
hodu in severu ter politi¢no kadrovanje v Sloveniji (Oset in Ferk 2020:
51-106).

V svojem sklepnem lakoni¢nem zapisu pojasni, da je pisanje
dnevnika povsem opustil, ker se mu ni ve¢ »ljubilo«. V svoj zagovor
je vnovi¢ ponudil oceno o utrditvi civilne in vojaske oblasti. V epilo-
gu ponovi v dnevniku veckrat navedeno razocaranje nad sodrzavljani
in sosednjimi drzavami. Prav tako je skepti¢en do navdusenja sodrza-
vljanov, ki so v novih razmerah videli priloznost za uresnicitev velikih
narodnih projektov, kot je ustanovitev univerze v Ljubljani. Njemu
se zdi, da se Slovenija brez morja ne bo mogla razvijati, ¢etudi bo del
skupne jugoslovanske drzave, o kateri je sanjal $e kot mlad izobraze-
nec, nazadnje pa v novembru leta 1918. Ravno nasprotno — prepri¢an
je bil, da bo Slovenija ostala »smes$na provinca«, ki bo izgubila svojo
» popolno evropsko civilizacijo«. Bal se je centralizma in militarizma
Beograda, ki bi lahko postal »jugoslovanski Berlin brez duse«, zaradi
Cesar bi bila nova doba zaznamovana z » zastarelostmi«. Zarnik torej
v svojem dnevniku preide od silnega navdu$enca nad vojasko avtorite-
to srbskih vojakov do kritika militaristi¢nih in centralisti¢nih tendenc
novega sredis¢a. Njegovo mesto — Ljubljana — pa bi se moralo prila-
goditi drugim civilizacijskim navadam, ki so jih kritiki pozneje ozna-
Cevali za bizantizem ali ¢arsijo. Skrbelo ga je, da bi se evropska kultura
in civilizacija v urbani sredini pod ljubljanskim gradom oslabili, kar bi
ogrozilo druzbo, ki je temeljila na liberalnih vrednotah, demokraciji in
pravni drzavi (Oset in Ferk 2020: 144-145).

Treba je dodati, da je bil Zarnik kot idealist razocaran nad teh-
nologijo oblasti, zato je bil kriti¢en do avtoritet. Bil pa je tudi iz¢rpan
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in malodusen; svojemu mlaj$emu sodelavcu je »zavidal« smrt zaradi
»$panjolke«, torej zaradi $panske gripe, ki pa ji v svojem dnevniku si-
cer ni namenil ve¢je pozornosti, ¢eprav je bila vzrok za bistven porast
smrtnosti v Ljubljani. Bolezen in umiranje sta zanj o¢itno naravna ci-
kla, sestavni del Zivljenja (Oset in Ferk 2020: 8; Keber 2017: 67-76).
Sicer pa je umiranje med »veliko « vojno postalo toliko bolj prisotno v
zivljenjih ljudi na za¢etku 20. stoletja (primerjaj Grdina 2014: 7-20).

Dnevnik Porajanje Jugoslavije. DoZivljaji Liubljancana (Milju-
tina Zarnika) v letu 1918 je v prvi vrsti evidenca pomembnih politi¢-
nih odlotitev, tudi vzpostavljanja nove (civilne in vojaske oblasti) Dr-
zave Slovencev, Hrvatov in Stbov. Zarnik je v dnevniku zapisoval svoja
opazanja o razpolozenju v mestu, orisoval somescane in svoje vtise o
dogajanju v mestu.

OKLIC.

Vsled sklepa narodne vlade se odreja, da sme
mladina do 17.leta ostajati na ulicah ljubljanskega mesta
samo do §este ure zvecer, pozneje pa le v spremstvu
odraslih svojcev.

Zbiranje v grucah je sploh prepovedano.

Tudi je strogo prepovedano vhajati na kolodvore.

Policija ima nalog, da nepokorno mladino zapre
in jo, Ce ni zagresila sicer nicesar zoper kazenske za-
kone, zjutraj odda domov.

Prestopki se bodo strogo kaznovali na starsih,
oziroma odgovornih osebah.

St 15431

Mestni magistrat ljubljanski,

dne 4. novembra 1918.

Magistratni ravnatelj :

Dr. Zarnik.

Nurodas Tikuraa v Libtesl

Slika 3: Vsled strahu pred nasiljem je ljubljanski magistrat sprejel vrsto prepovedi, $e posebej
za mladostnike, ki so Zeljni junaskih dejanj pobirali ob Zelezniskih tirih odvrZeno orozje in ga
nepremisljeno uporabljali (fototeka Muzeja novej$e zgodovine Slovenije)
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Kot izobrazenec, pripadnik druzbene elite, ki je sol naroda, se
je Zarnik odlo¢il zapisati zanimivosti, dogodke in vtise, ki jih je vzel za
osnovo za pisanje svojih spominov, delno pa tudi za svojo sprostitev
in pomiritev, ko so se prelomni dogodki vrstili drug za drugim. V zra-
ku je bilo obcutiti negotovost, zato so vsi hlastali za informacijami. S
svojega polozaja novohumanisti¢nega izobrazenca, pripadnika sloven-
ske kulturne in politi¢ne elite v osrednjeslovenski dezeli, v Ljubljani, je
presojal dogodke in posameznike. Zarnik je protagoniste v prvi vrsti
presojal po njihovi zavezanosti jugoslovanski ideji, nadalje je ocenjeval
njihovo zavezanost novohumanisti¢nim idealom in me$¢anski morali
ter osebnemu videzu (Oset in Ferk 2020: 69-77).

Ena od posebnosti zapisov je vsekakor ocenjevanje »eksterier-
ja« posameznikov v prvih dneh novembra leta 1918. Avtor njihov vi-
dez tesno povezuje z zmoznostjo oblikovanja avtoritete in verodostoj-
nosti. Tako s simpatijo korporativno orisuje srbske vojake, ki so zanj
simbol dobrega, tudi zaradi vzpostavljanja vojaske avtoritete v mestu.
Srbski vojaki so torej orisani kot simpati¢ni, visoki, dostojanstveni, oli-
kani. 7. novembra 1918 zapise:

Zadeli so si puske na ramo s tako samoposebi razumljivostjo, kakor
da bi brez tega ne bili popolni ljudje. Krasni junaki, zlasti oficirji so
tako elegantni v svojih svetlorjavih uniformah, s temno rde¢im vra-
tnikom, zlatimi (opoleti), naramnimi zaklopnicami in li¢no srbsko
Cepico, da jim ni para v nobeni drugi armadi. In skoro sami veliki,
vitkokrepki ljudje, lepih, visoko inteligentnih lic. In sila resni, dasi
brez o$abnosti. Malo katerega se vidi, da bi se zasmejal. Vsekakor Ze
po videzu prvi vojaki sveta. (Oset in Ferk 2020: 76)

Od srbske vojske — sprva gre za vojne ujetnike, ki so se iz vojnih
tabori$¢ v domovino vradali skozi Ljubljano, $ele decembra leta 1918
pa so v Ljubljano prispeli prvi predstavniki srbske vojske — pri¢akuje,
da bo disciplinirala slovenske vojake, ki so nizko avtoriteto vojaskih
poveljnikov izkoristili za povratek na svoje domove ali pa so ostali v
Ljubljani, kjer so se obnasali kot razposajena mladina. Po mestu naj bi
se vozili z avtomobili in dvorili mladim damam, se spro$cali s poseda-
njem in diskutiranjem po gostilnah in kavarnah (Oset in Ferk 2020:
73-74). Zarnik je o vojakih, ki so bili utrujeni in demoralizirani ter so
hrepeneli po povratku na svoje domove, 31. oktobra zapisal:

Mostvo brez orozja, izmozgano, a veselega lica, se je vladilo z nahrb-
tniki po ulicah v malih gru¢ah in posamic. [...] Tudi dohajajoci zele-
zni$ki transporti le ¢akajo, da gredo dalje, domov, le domov, ¢etudi
la¢ni. Kakor jagnjeta oddajajo na poziv svoje orozje, naj bodo Nemci,
Madjari ali kdorsibodi. Bere se jim z obrazom edini strah, da ne bi se
jih (tu) pridrzalo. Samo hitro domov! (Zalobog so) Domadi so ravno
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taki. Komaj iz vagona, pa hajd domov. Dolenjska cesta je podobna
romarski cestni, urni vojaki z nahrbtniki, ki kar trepetajo pozelenja,
zagledati stolp domace cerkve. Ubogo ljudstvo vojasko! (Oset in Ferk
2020: 56, 62)

Pisal je o mladih nadobudnih ¢astnikih, gimnazijcih, ki so se
usposabljali za odhod na fronto, vendar se je vojna konc¢ala, preden
bi lahko docakali ognjeni krst v jarkih. Zato so ti ¢astniki do vojakoyv,
prihajajo¢ih s fronte, nastopali arogantno, hkrati pa so Zeleli z vojasko
uniformo sami imponirati some$¢anom, Se posebej mladim damam.
Zarnik je 3. novembra zapisal:

Se vozijo po mestu z osebnimi avtomobili razni mladi ljudje, civilisti
in oficirji, ¢e$ da imajo ta ali oni vazni »narodni« opravek. Kakor Ze
re¢eno par izvrstnih ljudi dela kar po ve¢ dni skupaj, ve¢ina slovan-
skih ¢astnikov pa se sprehaja in poseda po kavarnah ter se da s triko-
lornimi rozetami in prepasanim samokresom ob¢udovati od mladih

punc. Fej te bodi! (Oset in Ferk 2020: 73)

Zarnik pise tudi o splo$nem sprejemanju vojakov med Ljubljan-
¢ani, $e posebej med Ljubljan¢ankami. Zapisal je:

Srbski oficirji so seveda zenstvu Ze zdavnaj duso razpalili. Kdaj so se
zenske branile junakov, pa $e takih resni¢nih in tako lepih, kakor so
Srbi! Saj se jih mnogo ni branilo med vojsko niti najbolj gnusnih ma-
dZarskih Judov, da so le nosili ¢astnisko uniformo. Srbi, to so nasa
najplemenitejsa kri in $kode ne bo, ¢e bomo dobili par Stbkov med
Slovence. (Oset in Ferk 2020: 83-86)

V njegovih stali$¢ih je prisoten takrat razsirjen in kulturno po-
gojen antisemitizem ter vse popularneja evgeni¢na stali§¢a (primer-
jaj Cergol Paradiz 2015). Na nekoliko bolj prikrit nadin se dotakne
sive prostitucije, ki jo predstavi v paternalisti¢ni maniri, torej je zanj
druzbeno in moralno sprejemljiva. To podroé¢je mu je bilo vsekakor
poznano, kajti urejanje javnih his je bilo v domeni mestne oblasti. Me-
stni mozje in skrbniki me$¢anske morale pa so prostitucijo — $e posebej
med vojno — uporabljali za blazitev napetosti (Cvelfar 1994: 25-41;
primerjaj Remec 2016).

Slovenske vojake kolektivno presoja v skladu s politi¢nimi
prepricanji, medtem pa ¢astnike, ki so se v prevratni dobi odlikovali
z izvedenimi aktivnostmi, presoja po prijateljskih kriterijih in dejan-
sko izvedenih akcijah. Skupina ¢astnikov, ki je bila sicer malostevil-
na, si je prisluzila njegovo spostovanje. Torej pozitivno orisuje mla-
de odgovorne vojake, ki so se organizirali in pomagali vzpostavlja-
ti red v mestu, ter mes$cane §¢itili pred nevarnostjo ropanja vojakov

ZELJKO OSET 82



avstro-ogrske vojske. Od slovenskih vojakov je pri¢akoval, da bodo
opravili svojo dolznost, kar je razvidno iz orisa polkovnika Ludvika
Poura, ki je bil izbran za poveljnika vojske v Ljubljani: »Skoraj sem
zapazil, da moz najbrze ni posebno energi¢ne vrste, dasi je lep 2 m
visok moz s ¢rnimi brki.« Poudaril je tudi Pourovo nezmoznost ko-
munikacije v slovens$¢ini, ¢etudi naj bi izviral iz slovenske druzine iz
Grosuplja (Oset in Ferk 2020: 51). Generalu Nikoli Iitvanoviéu, za-
stopniku Narodnega vijeéa, se je ob sprejemu na ljubljanskem kolod-
voru zelel predstaviti v slovens¢ini, vendar je bila zadrega premo¢na.
Tako se je Pour predstavil: » Oberst Pour stellt sich gehorsamst vor. «
Pogovor je potekal v slovens¢ini (Zarnik), hrva$¢ini (I$tvanovi¢) in
nems$¢ini (Pour). Predstavniki nove jugoslovanske oblasti so govorili
vsak svoj jezik, razumeli pa so jezike drugih dveh sogovorcev, s ¢imer
so vzpostavljali nov standard komunikacije in obnasanja. S tem so se
uspesno izognili nems¢ini kot dotedanji lingui franci habsburskih iz-
obrazencev (Oset in Ferk 2020: 69-70).

Svoje poglede na zunanjost je Zarnik apliciral tudi na presoja-
nje politikov. Brez ustreznega »eksterierja« — simpati¢nosti, priku-
pnosti, priljudnosti — naj bi bilo javno delovanje v vlogi voditelja ob-
sojeno na propad. Svoje estetske kriterije je uporabljal tako za politike
katoliske kot liberalne provenience. Zavradal je vplivnega politika ka-
toliskega tabora Janka Brejca, ki se mu je zdel nesimpaticen ze zara-
di »eksterierja«, na liberalni strani pa je odklanjal Adolfa Ribnikarja
in tudi svojega podpornika z zacetka kariere, Ivana Hribarja. Avtorju
dnevnika ideolosko sorodna politika — Ribnikar in Hribar — sta to-
rej hendikepirana zaradi zunanjega videza: prvi zaradi korpulentnosti,
drugi zaradi starosti.

Zarnik z neprikrito simpatijo piSe o odporu Ljubljan¢anov do
Ribnikarja in Hribarja, ki sta 12. novembra Zelela organizirati javni
shod. Zacasno se je celo prelevil v zagovornika Narodne vlade, ki je
javni shod prepovedala, Hribarja pa je oznadil za kolovodjo boljsevi-
sti¢ne skupine. Z velikim zadovoljstvom je zapisal vzklik skupine, ki
se je zbrala pred Hribarjevo hiso, ko je Zelel nekdanji ljubljanski zupan
zbrane poslusalce nagovoriti s svojega okna: »Ali nisi ze dosti star, spat
pojdi« (Oset in Ferk 2020: 82-83). O Ribnikarju na drugem mestu
pise, da je njegov »eksterier « nezdruzljiv z njegovim politi¢nim delo-
vanjem, Se posebej zato, ker je bil med vojno kot trzni in$pektor zadol-
Zen za aprovizacijo Zivil.

Ribnikarja $e posebej navadne Zenske posebne ¢rte, radi aprovizacije
v vojski. [...] Ljudje niso mogli prenasati, da vodi stvar ¢lovek, ki ob
vsaki priliki vpije v svet demagogi¢ne »ljudske« fraze in je sam vsak
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dan debelejsi in bolj rde¢ih lic. To je pa¢ osebna smola, tak eksterijer,
&e se hode biti zagovornik ljudstva. (Oset in Ferk 2020: 83-84)
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Slika 4: V ¢asopisih so bili objavljeni poziv zoper nasilje v dobi vzpo-
stavljanja nove slovenske oblasti (Nikjer nasilja, Slovenec, 29. 10.

1918, 3)

Po nekaj dneh nekrvave anarhije — in po zaplembi orozja ter prevozu
vojakov skozi Ljubljano - je bil ves njegov gnev uperjen zoper Italijane,
nedavno klene nemske uradnike pa je zaradi nedostojnega dobrikanja
vidnim slovenskim politikom pomiloval (Oset in Ferk 2020: 41-76).

V dnevniskih zapisih se odrazajo predvsem avtorjeve afinitete
do vojaskega poklica in njegova lastna opazovanja mestnega vrveza.
Rde¢a nit pa je strah pred anarhijo in nasiljem. Prebivalci so pri¢ako-
vali nerede, zato so prilagodili svoje navade. Ljubljancani so se bolj za-
drzevali doma, izogibali so se krajev, kjer bi lahko pri$lo do nasilja, re-
cimo gostiln, Zelezniskih postaj ali vojaske kontrolne to¢ke na Trzaski
cesti pred vstopom v mesto. Namesto tega so se ze ¢ez dan zaklepali
v stanovanja, prav tako so v strahu pred »kurjimi tatovi« in $e bolj
pred plenjenjem vojakov, ki so se vradali z italijanskih bojis¢, zapirali
vhode v notranja dvoris¢a. Avstro-ogrska vojska se je ve¢inoma vracala
domov v polni bojni opremi, oborozena do zob, zato je bilo Ljubljan-
¢ane strah, da bo bodisi prislo do ropanja bodisi bodo generali, ki so
sicer medtem izgubili svojo avtoriteto, lojalne enote uporabili za zatr-
tje nove slovenske civilne oblasti s sedezem v Ljubljani (Oset in Ferk
2020: 75). Mesto ob Ljubljanici je bilo prvo ve¢je mesto, skozi kate-
rega se je vojska umikala. Avstrijski generali, $e posebej Wenzel von
Wurm, so upostevali navodilo cesarja Karla, naj poskrbijo za urejen
umik vojske, pri tem pa naj se ne vpletajo v politicne odloc¢itve. Po-
membno vlogo je igralo tudi osebno poznanstvo med generali in pred-
sednikom Narodne vlade Josipom Poga¢nikom, ki je bil pred vojno
predsednik vojaskega odbora v dunajskem drzavnem zboru in njegov
podpredsednik (Eder 2010: 262-263).

Zarnik je mladini pripisoval velik potencial za povzrocanje ne-
varnosti z neredi in nasiljem. Na njegovo pobudo je ljubljanski magi-
strat uvedel policijsko uro za mladino. Nasploh je bil najvisji mestni
uradnik nezaupljiv do mladine, ki naj bi v svoji Zelji po dokazovanju
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pred damami delala neumnosti. Odgovornost za to je pripisal nekda-
nji avstrijski oblasti, ki je uvedla obvezno vojasko usposabljanje gim-
nazijcev vi§jih razredov z namenom bojevanja na fronti. Ampak vojna
se je koncala, preden bi mladi lahko dokazali svoje junastvo in lojal-
nost do drzave, zato so se zeleli dokazati kot pripadniki mestnih straz
(Narodne obrane) in kot nadobudni » vojagki«. Zarnik je to ocenil kot
veliko nevarnost, zato se je potrudil, da mladoletni niso bili sprejeti v
mestno strazo. Zelel je urediti tudi vprasanje nosnje orozja pri mlado-
letnih, ki so ga pridobili ob Zelezniskih tirih, kamor so ga odvrgli vojaki
v strahu, da jih bo nova oblast zadrzala v ujetni$tvu, v Ljubljani. Pro-
blem se je torej pojavil $ele s prihodom vojske v mesto v prvih dneh no-
vembra leta 1918. Zaradi pomanjkanja usposobljenih in lojalnih ura-
dnikov pa je nova slovenska civilna oblast manj dosledno preverjala,
kdo nosi orozje. Mladoletne oborozence so celo sprejemali za strazarje.
Zarnik se s tem ni strinjal, ker je prihajalo do nesre¢ pri razkazovanju
oroZja in pri uporabi orozja za zabavo. Poro¢a na primer o nesre¢ah,
do katerih je prislo, ker so Zeleli mladci impresionirati mlade dame z
orozjem in vojaskimi junaskimi zgodbicami. Nesrece pa so se na ulici
zgodile zaradi »brezglavega « streljanja v zrak in v horizontalno smer
(Oset in Ferk 2020: 65).

Ravnatelja magistrata je $e bolj mucila prostodusnost somesca-
nov, ki so pristali na koncept »se bo zgodilo, se bo uresnicilo«, ki so
torej poskusali Ziveti svoje zivljenje dalje, brez oziranja na skupno do-
bro. Zarniku se je tak$no razmisljanje upiralo, kajti vsi so ¢akali, kaj se
bo zgodilo. Z njegovimi besedami:

Tiha panika drhti ve¢ ali manj v srcu vsakogar. Nihée ne ve, od ure
do ure, kaj ga ¢aka. Zdaj ¢utimo to, kar smo brali v ruskih razmerah.
Hise so zgodaj zaklenjene tudi cel dan. (Oset in Ferk 2020: 70)

Strah some$¢anov pa Zarnik navaja v zagovor restriktivnih
ukrepov, s katerimi so uvedli omejitve koriS¢enja orozja in avtomobi-
lov v mestu ter policijske ure za mladino (Oset in Ferk 2020: 68). Pre-
cej nemira so povzro¢ili tudi vojaki avstro-ogrske vojske, ki so se vedi-
noma vracali z vlaki. Zarnik zapise 3. novembra 1918:

Crni ve&er je grozoten, bogve, dozivimo li jutro? Spati ne morem,
krog in krog pokajo vsakih par minut puske ob Zeleznici in moje sta-
novanje gleda deloma na bliznjo progo juzne Zeleznice. Ce zaspim,
me dostikrat pokanje zopet zbudi. Streljajo (o¢ividno) pa¢ le v zrak.
Skoro vsak dohajajo¢ vlak mora nekaj ¢asa pocakati zunaj postaje. Te-
daj postanejo vojaki nestrpni in se boje, da ne pojdejo naprej. Zato
menda streljajo v izraz nevolje. (Oset in Ferk 2020: 72)
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Vojaki so bili la¢ni, utrujeni od vojne in so si zgolj Zeleli domov,
zato so bili hvalezni za oskrbo s hrano in vodo. Zarnik je zapisal:

Na kolodvoru je vsak mozZ — razen prav prve dni — dobil kos kruha in
skledo gorke menaZe z mesom! In enako na Vicu, kjer so bile ob cesti
»golazkanone« pod roko narodnih dam. Kdaj $e marsikateri teh vo-
jakov sploh ni videl mesa; jedli so celo na fronti »Dorrgemiise, tj.
kuhane nezabeljene posusene koprive. Ce se je med vojsko najbolje
streljalo s srebrnimi kroglami, so bile zdaj mesene najzmagovitejse.

(Oset in Ferk 2020: 87)

MANIFESTACIJE V LJUBLJANI

Najmoc¢nejsi vtis so na Zarnika napravile mnozi¢ne manifestacije, na
katerih se je vzklikalo gesla za Jugoslavijo, so bile izre¢ene izjave vda-
nosti novi oblasti ali pa se je pozdravljalo prijateljske vojaske enote.
Najve¢ pozornosti je namenil manifestaciji, ki se je odvila 29. okto-
braleta 1918, na katero je Narodni svet v Ljubljani povabil predstav-
nike vseh skupin prebivalstva. Zarnik, ki je svoj dnevnik zacel pisati
2.novembraleta 1918, ko je povsem popustila avtoriteta starega rezi-
ma, zaprisezenega centralni vladi na Dunaju, je zamol¢al javno vabi-
lo na manifestacije (Oset in Ferk 2020: 45-49; Stcpcc in Podpe¢nik
2019: 7-15). Namesto tega je v svojem zapisu aludiral na zamudni-
$tvo slovenskih politikov in drzavljanov, ki so pasivno spremljali do-
gajanje. Za kontrast je predstavil dogajanje v Zagrebu, ki ga je povzel
po casnikih. Zapisal je: »V Zagrebu so bile Ze velike manifestacije
z ,urnobesnim’ klicanjem, prepevanjem izdajalskih pesmi, igranjem
vojaske godbe, razobesanjem ,domacih® zastav,« medtem ko naj bi
»bilo ,v mra¢ni Ljubljani‘ $e vse tiho, dasi je v vseh srcih zavrelo in
je vsakdo ¢util, da ta val skoro mora se¢i tudi v Slovenijo« (Oset in
Ferk 2020: 39-40).

Gre za naértno dramatiziranje, kajti zagrebska manifestacija je
potekala so¢asno z ljubljansko, pri ¢emer so informacije iz Zagreba pri-
hajale do Ljubljane z zamudo. Zarnik zadrzanost slovenskega naroda
do odkritega protestiranja proti oblasti, ki je pred njim izgubila tako
legitimnost kot tudi oblastno avtoriteto, pripiSe zgodovinskim dejav-
nikom, to je » pristrahovanemu podloznistvu«. Ocena je bila posebej
razsirjena med slovensko elito, literarno podlago pa je dobila v Jur¢ice-
vem romanu Tugomer in drugih podobnih delih, v katerih se je izgraje-
val mit o Slovencih kot narodu kmetov, podrejenih tujcem. To je inte-
lektualna podlaga za nastanek koncepta o tiso¢letnih sanjah Slovencev
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o samostojnosti, kar pa se v slovenskem zgodovinopisju razvija od za-
Cetka 20. stoletja dalje (primerjaj Mal 1993).

V tem kontekstu so posebej zanimivi Zarnikovi orisi spreme-
njenega odnosa nemskih drzavljanov, javnih uradnikov, do svojih slo-
venskih sodrzavljanov. Nemsko usmerjeni uradniki so pocasi popusti-
li v svoji formalnosti in so zaceli iskati stik s pripadniki nove slovenske
elite. Nemci — tako vojaki kot civilisti — naj bi bili » prepadlih obrazov
in $klepetajocih kosti«. Zarnik, ki je bil kot mladeni¢ navdusen nad
zivalmi in je rad risal slike z Zivalskimi motivi, je nemske sodrzavljane
primerjal z usoda tigra, ki se potem, ko je ujet v past, ne poloti nobe-
ne zivali ve¢, tudi tiste ne, ki bi bila prav tako nesre¢na, da je padla v
isto jamo.

Pri »Nemcih« - to je zanj kulturni pojem, ki predstavlja vse ti-
ste, ki pristajajo na nemski vedenjski slog in se sporazumevajo izklju¢-
no v nemskem jeziku — opazuje tudi govor. »Nemci« zelijo pridobiti
simpatije pripadnikov slovenske elite z govorom v slovenskem jeziku,
vendar pri tem niso najuspe$nejsi. Njihov slovenski govor sicer »tece
kakor kmecki voz po planinskemu gru¢u« (Oset in Ferk 2020: 41—
42). Nekateri Slovenci so » provocirali« nemske uradnike z dosledno
komunikacijo v nem$¢ini:

V blizini civilnih in vojaskih Nemcev se je zacelo govoriti $e smelejse
in vsakdo je vZival pogled na prepadle obraze in $klepetajoce kosti teh
nasih zatiralcev, ki so naenkrat pozabili vso oSabnost, vso dosedanjo
svojo moc¢ in prosece iskali ter hvalezno kvitirali vsak prijazen obraz
od nase strani. (Oset in Ferk 2020: 41)

Zarnik si je zelel spremembe — odpus¢anja nemskih uradnikov
in kaznovanja posameznikov —, vendar je bil proti nasilju. Bolj pokro-
viteljski je bil do trgovcev, ki so v naglici popravljali svoje nemske na-
pise. Izveski, ki so bili tako reklama kot ponos ponudnikov storitev,
so v ¢asu politi¢nih sprememb predstavljali tveganje, celo potencialni
sprozilec besa mladine, ki je bila pripravljena obrac¢unati z » narodnimi
zatiralci«. Trgovci, ki so se spominjali uniéevanja svojega premoienja
ob septembrskih dogodkih leta 1908, so raje sami hitro odstranili ali
prebarvali nemske napise. Nekateri pa so imeli svoje napise, tudi zaradi
izkusnje iz leta 1908, pritrjene visoko in predvsem trdno, zato jim jih
ni uspelo odstraniti samim, prav tako jim ni uspelo angazirati delavcev.
Zato so prosili za pomo¢ ljubljansko mestno ob¢ino, ki je ob pomoti
gasilcev nekatere napise prebarvala, druge pa odstranila (Oset in Ferk
2020: 45). S tem je sredis¢e Ljubljane v zelo kratkem ¢asu izgubilo star
nemsko-slovenski uli¢ni znadaj, vsaj na najprestiznejsi ravni, torej jezi-
ku poimenovanja ulic (Vidmar 1964: 212-215). Ve¢ ¢asa si je oblast
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rezervirala za razmislek o preimenovanju ulic. Izjema je bila Wilsono-
va ulica, torej ulica ameriskega predsednika, ki so mu pripisovali zaslu-
ge za koncanje vojne in uveljavitev nadela narodne samoodlo¢be (Gr-

dina 2019: 135-152; Lipuséek 2003).
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Slika S: Poziv za odstranitev nemskih napisov trgovin, gostiln in podjetij v Ljubljani (fototeka
Muzeja novej$e zgodovine Ljubljane).

Z orisom sprememb »nemskega gemiita« med some$cani in v mestu
bivajo¢ih vojakov ter preureditve izveskov nad trgovinami Zarnik pri-
pravi teren za predstavitev »velike manifestacije«, ki je potekala 29.
oktobra leta 1918. Na njej so sodelovali »vsi uradi, vsa drustva, spredaj
27 vozov s kmetov, vse v zelenju in zastavicah, s harmoniko «. Igrali sta
tudi dve godbi, tam sta bili obe telovadni organizaciji, Sokol in Orel,
narodno Zenstvo v narodni nosi ter vojaki. Udelezenci so bili sve¢ano
opremljeni z narodnimi zastavami, socialisti pa z rde¢imi zastavami ter
seveda plakati, na katerih so bili upodobljeni vidni politiki: za sociali-
ste Etbin Kristan, za katoliski tabor Janez Evangelist Krek, najve¢ po-
zornosti pa naj bi pozel Woodrow Wilson, ki ga je narisal Zarnik (Oset
in Ferk 2020: 44).
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Slika 6: Mnozica spremlja sprevod po Dunajski (danasnji Slovenski) cesti pred hotelom Slon in
glavno posto na poti na Kongresni trg, kjer je potekala manifestacija 29. oktobra 1918 (fotote-
ka Muzeja novej$e zgodovine Slovenije)

Vrh te manifestacije je bil na Kongresnem trgu, kjer se je zbrala dvaj-
settisocglava mnoZica. Zanj je bilo klju¢no dejanje nagovor Mihajla
Rostoharja, ki je potrdil zaprisego tam zbranih ¢astnikov novi drzavi,
Jugoslaviji.

Slika 7: Manifestacija 29. oktobra 1918 na Kongresnem trgu, na kateri so slovenski ¢astniki
zaprisegli novoustanovljeni Drzavi Slovencev, Hrvatov in Srbov (fototeka Muzeja novejse
zgodovine Slovenije)
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Na osrednjem ljubljanskem trgu je manifestacija potekala tudiv petek,
31. oktobra, ko je Josip Poga¢nik, predsednik Narodne vlade v Ljublja-
ni, javnosti predstavil svojo ekipo. Njegov nastop je bil improviziran,
pripravljen z namenom pomiritve Ljubljan¢anov, ki so se bali anarhije.
Zarnik je razglasitvi vlade prisostvoval na balkonu Dezelnega dvorca,
od koder jo je orisal sledece:

Na balkonu je elektrarna naglo zmontirala dve no¢ni zarnici. Vitez
Pogacnik je oznanil, da je on izbran za predsednika za¢asne slovenske
vlade, prebral je listo ostalih ministrov, (o kateri ne bom govoril), in
dodal nedolg vzpodbujo¢ slovansko patrijoti¢en govor. Sledil je mo-
den Zivijo iz mnozice pri vsaki za to ugodni priliki in godba ja zasvi-
rala »Lepa nasa domovina«, »Hej Slovani« in »Kje dom je moj«.
Vendar je bilo vse skupaj le nekak Achtungserfolg. Prvi¢ popolnoma
temni trg, drugi¢ pa o¢ividna neizrazena skrb: Kaj bo $e z nami? — Pa

naj bo e, kakor hode, habemus papam. (Oset in Ferk 2020: 62-63)

Z nekajdnevno zamudo je v dnevniku orisal $e manifestacijo, ki
je potekala na Mestnem trgu 29. oktobra 1918, torej pred zgoraj nave-
deno manifestacijo. Mnozica na ¢elu z Adolfom Ribnikarjem in Dani-
lom Sapljem ter Sokoli je zahtevala odstranitev dvoglavega orla z lju-
bljanskega magistrata. Zarnik je bil sicer za odstranitev kipa — in dru-
gih kipov nekdanjega rezima — in njegov prenos v muzej, vendar je na-
sprotoval temu, da bi to storili na pritisk mnozice. Se je pa zavedal, da
bi lahko mladina, ki je ze grozila z odstranjevanjem nemskih napisov,
povzrodila vsesplosne nerede, podobne tistim po velikih demonstraci-
jah septembra leta 1908 (Oset in Ferk 2020: 43-45). Zarnik je bil po
svojem profilu $e zmeraj mestni policaj, skrbnik reda, oseb in premo-
zenja (Cvirn 1994: 1-7). Na slovesnosti je mnozica vpila, naj razbijejo
orla, vendar je interveniral Zarnik, ki je dogajanje orisal sledece:

Tedaj sem stopil pred magistrat in ljudi ogovoril, naj nikar ne razbi-
jejo te dvoglave zverine, marve¢ naj se jo ohrani za narodni muzej, da
bodo nasi vnuki lahko strmeli, kak$na ujeda nam je nekdaj vladala.
To je ljudem ugajalo in pod splo$nim vri§¢em, Zivioklicanjem in pe-
tjem »Lepe nase domovine« so orla delavci nesli nekam v magistra-
tno poslopje, na balkon rotovza pa je nekdo postavil mojo podobo
Wilsona, kar je rodilo zopet novo navdusenje. Orla bi bilo $koda, ker
je res lep, na prsih ima inicijale » C. VI, t.j. Karel VI«. (Oset in Ferk
2020: 87-88)

Drugi spomeniki so imeli manj srece, recimo spomenik Franca
Jozefa pred dezelnim sodis¢em na danasnjem MikloSi¢evem trgu, ki so
mu neznanci »odbili nos in eno uho ter mu deli zanjko okrog vratu«.
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Zarnik se ni preve¢ razburjal, ker je bil marmorni spomenik po njegovi
oceni slabe umetniske vrednosti (Oset in Ferk 2020: 87-88).

LJUBLJANA SPOMINJA NA PRERIJO

Kot ze navedeno, so v Ljubljani razorozevali avstro-ogrske vojake, ki so
se vracali z italijanskega bojis¢a. Tako so vojaki v strahu pred internaci-
jo raje sami, Se preden je bilo to zahtevano, odvrgli vse vojaske naprave
in spustili vle¢ne Zzivali: konje in vole. Avtomobili, kolesa in orozje so
bili ve¢inoma pospravljeni v vojasnice, medtem ko so bili vojaski ko-
nji ve¢inoma spusceni v naravo ze pred vstopom vojske v Ljubljano.
Dokler je bilo v Ljubljani indijansko poletje, so bili konji v mestu po-
pestritev, zato je Ljubljana zaradi ugodnega in »gorkega« vremena in
konjev spominjala na prerijo. S¢asoma pa so travmatizirani konji po-
stajali v mestu motedi, $e bolj pa so postajali moteci njihovi kadavri, ki
jih ni nihée odstranjeval. Zarnik je za to krivil »gospode konje hlap-
ce, torej mestne usluzbence, ki so se upirali izvr$evanju predstojniko-
vih navodil (Oset in Ferk 2020: 88-89). Mnogo konjev se je utopilo
na Ljubljanskem barju, nekateri v Trnovem, na robu mesta. Bolje se
je godilo konjem, ki so se pasli pod Roznikom po livadah — Zarnik je
ocenil, da jih je bilo na tiso¢e. In nadaljeval:

Ti revezi nemo umirajo. Boljsi se pase po travnikih [...] marsikateri
pa ¢aka na smrt; mnogo jih Ze lezi, da ne bodo ve¢ vstali, mnogo je
mrtvih. Nihée ne more obvladati te mnozice, dasi poskusa kmetijska
druzba vse. [...] Sreen tisti konj, katerega kak interesant izbere in ga
kratkomalo s seboj vzame. Da morajo ljudje k vsaki svoji grdobiji tudi
zivali prisiliti! vzklika v neki povesti Maksim Gorkij in kako prav ima.
Ti nemi muleniki ne dobe nikdar svojih osvetnikov. (Oset in Ferk
2020: 79)

Ravnanje s konji je predstavljalo lakmusov papir nacete mes¢an-
ske morale in civilizacijskih standardov, ki so se odrazali tudi pri ravna-
nju s trupli. Tako Zarnik poroca, da vojaki iz vlakov » meéejo [...] (mr-
li¢e) trupla spotoma umrlih tovariSev, kakor da bi bile prazne skatle od
konzerv«. Ta pristop naj ne bi bil omejen samo na vojake, ampak so
bili v mestu tudi drugje odloZeni » mrtveci«. Magistratni ravnatelj se
je zgrazal, da ljudje » odlagajo mrtvece, kjer ravno umro«. Iz njegove-
ga opisa ni mogoce razbrati, koliko je bilo taksnih primerov, ker je bilo
to zanj nepojmljivo, Zato prizorov »z mrtveci« ne orise (Oset in Ferk
2020: 79). Zarnika je bolj pretresel pogled na konje:
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Ti ubogi konji! Po vseh ljubljanskih ulicah se sprehajajo zapusceni,
véasih kateri zalostno in tiho rezgeta, ¢e vidi vojaski tren. Nasproti
»Slona« se jih Ze ve¢ dni nekaj pase, enako v parku pred sodnijo.
Ljudje jih od ¢asa do ¢asa napajajo. Pa to je vse premalo. Ce ne bo
krme - in te manjka — bodo konji drug za drugim Zalostno poginili.
V Tivoliju, v Siski, zlasti pa na Ljubljanskem polju in na barju plavajo
okrog cele ¢rede, kakor na preriji. Uni¢ujejo polja seveda. Pri opekar-
nah v Trnovem so, kakor mi je gaplja pravil, zaduhali vodo. Tam je
mnogo bajarjev, ki so ostali v jamah, ker so ilovico za opcko odko-
pavali. Kakih 30 jih je tam utonilo. Ker niso ve¢ mogli gor na strmi
breg. Kdo pospravi te kadavre? Leze tudi v mestu, na tirih Zeleznice
- povsodi. (Oset in Ferk 2020: 81)

Situacija se je po 13. novembru spremenila, ko se je ohladilo in
je zapihala »burja«. Prav tako je bil uspesno izveden umik avstro-ogt-
ske vojske, zato je Narodna vlada angazirala vojaske patrulje, da so po-
lovile konje. Nekaj so jih prodali v okolico Ljubljane, druge pa z vla-
kom poslali na Stajersko (Oset in Ferk 2020: 87).

VREMENSKI OCVIRKI

Zarnik je v nekaterih zapisih na zacetku dnevnika predstavil vremen-
ske razmere; ti zapisi so vzpostavljali korelacijo z znadajem politi¢nega
sporotila. Ob zanj pozitivnem politi¢nem razpletu je pisal o vremenu,
ki je bilo pomladansko, gorko, ob zgostitvi napetosti in negativnem
razpletu pa ¢emerno, mrzlo in grdo. Vremenske razmere je prenchal
zapisovati okoli 20. novembra, torej ko so se politi¢ne razmere umirile,
zapadel pa je tudi prvi sneg. Zanj se je pricela zima. Zaradi izmudeno-
sti, dela na ljubljanskem magistratu ter v strahu, ali bo prislo do zdru-
zitve Drzave SHS s Kraljevino Srbijo, so o¢itno orisi viemena zanj po-
stali manj pomembni od velikih politi¢nih dilem (Oset in Ferk 2020:
41-106).

ZAKLJUCEK

Dogajanje v Ljubljani novembra leta 1918 je bilo izjemno Zivahno,
predvsem zaradi politi¢nih manifestacij, ki so v mesto pritegnile tudi
okoliske prebivalce, in zaradi premika vojske skozi mesto, ki je za sabo
pudéala mnozino orozja, avtomobilov in konj (v mesto pa so pridli
»domaci« vojaki, ki so ve¢inoma odsli domov po romarskih poteh,
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nekaj mladih pa se je vkljucilo v mestno Zivljenje, tako s prevzemanjem
odgovornih polozajev kot s posedanjem v kavarnah).

Zaradi negotovosti in upada oblastne avtoritete so v mestu in
bliznji okolici ostala neoskrbovana trupla — ob nara$¢ajo¢i smrtnosti
zaradi pandemije $panske gripe — in kadavri konj. Ljubljana je torej za
nekaj dni povsem spremenila zunanjo podobo glede na vojno in tudi
predvojno obdobje. Z vzpostavljanjem nove oblasti se je v treh tednih
zivljenje povrnilo v stare kolesnice, Zarnikovi dnevniski zapisi pa so
postajali redkejsi in bolj povrsinski, vsebinsko osredotoceni izklju¢-
no na politi¢na vprasanja. Ljubljancani so tedaj prenchali nastopati v
dnevniku. Z utrditvijo avtoritete nove oblasti so se torej povrnili sta-
ri vedenjski vzorci, trajno spremembo pa je predstavljala slovenizacija
javnega prostora (napisi izveskov in uli¢nih imen) in spremenjena jav-
na spominska krajina (odstranitev izpostavljenih javnih spomenikov,
povezanih z biv§im rezimom).

Zarnikov dnevnik ponuja vpogled v odklonska ravnanja, kot
jih je razumel mestni varuh javnega reda in miru. V dnevniku se od-
raza tudi njegova afiniteta do Zivali in skrb za ohranitev kakovostnih
umetnin, tudi e so predstavljale pretekli rezim. Posebnost dnevnika
so vremenska porodila, ki so navedena kot ojacevalci sporo¢ila: ob po-
zitivnih novicah je vreme gorko, lepo, ob slabih pa ¢rno, temno, mrzlo.
Zarnik si je v negotovih ¢asih Zelel varnosti, tudi mo¢ne oblasti, povr-
nitev starega, »urejenega« zivljenja, hkrati pa se v njegovih stalis¢ih
odrazajo njegove afinitete in sanje o Zivljenju po »prevratu«.
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IZVLECEK

Clanek obravnava dogajanje v novembru 1918 v Ljubljani, kot ga je doZivel Miljutin Zarnik.
Dnevnik je pisal v ¢asu razpadanja habsbur$ke monarhije, ob vzporednem nastajanju mednaro-
dno nepriznane Drzave Slovencev, Hrvatov in Srbov, skozi Ljubljano pa se je z italijanskega bo-
jis¢a v sredis¢e nekdanje monarhije pomikala porazena avstro-ogrska vojska. Zarnik je bil visok
uradnik ljubljanskega magistrata, tudi politik in umetnik, skratka pripadnik slovenske elite. V
svojem dnevniku poleg zgodovinskega dogajanja (politi¢nih manifestacij, govorov in sloveniza-
cije napisov v Ljubljani ter odstranjevanja spomenikov) predstavi tudi spremenjene navade me-
$¢anov (npr. zadrzevanje doma), vpliv vojakov na Zivljenja Ljubljan¢anov in spremembe v mestu,
kot so uporaba oroZja, sprehajanje vojaskih konjev v mestu in njeni okolici ter neoskrbovana
trupla in kadavri konj na ljubljanskih ulicah in v okolici.

Klju¢ne besede: Ljubljana, habsburska monarhija, Drzava Slovencev, Hrvatov in Srbov, nekrvava
anarhija, konji
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