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Ocrt kritiske recepcije madzarske
knjizevnosti

Nastja Majeric*

Povzetek

Clanek podaja strnjen pregled literarnih stikov med Slovenci in Madzari prek
druzbenega in zgodovinskega konteksta literarnih stikov in kritiske recepcije
madzarskih del, prenesenih v slovenski prostor. Slovensko-madzarski literarni
stiki so bili v porastu in tudi podrobneje belezeni od 19. stoletja, zanimanje
Slovencev za literaturo sosednjih Madzarov pa je v ¢asu od takrat, kljub ob-
dobnim nihanjem in manj$im upadom, narascalo. Clanek temelji na abecedno-
-imenskem listkovnem katalogu, ki ga hrani ZRC SAZU in vsebuje podatke o
gradivu, ki so ga v njihovi biblioteki prejeli od ustanovitve leta 1938 do zacetka
prenosa gradiva v sistem COBISS. Clanek zajema objave, vezane na madzarske
avtorje, objavljene v slovenski periodki med letoma 1845 in 1970.

Kljucne besede: literarni stiki, madzarska knjizevnost, recepcija, slovensko-ma-
dzarski literarni stiki

Abstract — An outline of the critical reception of Hungarian literature

'The article gives a concise overview of literary contacts between Slovenes and
Hungarians through the social and historical context of literary contacts and
the critical reception of Hungarian works transferred to Slovenia. Slovene-
-Hungarian literary contacts have been on the rise and recorded in more detail
since the 19th century, and the interest of Slovenes in the literature of neighbo-
ring Hungarians has been growing ever since, despite periodic fluctuations and
minor declines. The article is based on the alphabetical-nominal leaflet catalog
kept by ZRC SAZU and contains information on the material they received in
their library from its establishment in 1938 until the beginning of the transfer
of material to the COBISS system. The article includes publications, related to
Hungarian authors, published in Slovene periodicals between 1845 and 1970.

Keywords: literary contacts, Hungarian literature, reception, Slovenian-Hunga-
rian literary contacts
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Absztrakt — A magyar irodalom kritikai fogadtatisanak vazlata

A cikk tomor attekintést ad a szlovének és a magyarok irodalmi kapcsolatair6l
azok tirsadalmi és torténelmi kontextusan, valamint a Szlovénidban is elérhet6vé
vélt magyar mivek kritikai fogadtatdsin keresztil. A szlovén-magyar irodalmi
kapcsolatok a 19. szazadtél megszaporodnak és egyre jobban dokumentdltak, a
szlovének érdekl6dése a szomszédos magyarok irodalma irdnt az id8szakos in-
gadozdsok és kisebb hanyatlds ellenére azéta is novekszik. A cikk a ZRC SAZU
dbécérendes cédulakatalégusin alapul, és az 1938-as megalakuldstél a COBISS
rendszerbe t6rténd anyagitvitel kezdetéig tartalmaz informécidkat a konyvtar-
ba beérkezett anyagokrol. A tanulmany magyar szerzékkel kapcsolatos, 1845 és
1970 kozott szlovén folydiratokban megjelent publikiciékat dolgoz fel.

Kulcsszavak: irodalmi kapcsolatok, magyar irodalom, recepcié, szlovén-magyar
irodalmi kapcsolatok

aradi zemljepisne bliZine in zgodovinske prepletenosti Slovencev in Madzarov

je bil dialog njunih narodnih knjiZevnosti in s tem bogatenje ene, prej izolirane,

z drugo, neizbezen, kot je bila neizbezna recepcija knjiZevnosti enega naroda v
knjizevnost drugega, Ceprav sta naroda do sredine 19. stoletja kazala le malo zanima-
nja drug za drugega. Z letom 1845, ko se je stevilo stikov v slovenski periodiki zacelo
natanc¢neje beleziti in katalogizirati, pa lahko za¢nemo v slovenski periodiki spremljati
tudi literarne stike in smo pri¢a sprva pocasni, a nedvomno vztrajni rasti stikov, ki
mestoma doseze plato in upad, a kljub obdobnim nihanjem raste.

Gotovo je najbolj prepoznaven nacin prenosa iz ene knjizevnosti v drugo prevod lite-
rarnega dela, ni pa edini. Medtem ko so prevodi ve¢inoma rezervirani za leposlovje, lahko
v Casopisnih objavah zasledimo tudi analize, citate, ¢lanke, eseje, omembe, ocene, porocila,
recenzije idr., ki nam dajejo vpogled v drugo knjizevnost in odnose med knjizevnostma.
Pri prenosu literarnega dela mora biti posrednik pri izbiri pozoren na mnozico dejstev —na
avtorja, ki ga bo izbral, in na delo, ¢emur lahko botrujejo osebna poznanstva in preference,
naroCilo prevoda, polnjenje praznine ali krepitev obstojecega trenda v tuji knjizevnosti,
potujcevanje poznanega, prepoznavanje enakih vzorcev ali pa prevod kanoniziranega kla-
sika. Vedno pa so literarno delo ter njegovo posredovanje in posledi¢na recepcija vezani
na kontekst, saj se literatura in literarni stiki ne odvijajo v vakuumu, zaradi ¢esar je treba
pri obravnavi literarnega dela posvetiti pozornost ne le avtorju in delu, ampak tudi njegovi
recepciji, ta pa je odvisna tako od zgodovinskega konteksta in relevantnih dogodkov dobe
kot tudi druzbe, druzbenih odnosov in, ne nazadnje, politi¢ne klime v drzavi.

V obravnavanem c¢lanku bomo ob sprehodu skozi zgodovinska obdobja pregle-
dali literarne stike med sosednjima narodoma in ugotovili, kje so bili ti stiki v porastu,
kje v upadu in v katerem zgodovinskem kontekstu se je krojila recepcija madzarske
knjizevnosti v Sloveniji.
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Slovensko-madzarski literarni stiki

Objave madzarskih avtorjev v slovenski periodiki od leta 1845 do leta 1970 so zbrane
v spodnjem grafu, ki prikazuje stevilo stikov. Stiki so glede na leto objave, zavoljo
preglednosti, razvrsceni v petletna obdobja.
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Graf 1: Stevilo literarnih stikov med Slovenci in Madzari od leta 1845 do 1970

Literarni stiki med Slovenci in Madzari segajo vleto 1846, ko se v Iyrisches Blattu
pojavijo oznake treh madzarskih avtorjev: Laszl6ja Beothyja, Jézsefa E6tvosa in ma-
dzarskega nacionalnega pesnika, Sindorja Pet6fija; oznaka slednjega se pojavi tudi
v Ljubljanskem casniku. Vse do leta 1880 so literarni stiki med Slovenci in Madzari
relativno redki. Statisticno med avtorji, prenesenimi v slovenski prostor v tem obdo-
bju, izstopata Sdndor Pet6fi in Moér Jékai. Razlog za to gre pripisati pomladi narodov,
saj je bila madzarska ena izmed evropskih drzav, kjer je v letih 1848 in 1849 prislo
do revolucije in osvobodilnega boja, enega klju¢nih dogodkov sodobne madzarske
zgodovine, ki velja za gradnik nacionalne identitete. Aktivna udelezenca revolucije sta
bila tudi Pet6fi in Jokai, oba del izobrazene, a nezadovoljne mladine, ki je 15. marca
1848 zjutraj predstavila zahteve revolucije. Zato ni presenetljivo, da so bila njuna dela
zabelezena v slovenskem prostoru. Obenem so ravno v tem casu slovenski prevod
dozivela prva madzarska dela, vendar Se v nemskem jeziku, v glavnem objavljena v
Blitter aus Krain, prvi prevod v slovens¢ino pa je bil zabelezen v reviji Besednik leta
1873, in sicer Skrivnostno terpenje Mora Jokaija.
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Z letom 1876 se je zacela pojavnost madzarskih avtorjev v slovenskem prostoru
postopoma vecati. Steviléno je bilo objav sicer relativno malo, v tem asu je zabelezen
le en prevod, ravno tako Jokaijeva pesem, objavljena v Slovencu. Se vedno je opaziti
trend, da med literarnimi stiki prevladujejo omembe Petéfija in J6kaija — pomembnih
akterjev revolucije 1848. Konec 19. stoletja slovensko-madzarski stiki v primerjavi s
preostankom stoletja narasejo, in sicer za $etkrat, obenem pa se poveca heterogenost
objav, kar lahko smatramo kot prvi pomembnejsi vrh v nizu slovensko-madzarskih
stikov. Sicer so vplivi prve polovice 19. stoletja in madzarskega osvobodilnega boja se
vedno jasno vidni: dobrih 28 % objav je vezanih na Jékaija, predvsem na recenzije in
prevode njegovih del — navsezadnje je to morda najbolj znan madzarski avtor 19. sto-
letja, medtem ko slabih 14 % objav pripade tako Lajosu Décziju kot Kalmanu Mik-
szathu. Prvi je politik plemiskega rodu, ki je bolj kot po svoji politi¢ni karieri zaslovel
na podro¢ju dramatike — kot avtor in prevajalec —, kar kazejo tudi zbrani podatki, saj
so v tem obdobju pri nas najbolj razsirjene recenzije njegovih dramskih del. Kdlman
Mikszéth pa je bil avtor, ki je v madzarsko literarno polje vnesel politiko tako preko
poklica novinarja kot s kritiko plemstva. Kar je posebej zanimivo in kar obenem druzi
predominantne avtorje obdobja, je, da so bili vsi — skupno torej 56 % madzarskih
omemb na Slovenskem — objavljeni v Laibacher Zeitungu, uradnem casopisu Kranjske,
ki je smel sicer objavljati heterogene ¢lanke, tudi politi¢ne, a bil obenem podvrzen
strogi cenzuri, kar pomeni, da so morali madzarski avtorji ¢ez cenzorska sita. Kot
zanimivost velja omeniti, da sta bila tako M6r Jokai kot tudi Kdlmén Mikszath med
letoma 1881 in 1890 edina madzarska avtorja, objavljena v ¢asniku, ki ni bil Laibacher
Zeitung; prevoda njunih del sta bila namre¢ objavljena v ¢asniku S/ovenec — sloven-
skem politi¢cnem dnevniku.

Obdobje med letoma 1891 in 1910 zaznamuje znaten upad literarnih stikov med
Slovenci in Madzari, saj je bilo stikov v povprecju kar za polovico manj kot desetletje
prej. V vsakem izmed petletnih obdobij lahko prepoznamo trend, ki smo mu prica
od leta 1845. Vec¢ina madzarskih avtorjev, znanih v slovenskem prostoru, je vezanih
na obdobje revolucije 1848 na Madzarskem. Tako vidimo, da je med letoma 1891 in
1895 dobrih 41 % objav namenjenih delu Mdéra J6kaija, od tega kar polovica prevodov
njegovih del, medtem ko je 11,7 % objav vezanih na Sindorja Petéfija. V tem obdobju
se zacnejo pri nas uveljavljati tudi drugi madzarski dramatiki in pesniki, saj je 11,7 %
objav o dramatiku Imreju Madéchu, ravno toliko kot o pesniku Janosu Aranyu. V na-
slednjih petih letih (1896-1900) ni bistvenih sprememb v trendih, $e vedno je najvec
objavljan Moér Jékai (37,5 %), sledi mu Sdndor Petsfi (18,7 %). V petnajstih letih od
zacetka upada stikov, ki ostajajo vezani na avtorje iz prve polovice 19. stoletja, pride
do preobrata v ¢asniku, v katerem predominantno sre¢ujemo Madzare — v tem obdo-
bju je najve¢ objav v vodilnem politi¢nem slovenskem ¢asniku iz obdobja pred prvo
svetovno vojno, v Slovenskem narodu. Med letoma 1901 in 1905 najve¢ objav ponovno
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pripade Jékaiju, sledijo pa mu Arany, Madach in Petéfi, ki so v glavnem objavljani v
istih Casnikih, in sicer v Domu in svetu ter Ljubljanskem zvonu. Zadnja petletka upada
slovensko-madzarskih stikov, 1906-1910, je izrazito dramsko obarvana. Vpliv avtor-
jev revolucije 1848 sicer ostaja, saj se Sdndorja Petéfija $e omenja v slovenski periodi-
ki, a v resni¢no zanemarljivem $tevilu, saj kar 83,3 % objav v slovenski periodiki pri-
pade dramskim piscem. Vzporedno z industrializacijo in vznikom delavskega razreda
konec 19. stoletja se je namre¢ razvil mes¢anski razred, zaradi Cesar je bilo v bistvenem
porastu tudi $tevilo novo nastalih gledalis¢, saj je obiskovanje gledaliskih predstav po-
stalo intelektualen nacin prezivljanja prostega casa. Ker so vecino gledalis¢ upravljali
zasebniki, so imela ta mozZnost, da svojo ponudbo prilagodijo potrebam trga — tako
so gledalci dobili to¢no tisto, Cesar so si Zeleli. Znotraj objav, vezanih na dramatiko, je
88,8 % omemb Menyhérta Lengyela, 11,2 % pa Ferenca Molndrja, katerega objave
sovpadajo z obdobjem, ko je bilo tudi njegovo ustvarjanje na Madzarskem samem
vrhuncu — ravno v tem obdobju je namre¢ napisal Decke Pavlove ulice (A Pil utcai fiik,
1907), njegov Liliom (1909) pa je pozel mednarodni uspeh, kljub zaetnemu neuspe-
hu na Madzarskem. Oba prej omenjena avtorja sta velikana madzarske dramatike in
Ceprav so drame slednjega dozivele vedjo slavo in ga tako povzdignile do laskavega
naslova najvejega madzarskega dramatika, je Lengyel vseeno avtor najveckrat igrane
drame (7%jfun, 1909) katerega koli madzarskega avtorja na svetovnih odrih.

Ob pregledu podatkov ugotovimo, da se med leti 1911-1915 in 1916-1920 ste-
vilo slovensko-madzarskih literarnih stikov poveca na priblizno enako stevilo, kot je
bilo ob prvem porastu stikov med letoma 1881 in 1890, saj je to ravno obdobje prve
svetovne vojne. Omeniti velja, da je to¢no med letoma 1914 in 1918, torej med prvo
svetovno vojno, §tevilo stikov nizko — enako obdobju ob zacetku beleZenja slovensko-
-madzarskih stikov — in je do porasta stikov prislo tik pred ali po vojni, ko so se vojne
razmere umirile. Kljub svetovni vojni je vodilno mesto $e vedno pripadlo dramatiki,
z obCutno vedjim poudarkom na dramatiki Ferenca Molndrja (med letoma 1911 in
1915 61 % objav ter med letoma 1916 in 1920 48 % objav). Tu pa ni govora samo o
njegovi dramatiki, ¢eprav je bilo v povezavi z njegovo dramatiko v Slovenskem naro-
du objavljenih ve¢ porodil in recenzij (te so se pojavljale tudi v Slovencu in Edinosti),
omenjen je tudi v Gledaliskem listu NG Ljubljana. Molnar je bil aktivno udelezen v
prvi svetovni vojni in je leta 1916 izdal knjigo z naslovom Egy haditudssito emlékei
(Spomini vojnega dopisnika),' v kateri opise svojo leto in pol trajajoco udelezbo v vojni.
Ce celokupno pogledamo nabor vseh literarnih stikov medvojnega obdobja, lahko
brez dvoma trdimo, da je bila dramatika prevladujo¢ vezni element med narodoma.
Samo Ferenc Molnir je predstavljal 23,3 % stikov. Avtorjevo morda najodmevnejse
delo je Liliom, kar se absolutno odraza na Slovenskem, saj je drama objavljena tudi

1 Lasten prevod.
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v gledaliskih listih — Li/iom je bil uprizorjen v ljubljanski Drami v sezoni 1920/21 —
torej je do slovenske recepcije prislo z nekajletnim zamikom — prav tako je bilo o isti
drami napisanih ve¢ porodil in recenzij, o samem avtorju pa nekaj ¢lankov.

Po prvi svetovni vojni je porast stevila literarnih stikov med narodoma bistven in
je med obema svetovnima vojnama iz leta v leto naras¢al. Med letoma 1921 in 1925
je prislo do bistvenega prirasta in gre statisticno za 270 % ve¢ zabeleZenih stikov, v
naslednjih petih letih (1926-1930) je prirast e 167,8 %. Med letoma 1931 in 1935 se
rast literarnih stikov med Slovenci in Madzari sicer malce upocasni, saj je prirasta »le«
za 114 %, ¢emur sledi intenziven poskok v stikih, podoben tistemu med letoma 1926
in 1930. Obdobje med obema svetovnima vojnama tako lahko smatramo kot drugi
vrh literarnih stikov med Slovenci in Madzari, ki je veliko znatnejsi od prvega. Po prvi
svetovni vojni so se na Madzarskem nadaljevale literarne tendence iz ¢asa pred vojno,
vendar je nova politi¢na ureditev nedvomno moc¢no vplivala tudi na literarno Zivljenje v
drzavi — Ceprav se je Madzarska $e mocneje centralizirala, so se spremenile vezi s tujino.
Leta 1920 je bila namre¢ sklenjena trianonska mirovna pogodba, ki je Madzarski od-
vzela ozemlje, na katerem je, skladno s cenzusom iz leta 1910, Zivelo ve¢inoma nema-
dzarsko govorece prebivalstvo, in ga dodelila sosednjim drzavam, s ¢imer je »razselila«
priblizno 3,3 milijona prej madzarskih drzavljanov, od tega 30 % Madzarov, ki so v
novi drzavi »pridobili« status madzarske manjsine. Eden izmed glavnih upravicencev
trianonske pogodbe je bila tudi Kraljevina Srbov, Hrvatov in Slovencev, ki je dobila
Vojvodino, Prekmurje, Slavonijo in Banat, medtem pa je izven njenih meja ostalo pri-
blizno 7.000 Slovencev, 17.100 Srbov in 36.800 Hrvatov. Trianonska pogodba pa ni
imela le zemljepisnih, politi¢nih in ekonomskih posledic, temve¢ se je odrazala tudi v
literarni produkciji in literarnih stikih z Madzari. Veliko Madzarov je tako ustvarjalo
znotraj slovenskega obmodja in recepcija stikov je bila enostavnejsa.

Obdobje po prvi svetovni vojni pa je bilo na Madzarskem v mnogih pogledih
podobno obdobju po revoluciji leta 1848. Ne le, da se je zamenjala politi¢na ureditev
in se je drzava postavljala na noge po daljSem turbulentnem obdobju — Madzarska je
ponovno izgubila velikega pesnika. Po letu 1848 je izgubila Sdndorja Petéfija, pesnika,
ki danes velja za nacionalnega pesnika, po letu 1918 pa je izgubila $e Endreja Adyja, ki
danes velja za najvecjega madzarskega pesnika 20. stoletja. Bil je urednik Nyugata in
tudi njegov dozivljenjski sodelavec. Zaradi vplivne vloge, ki jo je imel na Madzarskem,
ni ¢udno, da se je ¢asu med vojnama znasel tudi v slovenskih ¢asopisih (med 1920
in 1940 kar 6,2 % vseh periodi¢nih objav): od objav v Jutru, Ljubljanskem zvonu do
objav v Slovencu, objavljenih pa je bilo tudi nekaj njegovih prevodov, in sicer ¥V jesent,
Madzarska ledina in Adam, kje si (vse objavljene v Ljubljanskem zvonu).

V tem casu je bil eden izmed pomembnejsih madzarskih ¢asnikov Nyugat, pri
katerem je sodelovala vec¢ina madzarskih piscev, s ¢imer je bistveno oblikoval horizont
madzarske literarne produkcije. Ta ¢asnik je sicer bil ustanovljen leta 1908 in je imel
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ves Cas svojega delovanja kot branik estetskih standardov v knjizevnosti pomembno
mesto v moderni madzarski knjiZevnosti, ponasal pa se je tudi z odkrivanjem novih
talentov. Nyugat se je distanciral od politike in dnevnega dogajanja ter se je pri objavah
drzal izklju¢no literature — vseeno pa ¢asnik »svojim« avtorjem ni predpisoval, kako ali
kaj naj pisejo, je bila pa prednost pri objavi dana tistim oblikam, ki so bile smatrane
kot moderne (vendar z domace, madzarske, perspektive). Nyugar se glede estetske
drze tako ni nujno orientiral po takratnih evropskih trendih, temvec¢ se je v glavnem
bolj oziral v nedavno madzarsko preteklost in takratne poeti¢ne preference, zaradi
Cesar je z zamikom sledil trendom evropske literarne produkcije. Sicer procentualno
manj pogosto, vendar Steviléno visoko je omenjan tudi Mihaly Babits, ¢lan prve ge-
neracije Nyugata, Adyjev sodobnik. Z naslednjo generacijo Babits postane glavni ure-
dnik ¢asnika, v slovenski periodiki pa se, sicer v glavnem v le nekaj omembah, pojavijo
tudi drugi avtorji Nyugata: Béla Baldzs, Oszkir Gellért, Gyula Illyés, Margit Kaffka,
Frigyes Karinthy, Dezs6 Kosztoldnyi, Zsigmond Méricz, Lérincz Szabé, Erné Szép,
Aron Tamisi in Séandor Wedéres. Vpliv casnika Nyugat je glede avtorjev, ki so se po-
javljali v slovenski periodki, sicer neizpodbiten in nanese slabih 12 % objav, vecina
katerih je bila v Slovencu, nekaj tudi v Jutru.

Imreju Madéchu v tem obdobju pripadejo 3 % objav, v glavnem vezanih na nje-
govo Tragedijo cloveka (Az ember tragedidja, 1862), ki je izvirna madzarska drama,
najverjetneje prevedena v najve¢ svetovnih jezikov. Zanimivo je, da Madach pred 7ra-
gedijo cloveka ni bil znan ali uveljavljen avtor; Tragedija cloveka je dozivela uspeh sele
po tem, ko jo je v roke dobil Janos Arany, ki mu v naSem prostoru v tem Casu pripade
nekaj ve¢ kot odstotek objav. Naslednji dramatik, ki je bil objavljen v tem obdobju, je
Liaszlé Fodor s 4,4 % objav, ki so se tematsko brez izjeme navezovale na dramatiko,
prav tako je bil z dvema razli¢nima dramama, Maruro in Reven kot cerkvena mis (ob-
javljena je tudi recenzija slednje), uprizorjen v ljubljanski Drami, v sezonah 1931/32
in tudi 1936/37. Na podro¢ju dramatike pa je bilo stikov mnogo ve¢. Géza Gardonyi
je bil v glavnem romanopisec (Egri csillagok (Egerski junaki,1901)), a je napisal tudi
nekaj dramskih del. V podobnem obsegu kot Girdonyi se v slovenski periodiki poja-
vlja Jens Heltai — vsakemu pripade okoli odstotek objav obdobja, le da gre za razliko
od Girdonyija pri Heltaiju v glavnem za objavo prevodov. Skoraj 3 % objav obdobja
so periodi¢ne objave Ferenca Herczega, med drugimi tudi v Gledaliskem listu NG
Ljubljana, kjer je bila v sezoni 1939/40 uprizorjena Severna lisica, prav tako pa je bilo
objavljenih ve¢ recenzij omenjene dramske uprizoritve. Nenazadnje sta bila veliko
pozornosti v slovenskem prostoru delezna Menyhért Lengyel (2 %) in Laszlé Fodor
(4,6 %). Fodor je bil na slovenskih gledaliskih odrih celo uprizorjen, o Cemer prica
vedje stevilo recenzij o njegove Mature (Erettségi, 1935) in objava v Gledaliskem listu
NG Ljubljana v sezoni 1936/37,v sezoni 1938/39 pa je bila v ljubljanski Drami upri-

zorjena Neopravicena ura Istvina Békeffija, o Cemer pricata tako gledaliski spored kot
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Clanek v Gledaliskem listu NG Ljubljana. Preplet treh dejavnikov — konec prve svetov-
ne vojne s trianonsko mirovno pogodbo, casnik Nyugat in razmah gledalis¢a — je bil
torej v podstati razlog za vegje Stevilo stikov, kar je vidno tudi v statistiénih podatkih.

Z nastopom druge svetovne vojne $tevilo literarnih stikov med Slovenci in Ma-
dzari upade in se §teviléno lahko primerja s $tevilom stikov med prvo svetovno vojno.
Razlogi za tak upad so, glede na vojne razmere v Evropi, seveda jasni. Obenem pa go-
vorimo o obdobju, ko je bila Slovenija razdeljena med razli¢ne okupatorje, tudi Ma-
dzare, ki slovenskega naroda niso priznavali in so si prizadevali za delitev prebivalcev
okupiranega ozemlja na koloniste in domacine, kot slednje pa smatrali tiste prebivalce
obmodja, ki so tukaj Ziveli na teritoriju »Velike Madzarskes, torej pred letom 1918.
Ker so si okupatorji prizadevali za raznarodovanje slovenskega naroda, sta bila omeje-
na tisk in literarna produkcija. Nekaj malega stikov med narodoma se v glavnem kaze
na podrocju dramatike, saj je natanko polovica vseh objav vezanih na gledalisce. V
Gledaliskem listu Kranj se v sezoni 1945/46 pojavi Neopravicena ura Istvina Békefhija,
v Gledaliskem listu NG Drama pa v sezoni 1943/44 Matura Liszl6ja Fodorja — tako v
gledaliskem listu kot tudi njena recenzija. Vecina preostalih dramsko obarvanih objav
se pojavi v Casniku Jutro, prav tako je med vojno 59,5 % objav o madzarskih avtorjih
objavljenih v tem ¢asniku.

Takoj po koncu druge svetovne vojne se je zacel proces rehabilitacije knjiZevnosti,
kar je vidno v naraicanju stikov med Slovenci in Madzari. Ce tevilo stikov v asu
druge svetovne vojne primerjamo z obdobjem tik po njej, stiki narasejo za 433 %, ce
pa stevilo stikov primerjamo z obdobjem pred zacetkom druge svetovne vojne, pa je
Stevilo stikov sicer za 68 % nizje od predvojnega $tevila. Tako druzba kot politika sta
se v tem Casu spreminjali in vzpostavljali so se novi sistemi, kar je vodilo do preloma
s tradicijo — na madzarskem literarnem podrocju je bila to logi¢na posledica sovje-
tizacije. Cas tik po drugi svetovni vojni je bil tudi kratek &as, ko je madzarska knji-
Zevnost obstajala brez cenzure. V obdobju brez cenzure, med letoma 1945 in 1947,
obenem pa v povojnem obdobju opazimo trend, podoben trendu ob koncu madzarske
revolucije 1848 in tudi ob koncu prve svetovne vojne. Od madzarske literature oziro-
ma madzarskih avtorjev v slovenski prostor ponovno prodreta Sdndor Petéfi in Mér
Jokai, obenem pa tudi Endre Ady in Ervin Sinké. Zaradi povojne umiritve razmer
in ponovnega vzpostavljanja druzbe so se Madzari obrnili k avtorjem, ki so veljali za
velikane knjizevnosti in bili obenem tudi politi¢no angazirani, in ta obrat se je odrazal
tudi v slovenski recepciji. Po letu 1947 pa se je na Madzarskem zacela cenzura, dikta-
tura druge svetovne vojne je pocasi prehajala v stalinizem. V ¢asu do leta 1950 je imel
kljuéno vlogo Sandor Petéfi, na katerega se navezuje skoraj Cetrtina vseh objav, od
tega precej ¢lankov in prevodov narodno zavednih pesmi, marsikatera tudi v prevodu
Gyorgya Lukdcsa, ki se je v slovenski periodiki pojavil v dobrih 13 % objav, predvsem

je slo za omembe njegovih recenzij francoske literature.
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Med letoma 1948 in 1956 je prislo do spremembe druzbene funkcije literature.
Leta 1951 se je zakljucil postopek sovjetizacije madzarske literature, ki je tako v glav-
nem postala posrednik med komunizmom in ljudskimi mnozicami. Bistvo literature
je bila agitacija, tisti pisci, ki so se pojavljali v javnem Zivljenju, pa so to vlogo sprejeli,
se do neke mere z njo poistovetili, bili njeni vrsilci dolZnosti in tako do leta 1953
tvorili homogeno delujo¢ stroj. Seveda je bila producirana vsebina dolo¢ena s strani
stranke, vendar je bila v sredis¢u vedno drzava oziroma njeni poosebitvi: ali Stalin
ali Métyas Rékosi. V slovenski periodiki se v tem obdobju, torej med letoma 1951
in 1955, pojavi manj prenosov madzarskih avtorjev v slovenski prostor, kar kaze na
17 % upad v primerjavi s predhodno petletko, kar pa je zaradi spremembe reZima na
Madzarskem in posledi¢no cenzuro logi¢en upad. V tem obdobju v slovenski perio-
diki prevladuje pet madzarskih avtorjev, in sicer Ldszlé Fodor (6,6 % objav), Gyorgy
Lukiécs (18,5 %), Ferenc Molnar (21 %), Zsigmond Méricz (6,6 %) in Sindor Petéfi
(12,5 %), nezanemarljiva pa je tudi prisotnost Endreja Adyja (3,9 %) in Ervina Sin-
kéja (3,9 %). Mesta objav teh avtorjev oziroma Casniki, v katerih so bili objavljani,
so sicer precej heterogeni, je pa bilo 15,9 % vseh objav v gledaliskih listih razli¢nih
slovenskih gledalis¢, kar je sicer nepresenetljivo, glede na dejstvo, da je bilo 33,7 %
vseh objav tega obdobja dramskih, preostali pa so se pojavljali v Primorskem dnevniku
in Ljubljanskem dnevniku. Ob prevladujocih omembah (62 %), je bilo objavljenih 5 %
¢lankov, 11,9 % porodil in le nekaj prevodov (v glavnem Ferenca Molndrja).

Cenzura se je nato v Sestdesetih letih sicer zacela rahljati, vendar se Madzarska iz
njenega primeza ni uspela izviti do konca osemdesetih let prejdnjega stoletja. Tako so
bila vsa dela, napisana med letoma 1948 in 1963, podvrzena strogi drzavni cenzuri, ki
je prepovedovala objavo nekaterih novih del zaradi ideoloske neustreznosti, obenem
pa je posegala in prepisovala Ze objavljene literarne klasike, marsikatera dramska obli-
ka do konca $estdesetih ni smela biti uprizorjena; skoda tega pocetja $e do danes ni
popolnoma sanirana. V knjizevnosti obdobja je bilo tako Cutiti politiko in politi¢no.
Med letoma 1956 in 1960 je stevilo stikov, v primerjavi s prej$njim petletnim obdo-
bjem, za 156 % visje in z naslednjimi petimi leti $e nara$ca, saj je med letoma 1961
in 1965 se za 147 % visje, cemur med 1966 in 1970 sledi se 157,9 % porast stikov.
Obenem je leta 1956 na Madzarskem prislo do revolucije oziroma do odpora proti
stalinizmu in sovjetskemu terorju, ki pa je bil zatrt. Revolucija na Madzarskem je
predstavljala prvi vedji nacionalisti¢ni odpor proti nadvladi Sovjetske zveze. V ¢asu re-
volucije oziroma v ¢asu med letoma 1956 in 1960 je bil z objavami v slovenskih ¢asni-
kih najbolj zastopan filozof Gyorgy Lukacs (13,5 %), in sicer ve¢inoma v Nasih raz-
gledih (36,3 %), Komunistu (12,1 %), Mladib potih (9 %). Sledijo mu avtorji leposlovja,
in sicer Sdndor Petéfi (9,3 % objav), Ferenc Molnar (8 %), Zsolt Harsanyi (6,3 %),
Ervin Sinké (5 %) in Jézsef Sulhéf (5 %), kar kaze, da je imela mocno vlogo pri re-

cepciji Se naprej dramatika (13,3 %) — skupaj skoraj toliko kot le objave Lukécsa. Tudi
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med letoma 1961 in 1965 ostaja na vrhu slovenskih ¢asopisnih objav Gyorgy Lukécs
(11,2 %), sledijo mu Gyula Illyés (6,3 %), Ferenc Fehér (5,7 %), Sandor Petéfi (4,3 %),
Ferenc Molnir (3,4 %), Lajos Zilahy (3,1 %) — tako kot v predhodnih petih letih ima
tudi v tem obdobju dramatika pomembno vlogo, skupaj se v slovenskih ¢asopisih
pojavlja v 6,5-odstotnem delezu. V tem desetletju pa se pri recepciji madzarske knji-
Zevnosti v Sloveniji brez dvoma najbolj opaza vpliv revolucije leta 1956 in njenih po-
sledic, tudi med literati. Lukdcs je v ¢asu po letu 1945 aktiven na politi¢cnem parketu
na najvisji ravni. Leta 1956 je kot ¢lan partije prisostvoval protipartijskim debatam v
organizaciji Pet6fijevega kroga. Ob koncu revolucije je bil deportiran, na Madzarsko
se je vrnil leta 1957 in do smrti ostal zvest komunisti¢ni partiji, vendar je bil v zadnjih
letih Zivljenja bolj kriticen do Sovjetske zveze in madzarske komunisti¢ne partije.
Njegovo aktivno udejstvovanje se odraza tudi v recepciji njegovih del, prav tako pa so
bila pri nas pomembno sprejeta dela njegovih sodobnikov: Gyula Illyés je ravno tako
sodeloval s Pet6fijevim krogom, Ferenc Fehér pa je bil Lukacsov asistent. Njihove
objave zasledimo v vecini publikacij obdobja, od Jezika in slovstva, Nasih razgledov,
Nowvih obzorij, Primorskega dnevnika do Dela, Vecera in mnogih drugih. Ponovno pa se
ozivi tudi revolucionarni duh na Madzarskem in ponovi vzorec, da se tako narod kot
kultura obrneta k Petéfiju, njegovi narodnozavedni poeziji in revolucionarnemu duhu,
zato kljub drugacni rezimski ureditvi toliko objav Petéfija tudi pri nas. Med letoma
1966 in 1970 je zabelezeno najvisje Stevilo literarnih stikov med Slovenci in Madzari,
glede na zbrane vire pa statisti¢no, v primerjavi s prej$njimi obdobji, ni sprememb.
Najvedji delez objav gre Gyorgyu Lukécsu (9,4 %), sledita pa mu dramatika Ldszlé
Németh (5,4 %) in Ferenc Molnar (4,1 %) ter prozaista Mér Jokai (4,3 %) in Zoltin
Csuka (3,6 %), prvi¢ pa do frekventnejSe objave v slovenskih Casopisih pride tudi
zenska, Magda Szabd (2,7 %).

Vse od sredine 20. stoletja je najvedji udarec na podrodju literarnega ustvarjanja
dozivela kritika, kar se odraza v nizkem $tevilu vsebinsko razdelanih in intelektualno
domisljenih kritiskih zapisov. Da je kritik namre¢ zmozen objektivno razpravljati o
literarnem delu, njegovem nastanku, vsebini in ne nazadnje vplivu, mora imeti mo-
znost, ¢e ne celo dolznost, biti neodvisen. V tem obdobju je v slovenskem prostoru
1.415 objav o madzarskih avtorjih in njihovih delih, od tega le 79 recenzij, torej 5,5 %
vseh objav, vecina katerih (54,4 %) pa je bila objavljena ravno v sredini sedemdesetih,
ko je prislo do sprememb kritiskih pristopov v drzavi, k cemur sta bistveno prispevala
dva tokova; na eni strani je $lo za recepcijsko estetiko in dekonstrukcijo, na drugi stra-
ni pa sta bila strukturalizem in marksisti¢na teorija.
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Zakljucek

Belezenje slovensko-madzarskih stikov v slovenski periodiki se je podrobneje zacelo
leta 1845 in tudi trend stikov je s Casom naras¢al. Ceprav do leta 1880 ni ve&jega na-
ra$¢anja, Stevilo stikov stagnira, do porasta pride med letoma 1881 in 1890, kar lahko
oznacimo za prvi vrh literarnih stikov med narodoma. Temu sledi upad vse do obdobja
tik pred prvo svetovno vojno, med katero stevilo stikov sicer stagnira. Po prvi svetovni
vojni trend vztrajno narasca, cemur sledi drasti¢en padec v ¢asu druge svetovne vojne,
stevilo stikov pa kljub vmesni rasti ponovno upade v ¢asu madzarske revolucije 1956.
Po revoluciji zaénejo stiki ponovno naras¢ati, s ¢cimer se kaze vpliv vojnega konteksta
na recepcijo stikov. Skupno 5 % madzarskih avtorjev se pojavi v NVasi razgledih, 5,5 % v
Slovenskem narodu,v bolj sodobnem Veceru 7,7 % in Delu 8 %, se zdale¢ najvec pa v S/o-
vencu (9,6 %) in Jutru (9,7 %). Najve¢ objav madzarskih avtorjev med letoma 1845 in
1970 v slovenski periodiki pripade dramatiki, in sicer 17,6 %; od tega je bil najveckrat
objavljen Ferenc Molnar (11,7 %), zatem Laszl6 Fodor (2,5 %), Lajos Zilahy (1,7 %)
in Imre Madich (1,7 %), sledita mlada pisca generacije in revolucije 1848, Sindor
Petsfi (7,6 %) in Mo6r Jokai (4,6 %) — skupno 12,2 %. Temu sledi pisanje Gyorgya
Lukdcsa (7,2 %), sledijo uredniki Nyugata (skupno 6,4 % — od tega Endre Ady 2,8 %,
Gyula Illyés 2,1 % in Zsigmond Méricz 1,5 %); na Slovenskem je tako v veliki meri
potekala recepcija angazirane literature (34,1 %).
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