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K st 7 Prof. J. Melich- i je spomul da se 1141143&J0
v ,,A.be_cedauum Slowenszko¥ iz: 1. 1725. slededi instrumentali
sing: fem.: ino szt ndsz sztvoiov drdgov. kervjov odkiipo, molitva
pred jbsm;inov z miloschov. Konénica -om, -em se hahaja v
abecedariju po J. Melichu le pri mase, in nentr. L

K str. 8. Stavek o konénici mstlumentala sing. masc, mv
neutr. se nanada sevedd na slove,ns,cmo_v obée; v ple_km_ulsunl
pri teh oblikah menda ‘sploh ni veé naglafene kontnice.’

K str. 10. V besedi xue cmlskewa teksta StOJl v ougmalu
nad x neka pika. . -;

K str, 14, Sbornik sinodalne blbhoteke iz 1 1545 v ka-
terem se:nahaja hronika Ionstantina Manasga, je podl,obno
oplsal K. Radéenko (Otdet-o zanjatijah 1uk0p1s3am1 v bibliotekah
i drugih.udenyh uérezdenijah Moskvy i 8.-Peferburga v-tedenie
sent. i okt. 1896 g. Kijev 1898, str. 3 sl.). Dva odlomka iz
Manasijeve lnonlke je objavil tudi Lavrov v prilogi k ,,Obzoru¥
(str. 1-—10). Tudi v njih se nahaja konénica -ox, n. pr. str. 1:
TAKISOR OACKACR AOBPOUEETAYOE H AOSPO’I‘K;\NNOK OBAEYGNA BE 1.
dr. Primere v raspravi bi bilo seveda mogode pomnomtl tudi
$e iz drugih tekstov.

K str. 15, KaJ je v tekstih, kakor so apostol iz Stl umice*
Bolonjski psalter i. pod., starej¥e, ali macedonska ali vzhodno-
bolgarska jezikovna &rta, morajo pokazati e nadaljnje Studije.

K str. 16—17. O piscih (,dijakih“) moldavo-valagkih listin
pravi K. Jire¢ek v oceni Miletidevih izdaj, da so bili ,mnogi
tujei, begunci iz Bolgarije, pozneje iz Srbije“ (n. pr. ,Dragomir
Srbin® ok. 1566). ,Jezik valaskih listin je pretezno bolgarskega
tipa, ali nahajajo se tudi, kakor povdarja Miletié, posebno
nekako po 1430, pogostni srbizmi® (Arch. f: slav. Phil. XIX.
605 sl.). Jirefek sploh..svari, da..se v.etnografskem pogledu
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ne sklepa preved iz teh listin, Vplivali so tudi stalni srbsk,
in bolgarski obrazei (1. e. 602 sl.). Miletideve opazke o jeziku
listin (Sbornik bolg. ministr. IX. 295) niso zadostne.

X ‘str. 17—19, Sludaj kontrakeije v instr. sing. fem. ni seveda
jedini v stesl. spomenikih. Kontrakeija se pojavlja v njih Se
bolj v drugih primerih kakor v sestavljeni adjektivni sklanji
in pri glagolu.

, K str. 21—22. Prvi del dela Verhratskega je izgel 1. 1899,
- Za karpatske Maloruse so vaZne tudi studije A. L. Petrovai
Materialy dlja istoriji Ugorskoj Rusi, vyp. I-VII (gl. Jagi¢,
Arch. £. slav. Phil. XXXII. 303 sl. ter XXXVI. 496 sl). V-
zadnjem zvezku je objavljen starejsi tekst, neke vrste postila,
iz XVIII. stol., v katerem je vse polno primerov instrumentala
na -ov, -ev in tudi -juv (pri osnovah na -i-). Prim. Jagi&, Arch.
f. slav. Phil. XXXVI. 502, ‘

K str. 23. Neke velikoruske obllke na -ov v stgrejsih
tekstih in tudi danadnjih naredjih (prim. Sobolevskij, Lekeiji
pxo ist. russ: jaz. 3 122; Polivka, Sbornik stat. posv. Lam. 107;
Sahmatov, Izsled. o dvinskih gram. XV.v., str. 111 i. dr.) je
treba, se mi zdi, tako isto izvajati iz prv. prehoda splodno-ruskega
-019 v -3 v poljsko-pomorjanskem sosedstvu. Se-li nahaja na
ruskem omejnem ozemlju kje tudi kontrahirana konénica -u iz
-it, ne morem doloditi. '

R. Naltigal.

Tiskal A, Holzhausen na Dunaju.



