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Odrasle priseljence pogosto spremljajo otroci, ki se morajo ob prihodu v
Slovenijo obvezno vkljuciti v osnovnosSolski vzgojno-izobrazevalni sistem.
Upraviceni so do dodatnih ur slovenscine, pri katerih pridobijo osnovne
sporazumevalne zmoznosti, hkrati pa so vklju€eni v redni pouk. Pricujo¢a
raziskava temelji na nalogi, ki jo je izpolnilo deset ucencev, govorcev petih
razlicnih maternih jezikov. Razélemba rezultatov raziskave je predmet tega
besedila. Zanimalo pa nas bo, kako so pri razumevanju razli¢nih besedil
brez predhodne konkretne obravnave uspesni u¢enci, ki so v Sloveniji prvo
leto, in tisti, ki so v Sloveniji ve€ kot eno leto. Zanima nas razlika med govor-
ci juzno- in vzhodnoslovanskih jezikov. Zelimo ugotoviti, kakéna je posame-
znikova ocena lastnega znanja in ocena pristopa k reSevanju nalog.

Klju¢ne besede: ucenci priseljenci, besedilo, vrednotenje, samoocenjevanje

From Words to Text: Immigrant Students and Language Proficiency

Adult immigrants are accompanied by their children, who are obligated to
enrollin the primary education system upon arrival in Slovenia. They are also
entitled to extra language lessons, where they acquire basic communication
skills in Slovenian while also attending regular classes. This study is based on
a practical communicative task completed by ten pupils, speakers of five dif-
ferent mother tongues. The paper will discuss the results of the survey with
special interest in the difference of understanding between pupils who have
been in Slovenia for one year and those that have been in Slovenia for more
than one year perform in understanding the different languages without any
prior concrete instruction. We are interested in the difference between spe-
akers of South Slavic and East Slavic languages. We want to find out how
individuals assess their own knowledge and approach to solving tasks.
Keywords: immigrant pupils, texts, evaluation, selfevaluation
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1 Uvod

Vzroki za preseljevanje so mnogoteri, najpogostejSi so predvsem
ekonomski ali politicni. Odrasle priseljence spremljajo otroci, ki se
morajo obvezno vkljuciti v osnovnosolsko izobrazevanje; Stevilo pri-
seljencev pa v Casu globalizacije, bilateralnih meddrzavnih sporazu-
mov o zaposlovanju, rahljanja rezimov viz in politicnih kriz narasca.
Slovenija je z vstopom v Evropsko unijo postala Se bolj zanimiva za
razlicne skupine priseljencev.

Kot navaja SURS, je na 1. januar 2021 med 2.108.977 prebi-
valci 13,9 % takih, ki so rodili v tujini in se preselili v Slovenijo. A vsi
priseljenci niso tujci — v Slovenijo se je leta 2021 priselilo 135.290
(46 % priseljencev) slovenskih drzavljanov s prvim prebivaliséem v
tujini, 157.710 (54 % priseljencev) pajih je tujcev. Najvec priseljen-
cev prihaja iz Bosne in Hercegovine (133.000), iz Hrvaske (43.000)
in iz Srbije (30.000), sledijo Nemcija (7600), Italija (4600), Ruska
federacija (4000) in druge drzave. Za najvec priseljencev iz neevrop-
skih drzav je bila drZzava prvega prebivalis¢a Kitajska (1.200), sledita
Zdruzene drzave Amerike (900) in Argentina (400). Glede na naved-
be SURS-a Stevilo priseljencev v Slovenijo narasca: ob prvem povoj-
nem popisu leta 1948 je bilo med prebivalci Slovenije 5,5 % takih,
katerih prvo prebivalis¢e je bilo v tujini, v 2002 je bilo takih 8,5 %, v
2011 11,1 %, v 2021 pa, kot receno, 13,9 % (SURS). V zadnjem letu
se je najbolj znatno povecalo Stevilo otrok iz Ukrajine.

Jezikovno in socialno vkljuCevanje priseljencev sta med seboj
povezani in odvisni eno od drugega. »Clovek, ki bolje zna jezik, ima
veC moznosti, da se bo lazje vkljucil v socialno Zivljenje, prav tako se
Clovek, ki je dobro vklju¢en v druzbo, laZje nauci jezika.« (Knez 2009:
160) Vzgoja in izobrazevanje sta za uspesno uresnicevanje vkljuce-
vanja otrok priseljencev v slovensko druzbo klju¢na dejavnika, ki naj-
ucinkoviteje prispevata k zagotavljanju enakih moznosti za uspesen
osebni razvoj, vkljucevanje v delo in druzbeno Zivljenje vsem, ne gle-
de na njihov izvor, spol, prepri¢anja ali druge znacilnosti. (Novak idr.,
2012: 4) Tuje raziskave kaZejo (Bleakley in Chin, 2004 v Rot Vrhovec,
2016), da priseljenci, ki nikoli popolnoma ne pridobijo znanja jezika
vecine, pogosto ne dosezejo visoke izobrazbe in imajo nizji standard.
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Ucenci priseljenci se predvidoma med seboj razlikujejo glede
na starost, kognitivho zmoznost, pridobljeno splosno védenje in iz-
kusnje, ki so jih imeli s preteklim Solanjem oz. v obdobju pred Solo,
stopnjo opismenjenosti glede na prvi jezik 0z. sporazumevalno zmo-
znost, ki jo imajo v svojem prvem ali drugih tujih jezikih, motivacijo
za ucenje, socialne okoliScine, iz katere izhajajo, in druge okolisCine.
(Knezidr. 2020: 6) Jezika se ucijo tudi ob vsakodnevnem stiku s slo-
venskimi sovrstniki, pri rednem pouku, ob stiku s kulturnim Zivlje-
njem (televizija, splet, radio, kulturne ustanove).

UcCenci priseljenci se zaradi teZav pri razumevanju slovenscine
srecujejo s tezavami na podrocju zmoznosti sprejemanja, razume-
vanja, dozivljanja in vrednotenja ter tvorjenja besedil v slovenskem
knjiznem jeziku, kot jih kot splosni cilj predvideva U¢ni nacrt za slo-
venscino. Rot Vrhovec navaja da se ucenci v Soli pogosteje srecujejo
v vlogi poslusalca kot govorca, zato se prej pricakuje ve¢ja zmoznost
razumevanja besedila kot pa njihovega tvorjenja. Razumeti mora-
jo ne le posamezne besede v besedilu, temvec tudi sporoCevalcev
namen in vsebino besedila. (Rot Vrhovec 2016: 132) Ce naslovnik
ne prepozna teme, besedila ne more razumeti. Sporocanjsko osre-
dotocenje na neko temo tvori smisel besedilnega sporocila. (Krajnc
Ivi€ in VorsSi¢, 2021: 104) Tvorec pri tvorjenju in naslovnik pri inter-
pretaciji vkljuCujeta svoje izkuSnje in razumevanje sveta, brez tega
sporazumevanje ni Mozno.

2 Vzorec in metoda

V raziskavi nas je zanimalo, kako bodo ucenci priseljenci glede na
razlicno dolzino bivanja v Sloveniji samostojno pristopili do novih
besedil, v koliksni meri bodo razumeli navodila ter kako uspesni
bodo pri reSevanju. Prav tako nas je zanimalo, kako ucenci gledajo
na svoje delo: kako dobro so razumeli navodila, katere naloge so se
jim zdele laZje, kako uspesni so bili pri reSevanju, na katere tezave so
naleteli ob resevanju ter kaj bi po njihovem mnenju izboljSalo zna-
nje pisanja v slovenscini. Naloge so dobili posamicno, za reSevanje
so imeli eno Solsko uro. V raziskavo je bilo vklju¢enih 10 otrok, go-
vorcev petih razlicnih maternih jezikov; vzorec je podrobno opisan v
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Tabeli 1. Raziskava je potekala na Osnovni Soli Prule januarja 2023
v okviru ur dodatne slovenscine za ucence priseljence in po pouku.

Tabela 1: Vzorec vkljucenih ucencev

Drzavaizvora Jezik domacega  Starost Spol DolZina bivanjav Navedba

okolja Sloveniji v analizi
Ukrajina ruscina 12 z eno leto ali manj U1
Ukrajina ukrajinscina 15 z eno leto ali manj U1
Rusija ruscina 11 z eno leto ali manj R1
Rusija ruscina 13 Z eno leto ali manj R1
Hrvaska hrvascina 12 M eno leto ali manj H1
Kazahstan ruscina 10 7z eno do dve leti KAZ2
Bosnain bosanscina 10 7z eno leto ali manj B1
Hercegovina
Bosnain bosanscina 14 M dve do tri leta B3
Hercegovina
Bosnain bosanscina 14 7z dve do tri leta B3
Hercegovina
Slovenija albanscina 13 M rojen v Sloveniji KOS

UcCenci priseljenci so dobili 3 naloge (dve sta imeli dva razdelka)
razlicnih tipov:
a) naloga s kratkim odgovorom,
b) urejanje povediv smiselno zaporedje,
c) naloga dopolnjevanja brez nabora besed,
d) naloga dopolnjevanja z naborom besed,
e) tvorba besedila s pomocjo kljucnih besed.

3 Rezultati

3.1 Prvanaloga: naloga s kratkim odgovorom in urejanje
povedi v smiselno zaporedje

Prva a-naloga zahteva, da u¢enci dopolnijo dialog (Slike 1, 2 in 3).
Cetudi ne bi razumeli navodila, u¢enci prepoznajo, da gre za dvo-
smerno besedilo. Naloga je lahka, zato ne pri€akujemo tezav, razen
morda pri pravopisu.
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A: Zivjo! Kako si? A: Zivjo! Kako si?

B:_|hbro hala & 47 B: ,Z N 44 P4

A: Tudi dobro. A: Tudi dobro.

B: A nowedi| domade wo,\()jcﬂ 8 sceal’. 2k, =

A: Ne, nisem naredil domate naloge. V&eraj nisem imel Easa. A: Ne, nisem naredil domace naloge. V¢eraj nisem imel casa.
Slika 1. Naloga U1. Slika 2. Naloga KAZ2.

A: Zivjo! Kako si?

\ .
&N vedy sem Kako s 47

A: Tudi dobro.

. . _ 9
AR mo«'ep\‘\. domaTe V\a\')bp‘-

A: Ne, nisem naredil domace naloge. V¢eraj nisem imel ¢asa.

Slika 3. Naloga B3.

Vsi uCenci so resili prvo nalogo. Prva replika je sestavljena iz
neformalnega odzdrava, ki mu sledi vprasalna poved (npr. Dobro,
hvala. Pa ti?), ki sta ju uenki U1 in R1 izpustili. Pri B1 je opaziti
napako, ki je tudi sicer pogosta, in sicer pri pomoznem glagolu biti
(sam namesto sem). Pri sedmih replikah so pravopisne napake (B1,
H1, U1, U1, U1, B3, KOS). Povedi pri KAZ, B3, U1 so brez napak.
Pri drugi repliki sta u¢enca Ul in B3 napisala napacno repliko (Kako
si? in Super. namesto npr. Ali si naredil domaco nalogo?), ostali so
napisali vsebinsko pravilno. Skladenjsko, oblikoslovno in pravopisno
pravilno je zapisala le B3, skladenjsko in oblikoslovno tudi H1, KOS,
najpogostejsa napaka pri ostalih (U1, R1, R1, KAZ2) je bila napacna
raba slovni¢nega Stevila pridevnika in samostalnika — domace na-
loge namesto domaco nalogo. Ker je v odgovoru zanikani rodilnik,
so ucenci, katerih prvi jezik je vzhodnoslovanski jezik, to prepoznali
kot mnozino. B1 je zaradi interference z bosanskim jezikom zapisala
drugacno koncnico pri pridevniku in samostalniku (domacu nalogu).
Opaziti je tudi napacen zapis deleznika in pravopisni napaki (pisanje
narazen in koncno locilo). Zanimivo je, da je pomozni glagol pustila
le U1. Rusko govoreci namreC pomoznega glagola biti v pretekliku
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ne uporabljajo, kar se obi¢ajno na zacetku ucenja izraza tudi v zapisu
in izgovorjavi v slovenscini.

Pri prvi b-nalogi so bile podane povedi, ki so del vsakdanjega
pogovora (Sliki 4 in 5). UCenci so jih morali postaviti v pravilno zapo-
redje, da so dobili smiselni dialog.
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Slika 4. Primer reSene prve b-naloge pri U1.
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Slika 5. Primer reSene prve b-naloge pri R1.

Vsi u€enci razen KOS so resili 1. b-nalogo, pri kateri sta bili pra-
vilni dve kombinaciji. KOS je prepisal le prvo poved. Vzrok nam ni
znan, a verjetno ni razumel navodila ali pa ni imel motivacije za re-
Sevanje. Povedi so v ustreznem zaporedju zapisali R1, H1, B3, B3.
Ostali so imeli razlicne kombinacije. Predvidevali smo, da bo povedi
v pravilno zaporedje razporedilo ve¢ ucencev. Niso razumeli kon-
cepta menjavanja vprasalne in trdilne povedi, verjetno je bila tezava
tudi v rabi clenkov.
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3.2 Druga naloga: naloga dopolnjevanja besed

Prvi drugi a-nalogi je bilo podano besedilo zosmimi praznimi mesti
za besede raznih besednih vrst (Sliki 6 in 7). Besedilo nima naslo-
va in ima nekatere tezje glagolske strukture (izrecemo dobrodoslico,
smo pozorni, je sestavljen) in tezje besede (odzdravljanje, neolika-
nost, bonton), zato pricakujemo tezave.

vt 5L o
Vsako srecanje se zacne s g&&é ki je v nasem zelo pomemben, in je

v
osnova bontona. Pozdravljamo méw/ﬁ s katerimi se sre€amo v trgovini, knjiZnici,
na delovnem mestu, v dvigalu ... Pozdrav je sestavljen iz _D0z griw/e?_in odzdrava. Ko
v
pozdravimo _¢ Jovelo , mu s tem izre¢emo dobrodoslico, smo do njega pozorni, mu

povemo, da je zazelen. Pozdrav je vedno SME , kako in kdaj pozdravljamo ter s

v
katerimi besedami, pa je odvisno od _jj4e gé ?za srecanja. Odzdravimo s podobnim
pozdravom. Odzdravljanje je ¢lovekova dolZznost in _k%:_/ﬂ{__ ne odzdravi, pokaZe svojo

neolikanost.

Slika 6. Primer resene druge a-naloge pri U1.

Vsako sretanje se zatne s NE’M[” 0, kije v nagem __ 1070l zelo pomemben, in je
osnova bontona. Pozdravljame ___ s katerimi se sre¢ama v trgovini, knjiZnici,
na delovnem mestu, v dvigalu ... Pozdrav je sestavijen iz {.Ul‘i’(hl A1r __in odzdrava. Ko
pozdravimo LA 0 G, mu s tem izreéemo dobrodoglico, smo do njega pozorni, mu

povemo, da je zaZelen. Pozdrav je vedno __ 0% drowk v, kako in kdaj pozdravijamo ter s

katerimi besedami, pa Je odvisno od __ L, o srefanja. Odzdravimo s podobnim
pozdravom, Odzdravljanje je ¢lovekova dolznost in ne odzdravi, pokaze svojo
neolikanost.

Slika 7. Primer reSene druge a-naloge pri B1.

Ta naloga je bila po predvidevanjih najtezja, a so jo ucen-
ci po vecini dobro resevali. Prepoznali so besedno vrsto, zapisali
tudi pravo koncnico pri samostalniku. U¢enka R1 je nalogo pusti-
la prazno, tudi KOS ni reSil do konca. Vecje razlike med juzno- in

1 Vir: https://www.portalosv.si/funkcionalna-pismenost/medosebno-sporazumevanije/poz-
dravljanje/
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vzhodnoslovanskimi govorci ni bilo opaziti, celo ucenci, katerih prvi
jezik je vzhodnoslovanski in ki so prvo leto v slovenski osnovni soli,
so resili malenkost bolje od ostalih (izbor besed).

Pri drugi b-nalogi pa je bilo podano isto besedilo, le da je bil
tokrat podan nabor besed, ki so jih u¢enci morali vstaviti v besedilo
tako, da je bilo le-to smiselno (Sliki 8 in 9). Naloga je bila lazje reslji-
va, vecino besed so verjetno poznali, nekateri so si bodo pomagali s
predvidevanjem besedne vrste glede na besede pred praznim me-
stom. Na koncu so morali zapisati temo besedila. Predvidevali smo,
da bodo napisali pravilno.

Vsako srecanje se zalne s _‘MM ki je vnasem Zlyl gn!'ul zelo pomemben, in je
osnova bontona. Pozdravljamo ul; , s katerimi se sre€amo v trgovini, knjiznici,

na delovnem mestu, v dvigalu ... Pozdrav je sestavljen iz wate in odzdrava. Ko
pozdravimo h dov mu s tem izre¢emo dobrodoslico, smo do njega pozorni, mu
povemo, da je zaZelen. Pozdrav je vedno ‘\/\Jpgdﬁn kako in kdaj pozdravljamo ter s
katerimi besedami, pa je odvisno od ngzd'm YO sreCanja. Odzdravimo s podobnim
pozdravom. Odzdravljanje je ¢lovekova dolznost in cloveho  ne odzdravi, pokaZze svojo

neolikanost.

Slika 8. Primer resene druge b-naloge pri U1.

Vsako srefanje se zacne s z;“af/zz%  kije v nasem M?ggﬂ/ ¢__zelo pomemben, in je
osnova bontona. Pozdravlja’mo ;iﬁé/f a2 ;katerimi,sg sretamo v trgovini, knjiznici,
na delovnem mestu, v dvigalu ... Pozdrav je sestavljen iz 7%4&@/&[__ in odzdrava. Ko
pozdravimo p.ng-/r/L/»n , mu s tem izre¢emo dobrodoslico, smo do njega pozorni, mu
povemno, da je zaZelen, Pozdrav je vedno 7//4/4:/}/@ , kako in kdaj pozdravljamo ter s
katerimi besedami, pa je odvisno od Ljéz& sre¢anja. Odzdravimo s podobnim

7
fokot ne odzdravi, pokaZe svojo

pozdravom. Odzdravljanje je tlovekova dolZnost in

neolikanost,

Slika 9. Primer reSene druge b-naloge pri KAZ2.
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Drugo b-nalogo so popolnoma pravilno resili H1, R1, R1, KAZ2,
B3, B3. Ostali so bili delno uspesni. Tudi KOS je imel teZzave. Na
vprasanje, o ¢em besedilo govori, so odgovarjali: o sre¢anju in poz-
dravljanju (U1), o znacilnostih pozdrava (R1, B3), o pozdravu (KOS),
0 pozdravu in odzdravu (R1), o pozdravljanju (H1, B1), o pozdravlja-
nju in odzdravljanju in o tem, kako je pomembno pozdravljati in od-
zdravljati ljudi (KAZ), o tem, kako je pomembno pozdravljanje (B3).
U1 ni odgovorila.

3.3 Tretja naloga: tvorba besedila s pomocjo kljucnih
besed

Podan je bil nabor Sestih besed in ene besedne zveze (hisa, vecer-
ja, druZina, darilo, rojstni dan, nedelja, miza), s katerimi so morali
tvoriti kratko besedilo. Tu je bilo potrebno Ze dobro znanje skladnje
in oblikoslovja. Predvidevali smo, da bodo uspesnejsi ucenci, ki so
Ze dlje ¢asa vkljuceni v slovensko Solo, in tisti, ki jim je prvi jezik hr-
vaski oz. bosanski, saj je bliZzje slovens¢ini. Pri rusko in ukrajinsko
govorecih ucencih smo predvidevali napake v besednem redu ter v

koncnicah samostalnikov in pridevnikov.

V' nedelo je imel Mihe, vojsﬁmi dan. 2 dwzie
smo se el da ofemo nakupouati rgopio dacilo
Kuplh sme mu s\adl/(o\vge,kvglgo v boywice:

Avecer dwo 3i do nijegowe hise n votri e
blo use lepo Jkosene Dolow sem 1o dalo
nop bl 2els vesel Pokermn € niesove druzing
?(;P(au}\a vegesio) kasneg pa Smo edli Horto

Slika 10. Primer reSene tretje naloge pri B3.

B3 je je napisala koherentno, pravopisno ustrezno besedilo z le
nekaj oblikoslovnimi napakami. Smiselno je uporabila vse besede,
besedisce je Se razSirila (Slika 10).
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Slika 11. Primer reSene tretje naloge pri KOS.

KOS je napisal koherentno besedilo z veliko pravopisnimi napa-
kami. Smiselno je uporabil vse besede (Slika 11).

/-cc;éc/(, LSO ofo e ,;A T W%’%%/ 'zé-r_’,,;é,,
e e oo,
/f% vl “zy"""‘*/ "/%4/’_ "‘*"“"”vmf',m/zda{zéw et

/é&/ W/&“/’W:‘”z‘ i a%é el i f‘fé Sotent,

Slika 12. Primer reSene tretje naloge pri KAZ2.

KAZ2 je napisala koherentno besedilo, smiselno je uporabila
vse besede (Slika 12). Izpuscala je pomozZni glagol biti pri glagolih v
pretekliku, ostalih napak ni bilo.

g f e i.":' v __,‘ N -’ 4 4

V N"L—JW s gl YOG YOARAN d',m 5
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Slika 13. Primer resene tretje naloge pri H1.

H1 je napisal koherentno besedilo, smiselno je uporabil vse be-
sede (Slika 13). Opazne so interference s hrvaskim jezikom (smo
slavili, prisla mi je druZina).
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MOSQ d\'uz‘ma ¢ 2tle velika. Sem imam Mmamo, ses%vo,bmk\ﬁfe/dedq
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Slika 14. Primer reSene tretje naloge pri U1.

U1 je napisala delno koherentno besedilo z dodanim besedi-
scem (Slika 14). Besedno zvezo rojstni dan je izpustila. Veliko je bilo
napak pri rabi glagola (veceraimo, gledim, v nedeljo radi spati ...) in
nekaj pri sklonu samostalnika (v nedelju, na kuhice, na prazdniki —
vpliv ruscine).
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Slika 15. Primer reSene tretje naloge pri B1.

B1 je napisala delno koherentno besedilo (Slika 15). Uporabila
je vse besede, ki so bile delno smiselne. Napisala je eno poved z
veliko bosanskimi besedami (imao, u nedelju, slavio) in z ljubljansko
pogovorno besedo (bla).

3.4 Naloga, namenjena samovrednotenju ucencev

Na koncu so se ucenci opredelili glede razumevanja navodil (Ali si
razumel vsa navodila? — Da. Nekatera ja, nekatera ne. Ne.), ocenili
S0 svojo uspesnost na 10-stopenjski lestvici, povedali, kaj je glavna
ovira pri reSevanju nalog (Slabo poznavanje slovenscine. / Strah, da
bom resil napacno. / Veliko besed ne poznam. / Besede razumem, a
imam teZave s tvorbo povedi. / Vem, da Se ne piSem odli¢no, a vseeno
napisem razumljiva besedila.), ovrednotili tezavnost nalog od 1 do
5, pri ¢emer je bila 1 najlaZja naloga in 5 najteZja, in odgovorili na
vprasanje, kaj bi po njihovo izboljsalo pisanje v slovenscini (Veliko
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slovnicnih vaj. Prepis besedil. Veliko branja besedil. Pisanje narekov.)
(Tabela 2). Tu so uc¢enci imeli moZnost vprasati po pojasnilu posa-
meznih nalog.

Tabela 2: Prikaz odgovorov pri samovrednotenju

Ali si Oceni svojo Oceni Kaj je glavna ovira Kaj bi

razumelvsa uspesSnost tezavnost  pri reSevanju po tvoje

navodila? od 1do 10, nalog od nalog? izboljsalo
pri éemer je 1 najlazje do pisanje v
zelo slabo, 10 najteZje slovenscini?
pa odli¢no

U1 Nekateraja, 8 1.a,1. b, Besede razumem,  Veliko branja
nekatera ne. 2.b,2.a,3. aimamteZaves besedil.

tvorbo povedi.

U1 Nekateraja, 9 1.b,1. a, Slabo poznavanje  Veliko branja
nekatera ne. 3.,2.4,2.b slovenscine besedil.
R1 Nekateraja, 1 1.8,1.b, Slabo poznavanje  Veliko branja
nekatera ne. 3.,2.h, slovenscine besedil.
2.a
R1 Nekateraja, 8 1.b, 1.4, Vem, da Se ne Pisanje
nekatera ne. 2.b,3, pisem odli¢no, narekov.
2.a avseeno pisem
razumljiva
besedila.
B1 Nekateraja, 8 Ni podatka Vem, da Se ne Veliko branja
nekatera ne. pisem odli¢no, besedil.
avseeno pisem
razumljiva
besedila.
H1 Da. 9 1.a,1.b, Vem, da Se ne Poslusanje
2.b,2.a,3. piSem odli¢no, besedil (sam
a vseeno pisem je dodal
razumljiva odgovor).
besedila.
KAZ2 Da 8 1.8,1.b, Strah me je, Veliko branja
2.b,2.a,3. dabom resil besedil

napacno. Besede
razumem, a imam
tezave s tvorbo

povedi.
B3 Da 9 1.a,1.b, Strah, da bom resil  Veliko branja
3,2.b napacno. besedil
2.
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Ali si Oceni svojo Oceni Kaj je glavna ovira Kaj bi

razumelvsa uspesSnost tezavnost  pri reSevanju po tvoje
navodila? od 1do 10, nalog od nalog? izboljsalo
pri Cemer je 1 najlazje do pisanje v
zelo slabo, 10 najteZje slovenscini?
pa odli¢no
B3 Nekateraja, 6 1.a,1.b. Strah, da bom resil  Veliko
nekatera ne. 3.,2.b, napacno. Besede  slovnicnih vaj.
2.a razumem, aimam  Veliko branja
tezave s tvorbo besedil.
povedi.
KOS  Da. 8 3,1.4a, Veliko besed ne Veliko branja
2.b,2. a, poznam. besedil.
1.b

4 Analiza rezultatov

Zeleli smo ugotoviti, kako bodo dolocene naloge reSevali ucenci, ki
so prvo, drugo ali tretje leto v Sloveniji. Zanimalo nas je, ali je razlika
pri tvorbi besedil glede na to, ali prihajajo iz juzno- ali vzhodnoslovan-
skega jezikovnega obmocja, in ali je opazen napredek pri ucencih, ki
se izobrazujejo v slovenski osnovni Soli vec kot eno leto. V vzorec smo
vkljucili tudi u€enca, ki od rojstva Zivi v Sloveniji, a je njegov materni
jezik albans¢ina. Zanimalo nas je samovrednotenje glede teZzavnosti
in uspesnosti reSevanja nalog, njihovo iskanje vzrokov za tezave pri
pisanju in kaj lahko izboljSa pisanje v slovenscini. Ugotovili smo, da
pri prvia- in b-nalogi (dialoga) vecjih razlik med juzno- in vzhodnoslo-
vansko govorecimi ucenci pri tvorbi pisnih besedil ni. Vecji dejavnik je,
koliko ¢asa so v Sloveniji. Podobno je tudi pri vstavljanju manjkajoCih
besed. Skoraj vsi so prepoznali temo besedila, kar se zdi klju¢no za
razumevanje besedila in ustrezen pristop k reSevanju nalog. Opazna
je razlika pri tretji nalogi, v kateri je potrebno napisati koherentno be-
sedilo tako, da se vkljuCi nabor besed. Najbolje sta se odrezala juz-
noslovanska govorca, ki sta v Sloveniji Ze tretje leto, in Kosovec. Med
tistimi, ki so v Sloveniji prvo leto, vecjih razlik ni.

Zanimivo je, kako razlicna je ocena uspesnosti. Ucenka, ki je
bila najbolj uspesna (B3), je svoj rezultat ocenila s 6, uCenka U1 pa
npr. z 9. Na splosno so se ucenci Cutili uspesne, kar se je po koncu
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reSevanja tudi opazilo, le uc¢enka R1, ki npr. v nalogo 2. a ni vstavila
niti besede, je svoje reSevanje oznacila z 1 (zelo slabo).

NajlaZji stajim bili prva a- in b-naloga, razen pri KOS, ki mu je bila
1. b najteZja naloga in je tudi ni re&il do konca. Stirim uéencem je bila
najteZja 2. a-naloga, neodvisno od tega, koliko ¢asa so v Sloveniji.
UcCenkama U1 in KAZ2 je bila najtezja 3. naloga, ko so morali tvoriti
samostojno besedilo. Predvidevali smo, da jim bo ta naloga najtezja,
saj je potrebne veliko jezikovne zmoznosti, a to ne drzi. Uenci, ki so

tu tretje leto, se jim je ta naloga zdela srednje tezka oz. KOS najlaZja.

5 Zakljucek

Ucenci priseljenci dobro pristopajo k reSevanju, znajo prepoznati
temo neznanega besedila tudi brez predhodne obravnave, prepo-
znajo tipe nalog, znajo samostojno tvoriti koherentna ali delno kohe-
rentna besedila. Eden od razlogov za dobro resevanje je, da vsi uc¢en-
ci priseljenci prihajajo iz slovansko govorecih drzav (razen ucenca s
Kosova, ki pa se je rodil v Sloveniji). Vecje razlike med juzno- in vzho-
dnoslovanskimi govorci pri vecini nalog ni bilo, razlika pa je opazna
v ¢asu bivanja oz. izobrazevanja. UCenka, ki je tu drugo leto, je bila
pri reSevanju uspesnejsa, besedila so imela malo napak ali skoraj
ni¢, uenca, ki sta tu 3. leto, sta imela Se manj napak. U¢enci so se v
vecini Cutili uspesne, kar je tudi pomemben cilj pouka.

Zavedamo se, da je bil vzorec zelo majhen in da se ugotovitev ne
da posploSevati, vendarle pa daje ucitelju povratno informacijo pri
delu z besedili pri poucevanju u¢encev priseljencev. Vaje podobne-
ga tipa je treba izvajati veckrat, da bi u¢enci bolje razumeli navodila.
Ucenci menijo, da bi jim pri pisni jezikovni zmoZnosti najbolj poma-
galo branje, cemur velja v prihodnje posvetiti ve¢ pozornosti.
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