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hd
ivimo v ¢asu dramati¢nih preizku$enj in kata-

strofi¢nih napovedi. 21. stoletje nas je pricakalo

z vrsto planetarnih izzivov, ki si jih $e slabo dese-
tletje po koncu hladne vojne ne bi mogli zamisljati niti v
najtemnejsih scenarijih. Prepricani, da so mrac¢na poglavja
20. stoletja za nami, smo z zaupanjem spremljali svetov-
ni porast drzav, ki so vstopale v demokrati¢ne druzbene
ureditve, in verjeli, da bomo kot svetovna druzba zmozni
iskati miroljubne resitve za konflikte, ki so ostajali odpr-
ti. Dobri dve desetletji kasneje spremljamo krizo demo-
krati¢nega reda, kopicenje vojaskih spopadov, genocidne
groznje obstoja narodov in manj$in, zaton temeljnih ¢lo-
vekovih pravic. V luci temacnih napovedi prihodnosti, ki
segajo od podnebnih sprememb do kolapsa druzbenega
konsenza o skupnih vrednotah in nacelih sobivanja, po-
trebujemo novo druzbeno pogodbo. Snovati jo moramo
skupaj z generacijami, ki $ele vstopajo v prihodnost, in jih
opolnomoditi, da resujejo svet za njihove zanamce.
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Da bi mladim generacijam omogo¢ili nov premislek o svo-
ji prihodnosti, se moramo mi, njihovi predniki, temeljito
zazreti vase. Kaksno dedis¢ino jim zapuscamo; kako naj se
odzovejo na vse nase civilizacijske napake, ki smo jih storili,
vede ali nevede, medtem ko smo iskali nacine, da bi kar
najbolje ustregli svojim Zeljam tukaj in zdaj? V delu Dobri
prednik antropolog Roman Krznaric (2020) opozarja, da je
danasnji ¢lovek povsem izgubil zgodovinsko perspektivo.
Nasi ¢asovni horizonti se dramati¢no ozijo, pise: Zivimo v
minutah, celo sekundah, prihodnji rodovi pa bi nikoli tako
usodno kot doslej potrebovali prednike, ki bi bili sposobni
videti onkraj svojih trenutnih potreb in misliti dolgoro¢no.

Smo sredi najhujse krize perspektive. Za to krizo seveda
nismo povsem krivi sami. Kapitalisti¢ni tip potrosnistva
apelira na nase arhai¢ne mozganske odzive, na signale, ki
obljubljajo ugodje. V preteklosti, ki jo je zaznamovalo po-
manjkanje (hrane in drugih pogojev prezivetja), je bil odziv
smiseln. Danes je kontraproduktiven, saj nas je pripeljal do
prekomernega trosenja in kopicenja dobrin, ki jih v resni-
ci ne potrebujemo. Tehnologija druzbenih medijev od nas
zahteva nenehno pozornost na trenutek — zasvojenost s
klikanji, vSeckanji in pritiskanji na gumb »kupi zdaj« nas
potiska v stanje, ko smo prepricani, da v primeru nedelova-
nja izgubljamo vitalne prezivetvene kapacitete in tvegamo
socialno osamitev. Patoloska kratkoro¢nost, pravi Krznaric,
nas vodi v »predoziranje« in zasvojenosti s sedanjostjo.

Obenem pa smo povsem odmislili prihodnost. Prihodnji
¢as za nas ne obstaja — je odmaknjen prazni ¢as, v katerem
nihée ne Zivi, zato planet ne potrebuje okoljskih pogojev, ki
bi omogocali prezivetje. Na prihodnje rodove ne mislimo.
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Tudi ¢e se potrudimo, je to pravzaprav tezko. Clovekov um
evolucijsko deluje v povezanosti z majhnimi skupnostmi.
Tezko si zamisljamo, da smo del ¢lovestva, odgovorni vsem
nasim prednikom in vsem, ki se bodo Sele rodili. Socutje
in skrb za prihodnje generacije je eden najve¢jih moralnih
izzivov. Druzbeni etos sebi¢nosti nas je naucil, da moramo
poskrbeti zase in morda malce $e za nase neposredne po-
tomce. Cez nadaljnja nacrtovanja ravnanj pa potem 7e pade
zastor — ne vidimo naprej, ne mislimo na druge.

S Pismi zanamcem Zelimo zajeziti tok sebi¢nega ukvarjanja
s sabo, se kriti¢no zazreti vase, se opraviciti, kjer je to mo-
goce, in zanamcem pustiti pri¢evanje, ki jim bo v pomo¢ pri
snovanju njihovih druzb. Po zgledu Petrarke (1370), pred
njim stoika Seneke in drugih sorodnih zapisovalcev Casa,
smo povabili vodilne slovenske javne kriti¢ne glasove, da
prihodnjim generacijam zapustijo prievanje o nasem casu.

Petrarkovo pismo je usmerjeno na avtobiografsko pripoved,
ki naj bi zapecatila spomin na njegovo zivljenje in delo. V
nasem casu tak$no memoriziranje ni ve¢ povsem na mestu.
Potrebujemo aktivni spomin ¢asa, ki nastaja v kontekstih
neposrednega okolja, v dialogu z zdaj$njo generacijo mla-
dih, ki Zivijo druzbeni ¢as, ki smo jim ga ustvarili — s spod-
budo in opozorilom, kje vse morajo biti skrbni upravljalci
skupnega dobrega in katerih lekcij ne smejo pripustiti k
svojim ponavljanjem.

Zgodnje 21. stoletje je dramati¢en in travmaticen ¢as. Po
tem, ko smo prisiljeni opustiti vero, da se na Zahodu nikoli
ve¢ ne bomo soocili z avtokratskimi politiki, da bodo kse-
nofobni nacionalizmi v zatonu, da vlade ljudi ne bodo dr-
zale v informacijskem mrku in sovrazni propagandi, da na
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volitvah ne bodo zmagovale stranke z neonacisti¢no zapu-
§¢ino, v upravljanje zanamcem prepus¢amo mnoga krizna
poglavja, ki bi jih morali Ze zdavnaj zapreti: spopade s pan-
demijami ozdravljivih bolezni ter nezaupanjem v znanost
in medicino, kolaps racionalnega razpravljanja in vrednosti
preverljivih dejstev, upad zaupanja v demokrati¢no drzavo
in njene institucije ter pohod proti temeljnim druzbenim
vrednotam enakosti in vklju¢evanja. Mladim zapus¢amo
vse bolj brezupno socialno prihodnost, podnebno krizo, z
rusko agresijo v Ukrajini in vojno v Gazi spodnasamo go-
tovost o miroljubnem, socialno varnem in demokrati¢nem,
na vrednotah razsvetljenstva in humanizma temelje¢em
stoletju.

Cetudi nemi opazovalci geopoliti¢nih konfrontacij in po-
hoda proti temeljnim druzbenim vrednotam, nismo osvo-
bojeni naloge, da spoznanja preteklih let, ki bremenijo naso
skupno zavest, ne prenesemo prihodnjim rodovom. Nekaj
je vendarle treba reci.

»Pismo zanamcem, ki spada med ustanovitvene miselne
tokove humanizma, je lahko ustrezna Zanrska forma, ki
opominja na izzive nasega ¢asa ob vstopu v stoletje, ki se je
humanizmu zacelo odrekati.



